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!EMEKE  &  imfmdentcr fa^ 
cmfmajfe  videar ,  (pi  tuum  Je 
hac  iHCHbutione  nojlra  judicium 
nm  reformidem  ,  CJKD/N^LIS 
EMlNENTISSIME.AaurHifHm 
de  wterihHS  Hxreticn  Ecctefiajlicorum  Co- 
dicum  cerruftorihus ,  &"  adverfns  eomm- 
dem  conalHs  impios  infirumentorum  facric 
doOrinx  intep-itatem  defenfirHs.-  quid  au- 
tcm  itt  ifii  qHxJhone  tiii  novum  ejfe  fof- 
fit  >  quid  non  plane  perjjieSlHm  ? 

Th  in  Eatepaflidf  monumcntis  fiudiose 
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ts  volulaius  i  ncc  quicquam  torum  te  pricte^ 
rit  3  qu^  vel  Hitretid  in  Ecclejiom  Jcelefte 
CJsr  frauJuienter  machinati  funt  ^  vcl  Ec^ 
ckfa^  ne  creJitum  fln  depoftum  Jacmm 
wwlaretur ,  prudenter  ^  reliffose  frovi- 
dit.  Quodrca  prohe  mteUigo  ^  f  qudt  in  ar^ 
gimento  tihi  tam  exploratomendam^iber- 
peram  exciderint  ^  illa  eruditos  tuos  effiige^ 
re  oculos  non  poffe. 

Verum  iftudme  adeo  non  dettrret^ut 
moveat  magu  ad  opus  hoc  tihi  offerendum. 
Plam  fcubi  deerravero  ^  {y*  emendari  uU 
tro  velim  ^&  a  te  potijjmum  emendarL 
Demde  nuUus  duhito  ^  quin  *uel  ipjo  ar^ 
gumenti  genere  accepta  ft  tihi  amcertatio 
noftra;  &  conatumfdtem  laudes^  etiamf 
rem  videar  minus  feliciter  ajjecutus. 

Pr^terea  ^cumex  ea  Sodetatefm^  qu^e 
tihi  tot  nominihus  ohttgata  eft  ^fc  ammum 
induxi  ^  te  ohlatum  rnunus  ,  quantumyis  /r- 
aie  3  nen  ejje  repudiaturum.  Neque  enim 
mihi  latet^  quam  hemgne  ^  quam  condter 
excipere  eos  fleas,  quihus  vhrtutum  am^ 
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nium  exempto  atque  ingenii  j^ttndon  tam^ 
Sh  pnttuxifti. 

'  Hoc  quidem  taceri  cxoptas  maximez 
imo  ctiam  ^  cum  demifsc  admodum  de  tc 
fcntias  ^  putas  fortafse  did  non  fatis  "vcrc. 
At  fi/irtutcB  eximias  ^  quas  vel  non  Adyer'- 
tis  in  tc  y  vel  pie  dijfimulas ,  c^tcri  omncs 
confpidunt  ^  adxmrantur. 

Ortus  ex  antiquiffima  Ptohmcorum  gen- 
tc  ^  cui  nulta  ctaritiido  ,  nuUus  ^tcndar  dc^ 
cfi  ^  (juo  nolnlijjimiie  familue  Mud  fjomincs 
commendari  Jotent :  humana  mc  &  cadu^ 
ca  contempfijli ,  ut  in  rcligiofc  famitiac  um^ 
l^ra  delitefceres.  XJnum  hoc  vidcris  memi^ 
nijfe  yfinccram  &  finc  fuco  pictatem  cjfc 
proprium  gentis  tua  decus;  quiffc  qu^e  pta^ 
nc  o£lodcdm  numeret  gcntilcs  fuos  ^  quos 
plelfs  ChriJHana  tanquam  Bcatos  ac  Cceli- 
colas  profequitur  cultu  religiojQ :  quod  hatid 
Jao  y  utrum  alia  dc  fe  famiha  pradicarc 
pojjh.  Hacfola  domefiica  taus  eft^  quam  al^ 
tc  imhibifti  animo  ^  quam  crefccre  in  dics  & 
amptificari ,  qua  ipfe  darefcerc  Janiic  dc^ 
fideras. 
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Cujs^  rei  ttfiis  efi  Socieus  Hofira  ^  tju^e' 
quanquam  ingenium  tuum  &  immmfim 
eruditionem  tanti  fem^  fedt  ^  cptanti  pro- 
feSio.  dehmt :  tamm  te  multo  ntajori  in  pre-- 
tio  hahuit  propter  tenerum  illum  pietattsfn^ 
fum  3  qtntinuam  animi  ad  P/eum  canver- 
fonem^  nunquam  internujfum  corporis  af 
fliSiandi  fiudium ,  quo  prafulgehas.  Tiftis 
Rpma  ^  qu^  te  infacris  iUis  CmventAMs  ^ 

rs  Congregatione&.<w)awtf  ^  de  riti^ 
facris  fepius  audi^it  mn  minus  pie^ 
c^am  do6ie  dijferentem:  Tefiis  ipfe  fum^ 
mus  PcntifeDi  njirtutis  ^icfiimator  peritifii- 
mus:^  qui  te  nonmodo  I^cmana  donare  pur- 
pura  voluit^  fedttiam  reln^amemf^  ohla- 
t<>s  honores  fimei  (^  iterum  fiHidtt  depre-- 
cantem  ^  ph  pot^ate  fha'pr^cept&  adegit 
fifcipere. 

Q^m  iaudfi^  ^  tu£  4U  modefii^e  objeqsie-^ 
rer  ^  pratermififiem  fdeniio  ^  nifi  aiiqua  ex^ 
parte^  ad  Sodetat^m^  nofiram  pertinerent. , 
Enimvero  Soeietatis  nofirx  laus  efi  mn 
efoigPki  3  ctuod  tranfnijfd  t^  k  Mojorihus 
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pktath  fimina  fo^verff  infiimmf^  &  ad 
fdJHgittm  perdMfcefif;  mod  1t^  Jm  fi^^ 
doSiriM 'virum ,  tam  JeverHm  fanBij^fUh 
rum  legum /uarum  cujiodem  ^  alumni^  fkis 
Magifirum^  CeHegiis  ReSlorem  frafecerit; 

qwd  tommmia  ne^ia  fr^sfta^  tiki 
perdiu  cpmmiferit.^  -[  r  r. 

Ejufdem  laus  efi  longe  maxtma ,  quod 
ajjumptus  in  Purpuratorum  Patrum  Sena- 
tum  ,  er  ansHtfiisa\ffaf^ki$\  nMde 
prijiina  erga  eos  charitate  remiferis  :  fed  vo- 
lueris  commune  cum  iis  retinere  damicilium  ^ 
communem  menfam  ^  communia  prope  om^ 
nioiiS^  quidtm  mteUigimus  ^  quam  fit 
n(Mi4fum^€fim  iquam  idoneam^  quam 
paratafit  advprju^^  ohtreSiationes 

nohis  praheat  defet^fior^m.  , 

Hac  cumapudte  reputahis  ^  aquiori  ani-^ 
mo  feres ,  ut  J^ero  ^  "virtutes  tuas  a  me  om- 
nium  oculis  e(Se  fibjeSlas.  Nequeenim  ne- 
gaveris  ^  fas  mihi  fuiffe  iUius  Sodetatis 
caufarn  dgere  ^  cui  qUamvis  multa  ha£ienus 

rependiJH  ^  tamen  plurimum  dehere  te  non 

••  •  • 
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infmaris  i  ego  debere  me  omnia  trofteor^ 
Qm  ettam  nomne  me  fihi  fUcitHrmn  f /3; 
fonfido^ 
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AD  LECTOREM. 

I  Lariffimus  vir  Domnus  Joan- 
1  nes  Mabillonius ,  cujus  ppi- 
9  nionem  de  veteribus  Regum 
Francorum  Dipioraatibus  non  feque- 
bar ,  eruditionem  magni  faciebam  , 
memoriam  etiam  nunc  veneror ,  prior 
mecum  de  quibufdam  lcriptis  manu 
codicibus  difputationem '  aperuit.  Da- 
ta  occafione  uAis  fum,  non  invitus  ; 
ac  libere  expofui ,  quid  de  iis  lemi- 
rem  (andi  Auguftini  codicibus ,  qui 
{xculo  nono  in  Corbeiend  Monafte- 
rio  fcripti  lunt ,  &  inde  in  San-Ger- 
manenfe  Ccenobium  tranflati.  Ad  Dif- 

*Sufpl.  cap.1). 
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ceptationem  igitur ,  qu£  tum  crae  ui 
manibuSybrevem  fuper  ea  re  adieci  A  p- 
pendicem  *  ^  in  qua  oftendcre  c<Misacus 
ium  Codices  iftos  Corbeieaies  abonw 
ni  fufpicione  falfi  non  efTe  immunes. 
A  ppendicem  hancMabitlonius  non  at- 
tigit ,  ac  ne  legit  quidem ,  fi  amicis  ejus 
fides  eftrverum  dod:iflimo  Scriptori  ad 
alia  feftinanti  vicariam  fuppoiuit  ope- 
ram  (odaiis  ejus  Domnus  Petrus  Cu^; 
l^antius  9  &  eorum  fcripfit  f^indidds* 
tttanujcriptorum  £d^c»»f^<Kiosimpugna>' 
veram.  Cujus  libro ,  ut  primum  vidit 
lucem,  relpondere  <Jecrcveram  tfed 
quia  bellici  tumukus  his  concertacio- 
nibus  litt^ariis  parum  idonei  viile- 
bantur ,  {pe-  proximse  pacis  diu  dela- 
ius ,  diftuli  ifi  dies ,  (enfimque  aliquoc 
anni  elapfi  funt.  Hujus  tamen  pro- 
craft^iatioais  eum  &Item  fru<ftum 
fiim  conieciAus ,  ut  propdficam  qu«- 
ftionem  ptfhitius  per^ocrem  &  tfa- 
darem  ubcrt^.  "Nequc  enim  jam  (b- 

*  De  vet.  Reg.  Fianc.  Diplom.  OUcept. «.' p«§.  344. 
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\is  Pctri  Cuftantii  veftigiis  infifto ,  aut 

controverfiam  anguftis  paucorum  li- 

brorum  finibus  concluclo  :  i(ed  retec- 

iis  veccrum  Hazrccicorom  fraudibus 

&  impudentiperfidia,  demonftro  plu- 

rimos  ex  his  falfarios  fuifTe ,  atque 

adultcras  tam  in  /uos  Sacrorum  Li- 

brorum  codices,  quam  in  lucubra- 

cioncs  Patrum  tc  exemplaria  Conci- 

iiorum ,  manus  intulifTs.  Porro  quan^i 

CathoUcorumxeferat,  palam  fieri  va- 

ferrimorum  homiiuim  ^ibdoia^  ^rtes 

&  ne^um  (celus  ,  nemo  Hon  int^l- 

hgit )  fiuus  enim  u  latsac,  noper  j  fi 

innotefcac,  recjdit  inaafk>rem.  Suam 

autem  in  Haeireticos  perfidiam  reipsa 

totam  recidifTe ,  ncc  quicquam  no- 

cuifle,  aut  certiffimJE  Sacrorum  Li- 

brorum  integritati,autfirmiflimaEPa- 

tmm  Traditionis  audloritati   plane 

manifeflum  fiet.  Hos  ergo  ex  Tradia- 

tione  hac  frudus  reportaturum  mc 

fpero,  ut  boni  omnes,  &  fceleratos 

Haereticorum  mores  pronumque  ad 
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omne  perfidia;  genus  ingenium  ma- 
gis  ac  magis  cognolcant ;  atque  adeo 
ubi  ab  hac  pefte  caveant  difigenter,. 
&  ficmius  adhxreanc  Catholicx  £c- 
clefia: ,  contra  quam  malitia  Hxreci- 
corum  tentare  multa  poteft ,  prseva. 
lere  nunquam  poteft. 
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DE    VETERIBUS 


D  E 
VETERIBDS  H^RETICIS 

ECCLESIASTICORUM 

C  O  D  I  C  U  M 

CORRUPTORIBUS- 

jl  Um  in  Concertarionibus  littenu 
I  riis  uiii  veniat ,  ut  alter  alcerius 
I  verba  non  fic  accipiac ,  ut  di&z 
*  func ,  difputaturus  de  faliariis  Ec- 
,  clefiafticorum  Codicum  Corruptoribus  ne- 
ceflarium  effe  puco ,  quidam  prjEinictere, 
qu£  quanquam  eruditis  hominibus  non  in- 
co^ica ,  hoc  camen  in  loco  pr^teriri  non 
pouiinc ,  ne  aliam  ab  ea  quam  habco  men- 
tem  mihi  Le<5tor  affingat. 

I.  Ac  prim^  quifquis  exaxacos  manu  codi- 
ces  aliquot  videric ,  atque  oculis  perlegeric , 
non  ignorat  in  his  menda  paifim  occurrere j 
vixque  unum  aut  alterum  codicem  inter 
niultos  reperiri ,  qui  non  ifti  labe  fqualeac. 
Arque  hoc  ita  verum  eft ,  uc  qui  novas  vc- 
A 
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tcrum  librorum  editiones  procurant ,  in- 
terdum  Ledorem  ipfi  ultro  atque  ingenu Ji 
admoneant ,  nx vis  mendifque  non  caruifle 
fcriptos  codices ,  ad  quos  Editionem  fuara 
adornarunt  &  caftigarunt ,  etiam  illos  quos 
plurimi  faciunt  ,  quos  appellant  opimx 

not/e. 

I I.  Neque  minus  certum  efl:  menda  Iiasc, 
quaj  ut  plurimiim  levia  funt ,  interdum  ta- 
men  gravia  efle ,  aliquando  etiam  maximi 
momenti.  Iftud  fl  quis  fortafle  in  dubium 
revocet ,  variantes  confulat  lediones  in  plu- 
nmis  antiquiorum  Scriptorum  editionibus 
fedulo  colledas.  In  his  obfervabit  alias  qui- 
dem ,  quarum  utram  ampledaris  parvi  ad- 
modum  interfit  ^  alias  vero ,  quarum  alwra 
alteri  anteponi  non  poflit  fine  aliquo  Re- 
ligionis  Catholica:  commodo  aut  incom- 
modo.  Ubi  autem  varix  funt  lediones ,  ibi 
manifeftum  eft  expluribus  unam  dumtaxat 
gcnuinam ,  ca^teras  vulgo  efle  mendofas. 

III.  Facilfc  etiam  fatebuntur  omnes ,  ut 
puto ,  neminem  hadeniis  eo  infeniac  deve^ 
nifle,  ut  fibi  fingeret  menda  illa,  quibus  ma- 
nufcripti  libri  paflim  foedantur,  oninia  con- 
fulto  ac  pcrfidc  induda  fuifle.  Nam  utpro 
certo  nunc  ponamus ,  vitia  quxdam  in  li^ 
bros  invcda  efife  malitia  hominum :  nemo 
tamen  dubitat ,  quin  mult6  plura  fine  dolo 
malo  obrepferint. 


2eeteJtafiieorum  Codicum  Corruptorihus.  3 
IV*  Prima  igitur  mendorum ,  quc  ia 
(criptis  manu  codicibus  habentur ,  ac  pr«* 
dpua  caufa  eft,  Librariorum  Amanuenfium 
oicitiantia.  IUi  enim  dum  aliena  opera  fe- 
ftinant  defcribere  ^  alia  prsetermittunt  in- 
cautc ,  alia  etiam  aliter  quam  fcripta  func 
exprimunt  5  decepti  modo  elementorum  fi- 
militudine,  ciim  exemplarobverfaturocu-  ' 
lis  j  mod6  fonorum ,  cum  fcribenda  ex  di- 
dantis  ore  excipiunt.  Neque ,  ut  funt  res 
Jbumana: ,  iperandum  eft  ,  fore  ut  hujuf- 
modi  peccata,  quse  eruditis  eriam  homini- 
bus  fa^penumero  excidunt ,  rudes  ac  impe- 
riri  Amahuenfes  omnino  praccaveant.  Ve- 
rum  iftud  ipfis  etiam  atque  ctiam  injun- 
Mndum ,  exfcripta  i  fe  exemplaria  ut  re- 
legant  fhidiose ,  foUicitc  conferant  cum 
autographo ,  &  quac  in  his  menda  animad* 
verterint,  accuratfe  corrigant. 

V.  Hoc  ipfum  videtur  olim  providifle 
iplendidifEmum  Gallias  noftra?  lumen  fan- 
itus  Irenacus  j  quippe  metuens  ne  Librario. 
rum  culpalucubrationesfua^mendis  aliquoc 
focdafentur,  in  fine  Commentarii  de  Ociava 
/ic  fubfcripferat :  *  Adjuro  te  qui  tranfcribk 


*  Iren.B(lit.  Ozon.  pag.4^). 
novae  Partf.  pag.  939. 
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hunc  librum^  fer  Dominum  Jejum  Chrifium^  ^ 
fer  gloriojum  ejus  adventum ,  quo  judicaturus 
efivivos  or  mortuos  3  ut  conferas f4>fiquam  tran^ 
fcripferis  ^  ^  emendes  illum  ad  exemplar  unde 
fcriffifii  ^  diligentij^me :  hanc  quoque  obtefia- 
tionem  fimiliter  transferas  ,  ut  invenifii  in 
exemplari.  Intelligebat  nimirum  vir  erudi- 
tus  &  Apoftolicis  temporibus  vicinus ,  vix 
fieri  pofle ,  ut  qui  in  defcribendis  libris  ope- 
ram  fuam  collocant ,  non  dormitent  inter- 
dum ,  &  per  ofcitantiam  oberrent.  Quare 
non  aliud  precatur  &  adjurat ,  quam  ut 
fcripta  conferant  &  diligentiffime  emen- 
dent  ad  exemplar ,  unde  fcriplerunt. 

VI.  Quam  iandiffimi  Epifcopi  ac  Marty- 
ris  cautionem  &  plenam  prudentia  provi- 
fionem  ratam  habuerunt ,  fiioque  calculo 
confirmarunt ,  qui  hanc  ipflus  obteftatio- 
nem  fiiis  in  fcriptis  integram  reprsefenta- 
runt  dodiffimi  Patres  ,  &  in  Antiquorum 
libris  ftudiose  volutati  Eufebius  *  atque  Hie- 
ronymus  ^^  cujus  verbis  illam  latine  retuli- 
mus.  Eandem  etiam  imitatus  eft  Rufinus  in 
Prologo  ,  quem  latinac  librbrum  Orige- 
nis  ^)  ftf^f  interpretationi  prsfixit :  ubi 
fimiliter ,  omnem  quihos  libros  defcripturus  efi 
vel  leHurus  %  contefiatur ,  ut  conferat  cum  exem- 

■  Eufeb.Hifl.Eccl.  lib.5.  cap.  1  pan.t.  cat.  fcript.  Ecclef.cap« 
to.  Valcfii  1.  Edit.  pag.  iSi.   |  55-  pag.  iii. 

>  Hiei:.  aovas  Eclit.  tom.  4.  |    <  i\pud  Hicr.  tom*  )•  noyai 
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flariius  y  unde  confiripferaty  ^  emendet  ad  lit» 
teram  y  ^  difiinguat  y  ^  inemendatum  vel  in- 
difiinBum  codicemnon  habeath  ne  fenfiium  dif 
ficultas  3  fi  difiinHus  codex  nonfit ,  majores  dif 
fic^ltates  legentibus  generet,  Quam  diligen- 
tiim  a  celeberrimis  Scriptoribusenixe  com- 
mendaram ,  fi  Librarii  Amanuenfes  femper 
adhibuiflent ,  pluribus  maculis ,  quibus  ad 
perguntur ,  veteres  libri  nunc  hodie  care- 
rent. 

VII.  Altera  mendorum  caufa  fiiit  impe- 
rita  quorumdam  hominum  temeritas ,  qui 
c;um  pro  tennitate  lua  Audtoris  mentem  aC- 
lequi  non  valerent  y  rati  mendum  efle ,  ubi 
non  erat ,  verba  aliquot  aut  fuppleverunt 
de  fuo  3  aut  fiiftulerunt ,  aut  immutaverunt. 
Quorum  audacem  imperitiam  fandus  Hie- 
ronymus  his  verbis  rcprehendit :  *  Scribunt, 
non  quod  inveniunt ,  fid  quod  inteUigunt :  ^ 
dum  alienos  errores  emendare  nituntur  ^  ofien^ 
dunt  fuos. 

VIII.  Tertia  mendorum  caufaeft ,  quod 
quidam  cum  aliena  apera  ad  proprios  fuos 
ufiis  tranfcriberent  ,  ea  prsetermiferint , 
qucT  minus  placebant  fibi ,  aut  minus  pra 
tempore  neceflaria  erant  j  atque  ita  Vete- 
rum  fcripta  miferum  in  modum  dilaniave- 
rint.  Quam  libris  fuis  ftragem  timuifle  vi- 

EJit.  pag.  X5f .  I  Epift.  ft.  ad  Lacininm.  pag. 

«  Tom.  4.  N.  Ed.  parti  t»  I  57S. 

Auj 
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rii  fuerunt  non  pauci ,  idcirco  credendum 
eft  Haereticos  omnes  fuijSe  falfarios ,  aut 
faliarios  in  omnia  kntiguorum  Scriptorum 
opera  licenter  efle  graflatos ,  aut  librorum , 
quos  violaverunt  ^  exemplaria  omnia  ha- 
buiffe  in  manibus. 

XL  Quare  vehementer  admiror,  ab  eru- 
dito  Monacho  Petro  Cuftantio  qua:ri  ferio 

potuifle  * :  An  prudentis  Jit propter  qua- 

tuor  aut  quinij[ue  Mareticos  y  qui  ferpaucas 

voculas  fupprejjijfent  aut  depravajfent :  mun^ 

dum  adulteratoribus  lihrorum  femper  refertum 

fuijfe  credere  y  eorumque  timere  fdei  codicum  , 

quos  Majores  nofiri  fummo  nohis  fiudio  tranf 

miferunt  Neque  enim  ifta  opinatio  impru- 

dentis  eflet  hominis  tantum ,  fed  etian^e- 

lirantis ,  atque  impie  delirantis.  Quis  emm 

ianse  mentis ,  nec  plane  delirus ,  credat  mun- 

dum  adulteratoribtis  lihrorum  femper  refertum 

fuijfe  ,  eorumque  timeat  fidei  codicum  y  quos 

JMajores  nofiri  fummo  nohis  Jhidio  tranfmife- 

runt  i  atque  illud  credat ,  &  hoc  timeat 

frofterquatuoraut  quinque  Hareticos  quiper- 

paucas  voculas  JuppreJ/zffent  aut  depravajfentf 

Antiquioribus  quibufdam  fieculis  extitiile 

librorum  corruptores  ,  non  quatuor  aut 

quinque ,  fed  multo  plures ,  vir  prudens  af- 

nrmare  poteft ,  atque  etiam  demonftrare : 

fed  crcdere  mundum  adulteratoribus  libro. 

*  yiod'  m^nufcript.  God.  pag.  47« 
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rum  femper  refertum  fuifle  ^  cceca  eft  & 
falfa  f^rvidioris  animi  ac  fefe  vanis  imagi- 
nibus  pafcentis  exaggeratio.  Vir  confultus 
&  prudens  timet  eorum  fidei  codicum,  quos 
H^retica  manus  porrigit :  at  illorum  etiam 
fidei  timere ,  quos  Majores  noftri  fummo 
nobis  ftudio  tranfmiferunt ;  ^itque  hunc  ti- 
morem  animo  concipere ,  propter  quatuor 
aut  quinque  Hxreticos ,  qui  perpaucas  vo- 
cuias  fiippreffiflent  aut  depravaflent,  fom- 
nium  eit  delirantis  hominis.  Neque  fom- 
nium  eft  tanti^Lm ,  fed  pienum  impietate 
ibmnium  ^  qui  enim  tam  infanam  formidi- 
nem  femel  imbibit  ^  ille  fofpeda  habeat  ne^ 

cefle  eft  omnia  Chriflianac  dodrinse  inftru- 

< 

menta ,  quas  d  Majoribus  noftris  ftudiose 
tradita  fiifcipimus  cum  veneratione ,  &  re- 
ligios^  cuftodimus :  quod  quam  impium  fit^ 
qudm  abfurdum,  nemo  non  videt. 

XIL  Ablegata  ergo  &  procui  amandatsl 
hujufmodi  opinatione,  cui  nemo  ,  nifi  a- 
xnens  &  impius ,  fubfcribere  veHt ,  duo  ixxt 
tria  ftatuo  certifEma  quidem ,  fed  quibuf- 
dam  erudids  hominibus  non  fatisperfpeda. 
Primum  eft  variis  fieculis  extitifle  perfidos 
Iiomines  aliquot ,  qui  fuos  Sacrarum  Litte^ 
rarum  codices  &  Patrum  libros  quos  habe- 
bant  in  manibus ,  ftyio  aduitero  improb^ 
corruperint,  Alterum ,  hujus  perfidiie  au- 
ctores  foiflc  H^reticos  ,  non  Catholicos. 
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Ucnimque  hoc  in  loco  demonftrare  necef*. 
£lrium  puto  &  utile  :  neceflarium ,  quia 
nonnullis  Scriptoribus  placuit  utrumque  ix\ 
controverfiam  vocare :  utile ,  quia  nocere 
non  poteft  falfariorum  nequitia  ,  ubi  femel 
deteda  eft ,  atque  hujus  audores  innotue- 
nmt. 

X 1 1 L  Ac  primo  extitifle  variis  fieculis 
falfarios  aliquot  ,  qui  Ecciefiaftica  monu- 
menta.  adulterare  conati  fint.  non  videtur 
perfiiafiim  erudito  Monacho  Domno  Pe- 
tro  Cuftantio :  imio  opinionem  hanc  peri- 
culofam  judicat&  Chriftiana:  Religionino- 
xiam.  Ait  ^  enim  eum  ,  qui  falfariorum  in 
adulterandis  Sacrarum  Litterarum  codici- 
bus  Patrumque  operibus  perfidiam  repre- 
liendit  ^jic  paulatim  pwedere  y  quo  nm  modb 
^eteres  Janfiorum  Patrmn  y  fed  &  lon^e  mays 
Sacrarum  Paginarum  codices  fuffeBos  faci^t , 
^tque  adeo  Pyrrhonifnum  y  quantumvis  ab  eo 
abhorrere  fe  reclamety  in  religionem  velnolens 
inducat.  Quod  qui  pronuntiat ,  necefle  eft , 
ut  vel  exiftimet  nullos  Sacrarum  Littera- 
rum  codices  ,  nullos  Patrum  libros  fiiifle 
unquam  perfidb  adulteratos :  vel  ipfe  non 
modo  veteres  fanilorum  Patrum  ^  fed  &  longe 
maps  Sacrarum  Paginarum  codices  fuffeBos 
haberivelit  Et  quia  pietas  non  finit,  tam  fce- 
leratam  fufpicionem  imponi  viro  Religio- 

*  «  y  indicut  Teterum  Codicum;  pag.  47. 
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{^  •  reliauum  eft  ut  ipfe  dicatur  falfario^ 
omnes  ao  adulteratorum  veterum  codicutti 
crimine  abfblvere.  Non.debere  autem  ab 
hoc  crimine  planb  abfoivi ,  fed  plures  reipfa 
hujus  nequitias  convi&os  olim  iiiifle ,  multis 
argumentis  oflenditur. 

XIV.  Manifeflatis  autem  veterum  falfa* 

riorum  fraudibus,  non  parvi  interefl  ut  fcio- 

mus  ,  harumne  architedi  Ecclefia:  Catho* 

licx  filii  fuerint ,  an  hofles.  Quippe  pofle-^ 

rioris  fecuh  Hasretici  omne  adulteratorum 

Librorum  EcclefiafUcorum  crimen  atque 

invidiam,  pro  fiio  in  Monaflicum  Ordinem 

odio ,  rejicere  conati  fimt  in  fbios  Mona- 

chos :  temere  profed6  &  calumnios^.  Nam 

licet  non  negem  reperiri  in  Monaflerio- 

rum  fcriniis  aiiquot  manufcriptos  codices 

imperfedos  aut  vitiatos :  non  eft  tamea 

exiflimandum  h^ec  vitia  doio  maio  femper 

jnveda  fuifle.  Aiiquando  fcribebant  Mdna^ 

chi  Patrum  opera  non  aliis ,  fed  fjbi :  aii* 

qaando  Librarii ,  viri  fimpiices ,  nec  admou 

dum  periti  ^fcribebant^  ut  ait  Hieronymus, 

non  quod  inveniebant^  fed  quod  inteSigebant. 

Quare  ficubi  cuipandi  fimt ,  imperitias  aut 

temeritatis  redargui  debent ,  non  fraudi^ 

&  impoflura^. 

XV.  Enimvero ,  ne  perverfl  quidem  ho- 
rnitics ,  maiis  artibus  uti  fbient  j  nifl  ubi  ex 
fraude  fiia  aiiquid  emoiumenti  fperant,  la 
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fef  ,  DeviteriBusH/eretick 
iis  autem  qux  manufcripti  codices  fortafile 
«ddica  habent ,  prxtermifla  &  immutata  ^ 
ia^pifHm^  nuiia  elucet  fpecies  commodi , 
oua:  illorum  aniiiios ,  a  quibus  codices  ex^ 
fcripti  funt ,  allicerc  potuiflet.  Contra  vero 
caula  eft  ,  eaque  manifefta ,  cur  novarum 
partium  dodores  criminationem ,  quam  vis 
plerumque  temerariam  &  falfam ,  in  vul- 
gus  jfpargant.  Sentiunt  illi  impia  fua  dog- 
mata  novitatis  atque  adeo  famtatis  con- 
vinci  poile  veterum  Patrum  teftimoniis ,  iif 
que  teftimoniis ,  quae  nullo  pado  declinari 
poflint.  Quapropter  ipforum  intereft  ma- 
nufcriptos  veterum  Patrum  codices  fiifpe- 
€to%  reddere.  Verum  ejufmodi  fiifpicionem, 
plenam  temeritatis ,  nec  ulla  fubnixam  ra- 
tione  quis  non  afpernetur  ?  Si  concedituty 
inquit  *  Hieronymus  ^  ut  quidquid  in  libris 
wmum  reperitur^  ab  aliis  corruptumfity  rUhil 
torltm  erit  quorum  fertur  nominibus.  Liceat 
fanc  iis ,  qui  veteres  libros  ex(cri{)ferunt , 
aut  habuerunt  in  fua  poteftate ,  crimen  falfi 
inferre :  at  cert^  non  licet  tam  gravem  ac- 
cufationem  cuiquam  intendere ,  fine  tefte , 
fine  argumento  ^  ex  inani  &  maligna  fufpi- 
cione. 

XVI.  Multo  prudentius  facerent  &  ve- 
rius  Rivetus  cocterique  Haeretici ,  fi  crimi- 

*  Nov.  Edit.  tom.  4.  part.  |  pag.  40^ 
«•  lib.  3h  ad?crfas  Rufiiiaxn ,  | 
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nationem  3  quam  temere  CatJhoIicis  obtru- 
dunt,  in  fui  fimiles  viros  antiquiores  Ha:^ 
reticos  rejeciflent.  Neque  enim  argumenta 
defunt  &  teftimonia  ,  quibus  oftendatur 
plures  c  veteribus  Hxreticis  impuras  olim 
manus  intulifle  in  fiios  Sacrarum  Littera-: 
rum  codiccs ,  in  gcnuina  Patrum  opcra ,  in 
Ada  Conciliorum  &  Collcdiones  Canow 
num ,  in  EpiAolas  fummorum  Pontificum^ 
atque  ctiam  in  Ha:reticorum  aiterius  fe- 
d«e  ,  im6  in  i^ios  Magiflrorum  fuorum 
libros. 

Qua:  ciim  ita  fint ,  propofitam  fuperius 

geminam  quasftionem  non  dividam :  iifHem<i 

que  argumentis  oftendam ,  nec  pofle  falfa- 

rios  ab  adulteratorum  vetcrum  librorum 

crimine  omnes  abfblvi }  &  hujus  tanti  fce«* 

lcris  invidiam  in  Hacreticos  potiflimum  re- 

jici  debere.  Quare  fi  fbiis  Rivcti  aliorum- 

que  Novatorum  calumniis  detcrritus  Cu- 

ftantius  rcfugit  fateri,  non  paucos  variis  fx- 

culis  extitiflc  falfkrios  ,  qui  nonnuila  £c. 

clefiaflicorum  monumentomm  exemplaria 

depravare  non  crubucrint ,  potefl  jam  inani 

poflta  formidine  ,  quod  verum  efl ,  ultro 

confiteri.  Siquidcm  a  quibus  accipimus  cor- 

rupcos  olim  fuifle  aliquot  Ecclcfiaflicos  co- 

dices ,  illi  ipfi  tcflantur  fraudem  hanc  fblis 

JHT^^c^cis  hiifle  familiarcm.  Vcrillm  timct 

prxcerca  vir  Keligiofus ,  ne  nm  mdi  veterts 
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fanBorum  Patrum  yjed  ^  longe  magis  Sacra* 
rum  paginarum  coaices ,  fuffeBi  fiant ,  atqu^ 
adeo  Pyrrhonifinus  in  religianem  inducatur^  fi 
▼cl  ipfi  Hscretici  dicantur ,  &  fuos  divino-* 
^  rum  Librorum  codices ,  &  Patrum  excm- 
plaria  quibus  utebantur ,  interdum  adulte- 
rafle :  igitur  &  ab  hoc  altero  metu  etiam 
liberandus  eft ,  ac  demonftrandum  falfa* 
riorum  pravas  artes  &  dolos  nec  firmifli- 
msc  Sacrarum  Litterarum.  integritati ,  nec 
certiffimse  Patrum  Traditionis  audoritati 
ullo  pado  officere  potuifle. 

XV IIL  Hii  jus  ergo  noftrae  lucubrAtionis 
is  erit  potifilmum  frudus  ^  ut  perfpeda  ma^ 
gis  ac  magis  tum  fiibdola  veterum  HacretJU 
corum  aftutia ,  tum  inconcufia  Ecclefia^  Ca^ 
tholica^  firmitate ,  illis  quidem  diffidamus, 
Ecclefias  vero  ^  quam  fine  ullo  errandi  pe- 
riculo  fequimur ,  conftanti^s  adhasrcamus, 

XIX.  Atque  ut  res  ordine  procedat, 
Tradatura  hunc  in  duos  dividemus  Libros : 
in  quorum  quidem  priori  ageraus  de  Ha:- 
reticis  Sacrorum  Librorum  corruptoribus : 
in  pofteriori  ver6  de  aliorum  Ecclcfiafti- 
corum  codicum  corruptoribus  pariter  Ha:- 
reticis.  Prior  Liber  duas  rursum  contine- 
bit  partes  j  in  eo  enim  impiam  vcterum 
Hsereticorum  liccntiam  in  fiiis  divinorum 
Librorum  codicibus  adulterandis  fic  re- 
prehendemus,  ut  fimul  probaturi  fimus 
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iftorum  toelus  certiffimx  eorum  codicum  ^ 
quos  Ecclefia  Cathblica  legit ,  integrita- 
ti  nihil  nocuifle.  Pofterioris  Libri  partes 
erunt  quatuor :  prima  deteget  varias  Hx- 
reticorum  fraudes  ,  opcra  Patrum  alia- 
que  monumenta  Ecclefiaftica  adulteran-. 
tium :  in  fecunda  de  Felice  Orgelitano ,  ia 
tertia  de  Gothefcalci  fautoribus  figillatim 
difputabiturj  oftendeturque  eorum  in  fal- 
iandis  libris  perfidiam  excufari  non  pofle. 
Demonftrabit  poftrema  fiiam  Traditioni 
Patrum  audoritatem  firmam  atque  illiba- 
tam  permanere ,  nec  huic  quidquam  Ha:- 
reticorum  fcelere  efTe  detradum. 

In  his  autem  pcrtradandis  eo  verfabor 

tutiiis ,  qu6d  Sandorum  Patrum  veftigiif 

rcligiosfe  &  conftanter  infiftam.  Nullis  Hx- 

reticis   falfi  crimen  exprobraturus  flim  , 

quod  non  ipfis  prius  antiqui&probatiflimi 

Dodores  exprobraverint.  Si  quis  vero  fep- 

etim  mc  tam  firmo  munimine  laceflere  ad- 

huc  voluerit  &  Pyrrhonifmi  idcirco  accu-» 

/are,  refpondebo  cum  fando  Auguftino*: 

Cernis  c^m  quibus  tua  maUiiila  fufiineam  ^ 

cernis  cum  quibus  mihi  fit  caufa  communis  ^ 

auatn fulfare  calumniis  ^  expu^tare  co^ 

naris  /  cemis  quhn  tibi  pemiciofiimfit^  tam  hor^ 

fibilc  crimen  objicere  talibus  y  ^  quam  mihi 

aloriofifm^  quodlibet  crimen  audire  cum  talibus  ? 

0Lib't» cont.JiiUan. D.ii«N.£dit. toin.to.pag  5oi.&  joy 
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LIBER   PRIMUS 

« 

D^  ^eterthm  Hmticu  facrorum  Co^ 

dicum  corruftoribui. 

U I  in  iis  rebus  dilputando  ver- 
fantur ,  quas  ad  Religionem  Chri- 
ftianam  percinent ,  in  id  diligen^ 
ter  animum  debent  intendere ,  ut 
ne  quid  temefe  ftatuant ,  imde  dogmata 
Catnolica ,  &  facra  dodrinae  Chrifti  inftru- 
jnenta  aliqua  ratione  convellantur.  At  iftud 
vitium  dum  vitamus ,  magnopere  etiam  ca- 
vcndum  eft  ne  curramus  in  contratium , 
atque  inani  metu  perculfi  refugiamus  ad- 
mittere ,  quod  certis  atquc  evidentibus  ar- 
gumentis  verum  efle  conftat.  Sic  enim  dog- 
mata  atque  adco  Keligionem  ipfam ,  qu<e 
dogmata  omnia  compleditur ,  profano- 
rum  hominum  defpicatui  exponimus  atque 
derifioni.  Nam  fi  femel  concedimus  cum 
Ecclefiaj  CathoHcx  Decretis  ea  pugnare^ 
quac  vel  reda  ratio ,  vel  conftans  omnium 
temporum  traditio  vera  efle  manifefte  de- 
jnoxiftrat  j  non  eft  fperandum  fore  ut  quas 

plan^ 
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plane  perfpeda  funt ,  imjpietas  abjiciat  ad 
ndem  mfcipiendam :  fed  illis  potiiis  abute- 
tur  ad  Keligionem  impugnandam*  Illud 
non  fatis  providifle  videtur  Domnus  Pe- 
trus  Cuftantius ,  cum  fcripfit  fufpedos  fieri 
Divinos  Libros  ,  fi  veteres  Hscretici  fuos 
ipfbrum  codices  adulterafle  dicantur.  Nam 
ii  ita  eft  y  ut  vir  eruditus  affirmat  $  fi  cpn» 
feflk  fcmei  veterum  Hsereticorum  in  cor* 
rumpendis  Sacrarum  Litterarum  exempl^- 
ribus  aliquot  perHdia  noftris  etiam  codici^ 
bus  fufpicionem  falfi  importat ,  ut  ipfc  con- 
tendit:  quo  tandem  pado  inviolatam  Di« 
vinorum  Librorum  integritatem  tuebi- 
tur  ?  Ha^retico^omnes  ab  impado  ipfiscri- 
mine  liberabic }  Sic  arma  fubminiftrat  im*. 
pietati ,  qua:  ipfum  in  tam  angufto  tamque 
iniquo  Iqco  pofitum  infinita  teftium  multi-* 
tudiiie  obruet.  Nos  ne  in  fimile  incommo- 
dum  incurramus:  &  ftatuemus,  quod  ve- 
rum  eft  j  nempe  inter  veteres  H^reticos 
iuifle  plures  Sacrorum  Codicum  corrupto- 
xes :  &  quod  inde  falso  collidtur  ^  fummo 
fhidio  rejiciemus,  demonftrabimufque  fat- 
/arios  Hacreticos  infamiam  fibi  fcelere  fuo 
inuffifle  5  Divinis  Libris ,  prout  in  Ecclefia 
Cathblica  leguntur ,  nuilam  fufpicionem 
fsdG.  afperfifle. 
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PARS     PRIMA. 

Plurimos  e  veteribus  Mareticis  fuos  Sacrorum 
Jjibrorum  codices  olim  adulterajje. 

SAcras  Litteras  manu  facrilega  violare 
tam  impium ,  tam  deteftabile  fceluseft^ 
uc  quibufdam  videatur  incredibile  ^  iftud 
ab  H«reticis  olira  jperpetratum.  Equidem 
jSlteor  inter  Hasreium  fedatpres  reperiri 
plorirnos,  qui  non  tam  proprio  confilio, 
gfiam  alienis  fraudibus ,  vel  nauftis  ab  in^ 
uncia  praejudiciis  in  hasrefim  miierb  dela- 
baotur.  Hi  porro  etfi  excufationem  non 
J^abenc ,  citm  Ecclefiam  audire  detredant : 
camen  it  fe  in  caE;teris  ab  impietatis  &  per- 
fidi^  crimine  immunes  aliquando  pracftant, 
Hujufinodihomines  ab  adulterandis  Sacris 
Codicibus  abhorruifie  dicantur ,  per  me  \u 
cet  j  neque  enim  in  eos  cadit  accufatio  no- 
ftra  j  fed  potiis  in  ipfos  vf^terum  Hasrefum 
inventores  vel  magiftros :  inter  quos  dico 
extitifie  nor)  paucos ,  qui  fiia  Sacrarum  Lit^ 
cerarum  exemplaria  doio  malo  falfaverinc. 
Quod  ,  ut  facilii^  in  animum  fiium  indu* 
cant ,  qui  confiteri  abnuunt  ^  prim6  quidem 
explicabimus ,  quodnam  veterum  Haere- 
ilarcharum  ingenium  fuerit ,  quim  pronum 
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ad  fraudem  &  malas  artes :  deinde  often- 
demus  crimen  falfi  ,  quod  Ha^reticis  ex- 

frobramus,  Judxis  iphs  ac  Tudaizantibus 
lasreticis  olim  a  Patribus  oDJedum  fiiifle. 
Denique  demonftrabimus  plurimos  vete- 
res  Ha^reticos  eodem  crimine  falfi  fiiifle* 
accufatos  &  convidos. 


Caputprimum. 

Veterum  Hierefum  mapflros  nomifi  delis  ^ 
fravis  artibus  fuas  fefias  Jprofagaffe. 

VEterum   Harre/iafcharum  ingenium 
&  fraudes  fi  quis  ignorat ,  confulac 
vetera  Ecclefix  monumenta,  maxim^  ver6^ 
Apoftolorum  atque  Apoftolicorum  homi- 
num  Scripta  &  Epiftolas.  Ex  his  enim  difl 
cimus  veteres  Haerefiarchas ,  qui  vel  in  pri- 
tnis  Ecclefiae  Chriftiana:  incunabulis  noii 
defiierunt» ,  «t  ^  aui  prohati  erant,  manife^ 
ftifierenty  non  mod6  ambitiofos  fuifle,  fii- 
perbos ,  curpis  lucri  cupidos ,  /ed  etiant 
Fraudulentos  &  perfidos.  Hinc  feduUores , 
iffufores ,  ^  maqiftri  mendaces  paifim  appel. 
lantur.  Quare  Chrifti  gregem  Apoftolorum 
Princeps  identidem  pratmonebat ,  fibi  uc 
diligenter  caverec»»  4  mapftns  mendaci^ust 

Bij    , 
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^  ah  iis  qui  *  venient  in  navijffzmis  diebus  in 
deceptiane  iUufores.  Neque  iftud  oraculum 
tum  primum  pr^Duntiatum  eft,  cum  fe- 
cundam  fuam  Petrus  Epiftolam  fcripfic  j  Cu 
inilia  enim  aut  ipfum  Petrum,aut  alios  Apo- 
ftolos  multo  ante  prasdixifle,  videtur  apert^ 
doccre  Judas  his  -verbis  ^ :  Memores  efiote 
'verborum  qua  pradiBa  funt  ab  Afoftolis .... 
qui  dicebanty  quoniam  in  norvijjimo  tempore  ve-- 
nient  ittufores,  Quorum  oraculorum  verita- 
tem  eventu  fuifle  confirmatam  docet  fan- 
dus  Joannes ,  ubi  ait  ^ ,  feduHores  in  mundum 
exiiffe  multos. 

Neque  aliud  poftea  fenfit  Apoftolorum 
difcipulus  ,  idemque  nobiliffimus  Martyr 
Ignatius,  qui  veteres  Hacreticos  appellat 
quidem  ^  rabidos  canes  propter  fiirorem  & 
peftiferos  morfus  :  fimui  tamen  admonet 
iilos  confueviffe  ^  mordere  latenter  (^  dolo 
malo  nomen  ac  dogmata  fiia  circumferre. 

Et  vero  cum  *  introducant  fecias  perditio^ 
niSfd^^  concionatores  Jint  mortis  magis  qukm 
veritatis :  nihil  mirum ,  fi  fe  ad  dolos  maios 
convertant ,  errorefque  fiios  ac  decreta 


•  Ibid.5,!. 
^  Epifl.  Cath.  17. 5c  iS. 

•  1.  ]oan.  7.  . 
'  Ign.  Epift.  ad  £ph.  Edit. 

Uflerii  Arm.  pag.  4. 
Sidi'^40i>ap  ttnf  J)l?im  sitiv- 


•  1.  Pctr.  i.  I. 
^   Ign.   Epift.  ad  Smyra. 
Edit.  UflT.  Ann.  pag.  35. 
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collidb  aamodiim ,  furtim  ac  per  cuniculos 
difleminenc ,  donec  feda  adoleverit.  Quis 
enim  fe  illis  adjungac ,  fi  primo  ftacim  con- 
greflu  fenfus  animi  &  confllia  aperianc  ^  ac- 
que  halicus  morciferos  audicoribus  infpi- 
renc  ?  Venenum  quifouis  propinac  ,  venc- 
num  diffimulec ,  necefle  eft. 

Neque  ver6  Apoftoli  paffi  fimc  perver- 

fas  Hasrecicorum  arces  ignorari.  i.  Prima 

illorum  fraus  fblec  efle  falfa  piccacis  larva, 

quam  induunt.  In  hypocrifi  *  enim ,  aic  Pau- 

Jus ,  loqumtur  mcndacium :  ^  habentes  fpeciem 

quidem  pietatt^^  virtutem  autem  ejusabncgan- 

tes.  2.  Excerna  fpecie  pietacis  facilc  ^  fedu^ 

dunt  corda  irmocentium :  ^  penetrant  domos  y  (^ 

eaptivas  ducuntmulierculodi.  Mulicrculas  enim 

&  fimpliciores  quofque  prse  caeceris  cencarc 

an^nc  vafri  homines  ^  quia  mulco  facilio- 

rem  dolisadicum  apudjplebem  impericam, 

quam  apud  Do<9:os  Q0e  norunc.  3.  Hu|ufl 

jnodi  homines  incaucos  verborum  lenoci- 

uiis  fibi  devinciunt,  acque  *  per  dulces  fermo- 

nes  feducunt.  4.  Tum  verQ  innacam  omnibus, 

eciam  inexpercis  &  ruflibus  ,  curipficacem 

&  cupidicacem  fciendi  follicice  exftimu- 

Jant :  quo  fic ,  ut  deteftandae  ipfbrum  d\ii 

ciplinx  fefe  tradant  plurimi ,  ^  femper  dif 

«  i.a<lTim.).u  I     *  1.  ad  Tim.  5.  ^. 

h  %.  adTim  3.  %.  1      *  ad  Rom.  itf.  18. 
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±1  De  veteribusHareticis 

centeSj  ^  nunquam  adfcientiam  veritatis  fefi^ 
vcnientes.  j,  Denique  ne  impia  fedx  iux 
Decrera  probatione  omnino  carere  videan- 
tur,  dida  Pauli  hifcript^  *  depravant ,  Jicut 
CJr*  cateras  fcripturas  ^  adjuam  ipforum  perdi- 
tionem,  Depravabantautem  Scripturas  Hac- 
xetici  non  Iblum  fubdola  fenfiis  interpreto- 
tione ,  ied  etiam  verborum  additamento 
aut  detradione.  Quod  poftremum  videtur 
timere  ac  pra^cavere  Joannes  Apoftolus, 
ciim  in  fine  Apocalypns  comminando  ad. 
monet ,  ne  quis  veroa  Prophetise  fiise  ali- 
quid  addendo  aut  detrahendo  adulteret, 
Contefior  enim^  ^  inquit ,  omni  audienti  verba 
Prophetia  libri  hujus  :  fi  quis  appofuerit  ad 
hac  j  apponet  Dcus  fuper  illum  plagas  fcriptas 
in  libro  ifio.  Et  fi  quis  diminuerit  de  verbis  li^ 
iri  Propheti^e  hujus  y  auferet  Deuspartem  ejus 
de  libro  vita^  ^  de  veritate  faniia  ^  ^dehis 
qua  fcripta  funt  in  libro  ifio.  Atque  ha^  fue- 
runt  vel  ipsa  Apoftoforum  astate  Ha:red- 
corum  artes ,  quibus  abdudi  quamplurimi 
^  circa  fidem  naufragaverunt. 

Neque  fucceffione  temporis  imminuta  eft 
verfutorum  hominum  perfidia  j  confirmata 
cft  potius  &  ampUficata ,  dum  pofteriores 
H^retici  alias  aliis  fraudes  addunt,  &  anti- 
quis  novas  fubnedunt.  Juvat  ea  de  re  au.. 

'     •  ».  Pctr.  3.  itf.  I  15. 


'Mcclefiafik.  Codicum  Conupiorihus.  i  j 
'dire  Irenanim  Lugduneniem  in  hoc  argu« 
mento  verfetiffimum.  Sic  ergo  ille  in  Pr«. 
fatione  librorum  quos  adversus  hazrefes 
oii>nes  fcripfit.  >j  Per  eam ,  inquit  %  qusc  eft  cc 
fiibdole  compofita  verifimiUtudo ,  tranfdu-  «c 
cunt  ( Gnoftici)  fenfiis  eorum  qui  fimt  in-  cc 
expertiores  j  &  in  captivitatem  ducunt  eos,  cc 
faljantes  verba  Dominiy  interpretatores  mali  cc 
eorum  quas  ben^  diStz  fimt  effedti  -,  &  mul-  cc 
tos  evertunt ,  abftrahentes  eos  fiib  occa-  cc 
fione  agnitionis . . .  quafi  altius  &  majus  ha^  cc 
bentes  oftendere ,  quam  eum  qui  coelum  &  cc 
terram  &  omnia  qua^  in  eis  fimt ,  fecit  ^  fiia-  cc 
denter  quidem  illi  illiciunt  per  verborum  cc 
artem  fimpliciores  ad  requirendi  modum....  cc 
Error  fecundum  femetipfiim  non  oftendi-  cc 
tur ,  ne  denudatus  fiat  comprehenfibilis  :  cc 
fiiafbrio  autem  cooperimento  fiibdol^  ad-  « 
ornatus ,  &  ipsa  veritate ,  ridiculum  eft  di-  cc 
cere ,  veriorem  iemetipfiim  pracftat ,  ut  de-  cc 
cipiat  exteriori  phantafinate  rudiores ^i  cc 

*  Ircn.  lib.  i.  contr.  Ma(r.  I  ^vFa^  mrittmorwV7^ »»(«'- 
Prarf.  novae  Edit.  Par.  pag.i.     KoV^ecv*  MLBtuSfjtSfiimyi" 
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»4  De  vetenbus  Haretieis 

Ita  Trena^us^  qui  in  ipfa  operis  Pra^fatione 
Haereticorum^  quos  apprime  noverat,  per- 
fidiam  graphice  pingendam  eile  cenuiit} 
ut  pr^moniti  Catnolici  caverent  fibi  a  ma- 
giftrw  facrilegis  ,•  qui  verba  Domini ,  aut 
adulterant ,  aut  diftorta  interpretatione  de- 
,  pravant  ^  mcndacibus  ,  qui  dum  fcetidas 
impuriffim^  hjerqfis  fbrdes  Catholica:  veri- 
tati  fubflituunt ,  altiora  qusque  difcipulis 
fuis  &  fublimiora  proiriittunt  •,  improbis  y 
qui  cum  eruditorum  hominum  ineenium 
timeant  &  perfpicaciam ,  fimplicioribus  po- 
tifiimum ,  rudibus  atque  inexpertis  infiaias 
flruunt  j  per^dis ,  qui  errorem ,  quem  ani- 
mo  fovent^  veritatis  larva  obtegere  conan- 
tur  5  callidis  denique  &  fubdolis ,  qui  deU- 
buta  blandorum  vcrborum  melle  venena 
propinant. 

Has  aliafque  eorumdem  H«reticorum 
«rtes  in  ipfb  etiam  opere  frequenter  redar- 
guit  idem  Iren^us.  Unum  tantummodo  aut 
alterum  referemus  locum ,  fed  luculcntum, 
in  quo  ille  C9.ndid^  Apoflolorum  fimplici- 
tati  verfiitam  Hasreticorum  calliditatem 
ppponit.  w  Doiflrlna  Apoftolorum ,  inquit  % 
M  manifefla  &  firma  ,  &  nihil  fiibtrahens  ^ 
>s  Qeque  alia  quidem  in  abfcondito  ^  alia  in 

*  IrenJib.  )f  contr,  H«.  f  rar  taDCiim  iQ  YCtcri  vcifioac. 
capt  <!•  QOv.  f  dit.  PanC  pag.  |  Latixu* 


'Bcclefiafiic.  Codicum  Corruptorihus.     ij 
tnanifefto  docentium.  Hoc  enim  fidorum ,  « 
&  pravfc  feducenrium ,  &  hypocritarum  eft  w 
molimen  ,  quemadmodiim  faciunt  hi  qui  « 
A  Valentino  iimt.  Hi  enim  ad  multitudi-  «« 
nem ,  propter  eos  qui  ftmt  ab  Ecclefia ,  in-  « 
^runt  fermones  per  quos  capiunt  fimplicio-  « 
res ,  &  iliiciunt  eos  ,  fimulantes  noftrum  w 
tradatum ,  ut  £epius  audiant ».  Solis  Has- 
reticis  nota  eft  8c  familiaris  ha:c  perfidia, 
ut  aliter  in  ab/condito  ,  aliter  loquantur 
in  manifefto :  meritoque  fuipeda  eft  illo- 
rumjiominum  dodrina,  qui  auod  in  do- 
mibus  privaris  garriunt  &  crebri  infufur- 
rant  in  aurem  ,  non  audent  coram  plebe 
•   Catholic^  palam  prjedicare.  Sic  olim  Va- 
lentiniani  ac  Gnoltici ,  quoties  coram  itmU 
titudine  habenda  erat  oratio ,  fimulabanc 
noftram  dodrinam  j  ne  fi  apertb  traderent    * 
profanas  novitates  ,  vel  d  viris  Catholicis 
qui  adeflent  redarguerentur ,  vel  deterre-    • 
rent  multitudinem ,  quam  allicere  poriiis 
8c  fibi  devincire  vehementer  cupiebant. 
Quod  ut  obtinerent,  ut  ibidem  aadit  Ire- 
uarus  * :  M  queruntur  de  nobis ,  quod  ciim  cc 
^milia  nobifcum  fentiant ,  fine  caufa  abfti-  u 
xieamus  nos  a  communicatione  eoruni ;  &  cc 
c^m  eadem  dicant ,  &  eandem  habeant  do-  cc 
^rinam ,  vocemusillos  Ha:reticos.  m  Quam 
Vaieminianorum  plenam  perfidia  diiHmu* 


%4  Xhviterilmf'Haretieis 

:  lationem  ucinam  nulli  pofteriorum  tempou» 
.  rum  H^retici  eflent  imitati » 

Practerea  Valentiniani,  ut  auditores  fuoi 

ab  Ecclefia  avocarent ,  non  his  propone- 

bant  ftatim  dodrinas;  fuae  virus ,  fed  priii^ 

variis  facigabant  quxftiunculis ,  quibus  Ca- 

tholicam  myfteriorum  fidem  dubiam  atque 

incertam  reddere  conabantur.  *  »  Et  cum 

91  dejecerint  aliquos  a  fide  per  quasftiones 

91  quas  fiunt  ab  ds ,  &  non  contradicentes  au- 

91  ditores  fuos  fecerint ,  his  ( demum )  inenar- 

»1  rzhilc  plenitMdinis  fnsc  enarrant  myfterium  w. 

Sinit  autem  Oeus  blandis  ac  fuaibriis  Ha:- 

reticorum  verbis  in  errorem  abripi  multos , 

2uia  earum  quaz:  ad  fidem  pertinent  qua:- 
ionum  judicium ,  qupd  fblius  Ecclefiac  eft , 
fibi  illi  temerfe  arrogant.  »  Decipiuntur  au- 
M  tem  omnes ,  inquit  ^  Irenxus ,  quia  quod  eft 
»  in  verbis  verifimile ,  fe  putant  pofle  difcer- 
y9  nere  i  veritate.  Suaibrius  &  verifimilis  eft , 
n  &  exquirens  fucos  error  :  flne  fuco  autem 
1,  eft  veritas  ,  &  propter  hoc  pueris  credita 
9,  eft. 

At  vide  verfiitorum  hominum  malitiam. 
Quia  fua  fentiunt  placica  non  fatis  firmis 
fuperftruda  fiindamentis  undequaque  la- 
bafcerc :  i^  magiftros  difcipuli  importunis 
incerrogacionibus  impediant  &  deratigent, 
quiiquis  vel  paulifper  repugnare  &  contra 

•  Ibid.  I      ^  Ihii. 


^'EccUfafiU.  C^iicam  Comiptorihus.    if 
bi/cere  audet  ^  hu jus  deipicicur  tardicas  ^ 
quafl  veritatem  intelligentia  coniequi  non 
valeat  j  &  niil  taceat ,  ex  cceleftium  ac^/- 
ritualium  hominum  confbrtio  ad  animalium^ 
ut  vocant ,  conditionem  dejicitur.  £  con- 
crario  fi  quis  fe  illis  omnino  tradat  infti* 
tuendum ,  nec  ulla  in  re  magiftris  contra^ 
dicat :  ejus  peripicacia  in  CQeTum  u/que  ex- 
toUitur  y  ita  ut  magiftrorum  laude  fuper* 
biens  difcipulus  fupercilium  inducat.  Sed 
ipfum  Iren^eum  audiamus.  «» £t  fx  aiiquis  cc 
quidem  ex  his  qui  audiunt  eos,  ^inquit,  cc 
qu^rac  fblutiones,  vel  contradicat  eis,  bunc  cc 
quafi  npn  capientem  veritatem  £c  non  ha-  cc 
oentem  de  fupedoribus  a^matre  fua  femen  cc 
affirmantes,  in  totum  nihil  dicunt  ei,  me-  cc 
diarum  partiiim  dicentes  efle  iUum  y  hoc  eft  cc 
J?fychicorum :  fi  autem  aliquis  quafi  parvam  cc 
ovem  deditum  f^metipfum  ipfis  pradbeac  cc 
jmitationi  illorum ,  &  redemptionem  illo-  cc 
rum  confecutus  eft  :  inflatus  eft  ifl:e  talis  ^  cc 
jrieque  in  coelo  ^  neque  in  terra  putat  fe  efle,  cc 
/ed  intra  Pleroma  introifle  &  complexum  cc 
jaiTi  Angelum  fuum ,  cum  inftitorio  &  fu-  cc 
^percilio  incedit,  gallinacei  elationem  ha-  cc 
bcns^y  Qufle  verba  etfl  paulo  obfcuriQrl 
/unt ,  quia  alludunt  ad  Valentinianorum 
xno^^^  &deliria  quae:  antea  expHcuerat :  inr 
^enium  tamen  ipfbrum  optimib  reprarfen* 


%t  I^e  veteribus  M^nticis 

tant.  Fuere  femper  hxreCi  nafcenti  vida  Ii«c 
quafi  domefUca ,  ut  &  magiflri  reludanti^ 
bus  flbi  tarditatem  exprobrarent ,  fub  jedos 
Ver6  ac  devotos  difcipulos  ad  coelum  uf- 
que  laudibus  extollerent ,  difcipulique  ma- 

iflrorum  laudibus  intumefcerent  j  &  cfitm 
[a^piflime  ne  id  quidem  intelligerent ,  quod 
fibi  i  magiflris  traderetur ,  quodque  inep- 
tiffimc  garriendo  efFutirent ,  tamen  Eccle- 
fise  Catholicse  Paflores  ac  Theologos  fii- 
perbfc  defpicerent. 

Aliam  rurfiim  defcribit  Irenanis  Hacreti- 
corum  fraudem ,  qua  mutua  diflidia  &  con- 
tinuas  inter  fe  pugnas  diflimulant.  Cdm  de 
iifdem  fcripturis  Varias  haheant  fententias  j 
•inquit,  indefit  ut  uno  eodemque  fermone  /f- 
Bo  3  univerfi  oiduBis  Jufehiliis  ,  girantes  ca^ 
fita  y  valde  quidem  altijjime  fe  hahere  fermo- 
nem  dicanty  non  autem  omnes  capere  magnitu^ 
dinem  ejus  inteSeflis  qui  ibidem  continetur :  (^ 
fropter  hoc  filentium  mayum  remeffe  apudfa^ 
fientes . .  .fic  autem  abeurtt  omnes  ...in  abfion^ 
dito  ferentes  fecum  fua  acumina, 

His  &  aliis  pluribus  locis  Irenaeus  vete- 
rum  Hacrefiarcharum  fraudes  enumerat  j  * 
<|uas  in  primo  hujus  operis  capite  fimihtcr 


*  Iren.  lib.  4^  cootr.  Hjtr. 
cap.  3f .  wr.  £dk.  Par.  pag. 
vj7^  Edit.  vcri  Ozon.  &  alia- 
|-Iim  lib.  4.  cap.  ^9.  £t  ifte  lO' 


eas  eiiam  ez  his  eft  qui  haben-> 
tur  untdm  in  veteri  verfionc 
Latina. 


Ecctejtafiic.  Codicum  Cofmptoribus.  29  ' 
repratfencandas  cenfiii :  uc  nemo  mirecur 
ilios ,  qui  'coci  ad  perfidiam  &  dolos  erant 
compofici ,  eciam  in  cra&andis  Sacris  hu 
bris  perfide  ac  fraudulencer  fe  geflifle.  Quo- 
tuor  aucem  prascipue  modis  peccari  poteft 
in  Sacras  Scripcuras.  i.  Si  ^  lacro  Canone 
eradacur  liber  qui  vere  divinus  fic.  2.  Si 
fpurius  aliquis  lioer  canquam  genuinus  & 
iacer  obcrudacur.  3.  Si  Sacrorum  Librorum 
verba  genuina  in  pravum  fenfiim  aliena  in- 
terprecadone  decorqueancur.  4.  Denique 
ii  verba  ipfa  adulcerencuraliquadetradio^ 
ne ,  addicione  ,  vei  immucatione.  Quan- 
quam  nihii  horum  quacuor  i  peifidis  bo^ 
minibus  praccermiflum  eft  ;  non  efl  ca- 
men  hujus  loci  fingula  profequi.  Agimus 
iiic  fblum  de  eo  quod  quarco  loco  propo- 
iitum  efl  ^  nempe  de  impia  quorumdam  in 
falfandis  libris  audacia ,  quam  primis  olim 
nafcencis  Ecclefia:  Chriftiana:  cemporibus, 
apud  Hxrecicos  fummam  fuifle  &m  de- 
monflracurus. 


\ 
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»  •       C  A  P  U  T      I  L 

2>fuUk  ees  cenfrrk  mtatifojfe ,  qui  futant  ali^ 
quot  Sacramm  Zitterarum  Codices  k  Judais 

otim  fuijfe  corruftos. 

Slve  4  veteribas  Haereticis ,  five  sk Judseis 
dicaDtur  fuifle  olim  corrupti  aliqui  Sa- 
ajjirum  Litterarum  Codices ,  idem  crimen 
eft ,  idem  accufaf  ionis  gemis ;  neque  ex  uno 
pkira  aur  majoraqu^m  ex  alrero  videntur 
m  Religionem  Cbrifhanam  derivari  pofle 
ac  &qui  iiiconmioda.  Quare  fi  quifquis  ita 
fentit,  fine  icdere  poteft  perfidiam  hanc 
Judasis  exprobrare :  cur  qui  eandem  vete- 
ribus  Hasretici^  accofatiodem  incentat ,  in 
ccn&iram  &  Pyrrhonifmi  notam  incurret  i 
Arof»  doftiffimi  Patres  S.  Hieronymus  & 
S.rAugollinu^)  quamquam  ipii  aliquando' 
aliter  fenferunt :  tamen  nulla  cenfuri  eos 
notant,  qui  contendunt  varia  Sacr^  Scrip- 
tursB  loca  i  Juda^is  olim ,  Chriflianac  Reli- 
gionis  odio ,  vel  erafo  f\iille ,  vel  falfata. 

Et  vero  Hebraicos  fontes  d  Judscis  vix 
ac  ne  vix  quidem  depravari  potuifle  pofl 
annum  Cbrifli  quingentefimum,  facilb  con- 
cedent  illi ,  quibus  fub  ha:c  tempora  exti- 
tiHe  videntur  Maflbretha: ,  qui  fingulis  fin« 


S^Jlafiic.  Codictm  Corruft^rihus.  3  jr 
ralQnim  librorum  veriibus,  verfuum  voca* 
ouiis,  Tocabuloram  litteris  incredibili  dili^ 
genda  dinumeratis  ^  ftudio  ac  labore  (iio 
Derfecerant ,  ne  quidquam  deinceps  in  Hc- 
brako  fonte  malitiosc  addi ,  detrahi ,  aut 
mutari  poflet. 

Neque  etiam  quifquam  dixerit  Sacro- 

rum  Librorum  codicesdJud^isanteChri- 

ftum  natum  fuiile  adulteratos.  Obiervat 

quidem  Serarius  nofter  *  ^  apud  Chryfbfto- 

mum  &  Rabbinos  ahquos  legi,  quod  impius 

Resr  Achaz  deleverit  A^roth^  id  eft ,  facra 

&memoranda  Dei  nomina^  proque  iis  fcrip^ 

ierit  Saalis  nomen.  Sed  tantam  impieta- 

tem  Judsei  ipfi  deteftati  funt.  Neque  ver^ 

iacile  credendum  eft ,  aut  Regis  AchsLi^ 

cuamvis  /acrilegi  mentem  ac  conlilium  fuifl 

ie,  ut  Dei  nomina  in  omnibus  exemplari- 

bus  Biblicis  delerentur  5  aut  fi  ita  voluiflet^ 

pmnes  ubique  Sacerdotes  ac  Levitas  fmfla 

obtemperaturos.  Certe  in  omnibus  Bibliis 

Hebraicis  veneranda  Dei  nomina  hade- 

Bus  perieveranr :  nec  Baalis  nomen pro  ii^. 

niquam  occurrit. 

Praccerea  nulla  idonea  excogitari  poteft 
caufa  ,  cur  Judsei  ante  adventum  Chrifti 
Sacrorum  Liororum  depravationematten^ 
tailent :  neque  uUum  commifli  tunc  facido- 
ris  exrat  veftigium :  neque  fi  jam  tum  com- 

«  Pi:oieg>  B^l.  cgg,  8.^u.  if.» 


De  veteribus  Hareticis    a 
miflum  fuiflet  cantum  fcelus ,  vioecur  id 

Sraetermittendum  fuille  a  Chrifto  &  Apo- 
:oli5 ,  qui  Senioribus  &  Scribis  tam  muita 
exprobrant.  Quo  quidem  argumento  ufirni 
olim.in  his  rebus  verfatiiEmum  Origenem 
Hieronymus  teftis  eft.  Quod  fi  aliquis  diKe^ 
rit  Hebraos  Libros  fofiea  ( poft  Efdrac  tem- 
pora  fcilicet )  ejfe  faljatos  y  audiat  Origenem^ 
inquit  ^ ,  quid  in  oHavo  volumine  explanatiO" 
num  Ifaiahui<  refpondeat  quieftiuncula  ^quod 
Ttunquam  Dominus  ^  Apoftoli  y  qui  catera  cri^ 
mina  arguunt  in  Scribis  ^  Pharifais  y  de  hoc 
crimine  quod  erat  maximum  ^  reticuijfent, 

Reftat  ergo  ut  fi  Hebraici  fontes  d  Ju- 
da^is  corrupti  fiint ,  dicantur  corrupti  poft 
inftitutam  a  Chrifto  legem  no  vam,  nec  mul- 
to  poft  excidium  Hieroibly mx.  «Quam  ta- 
men  opinionem.tanquam  abfurdam  &ri- 
diculam,  fed  non  ut  impiam  rejiciteodem 
in  loco  Hieronymus.  Sin  dixerinty  inquit  \ 
foft  adventum  Domirii  Salvatoris  ^  pradicH'' 
tionem  Apoftolorum  libros  Mebraos  fuiffe  faL 
fatos  y  cachinnum  ienere  non  potero :  ut  Salva- 
tor  S*  Evan^elift/e  y  ^  ApoftoliJta  teflimonia> 
protulerinty  ut  Judai  poftea  falfaturi  erant. 
Hieronymo  hac  in  parte  fiiffragari  videtur 
Auguftinus ,  cum  c.redibile  efle  negat  ^  Ju* 

*  Tom.  |.  Edic.  nov.  pag.  I  .  *  Lib.ir.  de  Civic.  Dci  cip. 
#4.  cap,  4.  in  iraiaai.  •  1  X3.  tom.  7.  N.  Edic.p.  59^* 

Mbii  l 

4aorun^ 


lcclefafiic.  Coiicum  Corrupt&ribus .  33 
'dieorum  gentem  tam  longe  lateque  diffufam  , 
in  hoc  confcfibendum  mendacium  uno  confilio 
(onfpirare  potuiffe  y  ^  dum  aliis  invident  au^ 
ihritatem  ^  fibi  abfiuliffe  veritatem.  Verum 
opinionem  nanc  idem  Auguftinus  fic  cre- 
dibilem  efle  negat,  ut  tamen  eam  permit- 
tat  eruditorum  liominum  arbitrio.  Hanc 
opinionem ,  inquit  *  ^  vel  fufpicionem  accipiat 
quifque  \  prout  voluerit. 

Ad  Hieronymum  vcro  quod  fpedat  , 
conftat  eum  noh  femper ,  nec  ubique  illos 
irrififle ,  qui  dicerent  corruptos  fuifle  i  Ju- 
d<eis  facros  aliquot  Codices.  Saltem  videri 
poteft  iftud  timuifle ,  cum  Marcellam  fic 
alloquebatur  ^ :  Jampridem  cum  volumim- 
bus  Hebraorum  editionem  Aquila  confero^  ne 
quidforfiian  propter  odium  Chrifii  Synagog^ 
mutaverit.  Sed  quia  poflet  quis  jure  con- 
tcndere  fiifpicionem  ,  quam  Hieronymus 
animo  conceperat ,  pertinuifle  ad  ipfam 
Aquilas  Editionem  ,  nott  ad  Hebraica  vo- 
lumina  ^  aliud  cjufdem  fandi  Dodoris  te- 
ftimonium  refero  minim^  ambieuum. 

Hieronymus  igitur  agens  de  illo  Deute- 
ronomii  loco  *^ ,  maledicius  k  Deo  efi  qui  pen- 
det  in  ligno^  quem  locum  Paulus  fic  cxpri- 
mit  ** ,  malediiius  omnis  qui  pendet  in  li^no , 


» ibia. 

^  Epifl.  14«  adMarcelloliin 
74- 


1«  %u  13. 


34  De  veteribus  Mdreticis 

manifefte  fignificat  fe  in  id  propendere, 

ut  exiftimet  interpolatum  fuifle  a  Jiidseis. 

Quippe  diverfitatis ,  quasinterDeuterono- 

mii  textum  &  verba  Apoftoli  intercedit, 

rationem  difquirens  &  examinans ,  fic  lo- 

»  quitur  •: «  Scire  non  poflum  quare  Apofto- 

w  lus  in  eo  quod  fcriptum  eft  ,  malediEius  a 

M  Z)eo  efi  qui  pendet  in  ligno  y  vei  fiibftraxerit 

»  ^liquid ,  vei  addiderit.  Si  enim  femH  au- 

w  doritatem  feptuaginta  Interpretum.feque- 

w  batur  ^  debuit  /ficut  ab  illis  editum  eft ,  & 

M  Dei  nomen  adjungere :  fi  vero  ut  Hebra:us 

>5  ex  Hcbr«s ,  id  quod  iti  fiia  lingua  legerat, 

w  putabat  cfle  veriifimum ,  nec  omnis  y  nec  in 

^^  ligno^  quac  in  Hebraco  non  habentur,  affii- 

w  mere.  Ex  quo  tnihi  vidctur  ,  aut  veteres 

*»  Hebra^orum  libros  aHter  habuiflfe ,  quam 

w  nunc  habent :  aut  Apoftolum ,  ut  ante  jam 

^  dixi  ^  fenfiim  Scripturarum  pofiiifl^  ,  non 

•>  verba :  aut  quod  maps  efi  aflimandufn  y  in- 

M  quit  ^  fofi  Paffionem  Chrifii  ^  iyt  Mebr^eis  g^ 

w  in  nofiris  Codicibus  y  ab  aliquo  nomen  Dei  ap^ 

♦>  pofitum  y  ut  infamiam  nobis  inureret  ,  qui  in 

99  Chrifium  malediilum  k  Deo  credimus  »>.  Mox 

€a  verbaaddit,  ex  quibus  manifeftum  red- 

ditur ,  ita  plan^  fibi  fuifle  perfuafum.  ^u^ 

daci  itaque  pede  y  inquit  **,  ad  hoc  procedo  cer^ 

tamen ,  ut  ad  libros  provocem ,  nullo  loco  firip- 

•  Com.  in  Epift.  ad  GaUc  1  tf  9- 
^p.  3^  vom.  4'  t^y*  Edi^  P^g*  i     ^  ibi4. 


'l^cdefafik.  Codia{M  OormpforihuL  %% 
tUM  ^  a  Deo  ijuemquam  ejfe  malediftumi  ^ 
nbicttmque  maledifiio  fonitnr  ^  nunquam  JDei 
nomen  adjuniium. 

Paul6  fupcrius  d.utem  idem  fandus  Do- 
ikox  (ic  fuerac  locutus  ^  c^m  hsc  cicafleo 
PauH  *  verba ,  fcriptum  efi  mim :  Maledicius^ 
omnis  quinonpermanferit  in  omnihus  qu/eferipta 
Junt  in  libro  legis  ut  faciat  ea.  m  Inveni  in 
Deuteronomio ,  inquic  Hieronymus  ^  y  hoc 
ipfum  apud  feptuaginta  Intcrpretes  ita  po-^ 
iitum ,  malediEius  ^  omnis  homo ,  qui  non  per- 
manferit  in  omnihus  fermonibus  legis  hujus  ^ut 
faciat  illos... . .  Incertum  habecury  utriim 
/eptuaginta  Interpretes  addiderint ,  omnis 
homo  &  in  omnibus  y  an  iti  veteri  Hebrafco 
ita  fberit ,  Sc  poftea  a  Jud;eis  deletum  fit. 
In  Ixanc  autem  me  fufpicionem  illa  res  {H> 
mulat,  quod  verbum  omnis  &  /;;  omnibus^ 
euafi  (enfui  fuo  neceflarium  y  ad  proban- 
dum  illud  ,  quod  ^  quicuntque  fub  operibus 
legis  funty  fub  malediiio  finty  Apoflolu^  vir 
Hebra^a^  periti^e ,  &  in  iege  dodifllmus  nun- 
quam  protuliflet  y  nifi  in  Hebracis  volumi- 
nibus  naberetur.  Quam  ob  caufam  Sama- 
lacinorum  Hebraca  volumina  relegens  in-  t# 
veni  CHOLy  quod  intcrpreratur  omnidf  ^^ 
five  omnibus^  fcriptum  efle,  ficcumfeprua-  » 
ginta  Interpretibus  concordare.    f  ruftra  ^ 


ct 


•  ad  Cat.  3-  lo; 
^  ibid.  p»  if^.. 
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^6  2)e  veteribtf^  Mareticfi 

>>  igitur  illud  tulerunt  Judsei ,  ne  viderentuf' 
«  efle  fub  malcdido ,  fi  non  poflent  omnia 
>»  complere  qua:  fcripta  funt. 

Porro  h^c  duo  Deuteronomii  loca  quan- 

3uam  landiffimus  Dodor  fiifpicatus  eft  a  Ju- 
xis  immutata  in  Hebraicis  voluminibus , 
non  aufiis  eft  tamen  in  editione  fua  Latina 
fic  reftituere ,  ut  fcripta  olim  fuiflfe  ipfe  con- 
jiciebat.  Intelligebat  nimirum  ei  qui  fa- 
crosLibros  interpretatur,  non  effe  licitum 
quicquam  immutare  ex  fbla  fiifpicione ,  ex 
mera  conjcdura ,  quamvis  ifta  fiifpicio  & 
cohjedura  probabili  ratione  niti  videatur. 

£x  his  quas  badenus  retulimus ,  colligi- 
tur  faltem  fandorum  Hieronymi  &  Au- 
guftini  judicio  liberum  efle  cuilibet  Ca- 
tholico  perfidis  Jud^is  exprobare ,  quod 
Chriftian«e  Religionis  odio  varia  Sacrse 
Scripturae:  loca  eraferint  vel  falfaverint. 
Quod  uterque  fandusDodor  cenfiiit,  pofl 
fe  id  crimen  Judasis  objici  fine  Catholico- 
rum  ofFenfione ,  plures  Catholici  Dodo- 
res  poftea  fecerunt.  Atque  ex  iis  triginra 
laudat  D.  Pezron  in  Libro  cui  titulus  cft, 
^ntiquitas  temporum  propugnata  :  ubi  etiam 
multa  Scripturx  loca  profert ,  qua:  a  Ju- 
dasis  falfata  efle  contendit.  Cujus  opinio- 
nem  etfi  ampledendam  non  putem ,  nolini 
tamen  notare  cenfura.  Porro  fi  licet  abfl 
que  uUa  Pyrrhonifmi  fufpicionc  Juda^os 


'l.ccleRafiic,  Codicum  Conuftoribus.  3  7 
crimine  ralfi  accufarc  :  cur  nefas  fit  hanc 
ipfam  accufatibnem  veteribus  Hasreticis  in- 
tendcre  ? 


C  A  P  u  T     1 1  L 

Gr/ccam  feptuapnta  Semorum  Interpretatio^ 

nem  conjutta  ^  malitiose  k  Judais 

falfatam  fuiffe. 

ETiamfi  cooccdatur  ipfiim  Hejjraicum 
fontem  iande  femper  ac  religiosfe  con- 
iervatum  fuifle  a  Juda^is  ^  non  idcirco  ii- 
dem  dicendi  fimt ,  perfidas  manus  abfli- 
auiffe  a  Gr^ca  feptuaginta  Seniorum  inter- 
pretatione :  five  illam  jam  ccepiflent  parvi 
facere  ,  quia  animadverterant  in  pluribus 
ab  Hcbraico  textu  difcrepare  r  flve  odio  ha- 
berent  propter  audoritatem ,  quam  in  Ec- 
cleflis  Chriflianorum  obtinuerat. 

Ac  primo  conflat  ne  ipfbs  quidem  Ju- 
da^os  inficiatos  fuifle  difcrepantiam ,  quac 
rxcc  una,  nec  levis  intcr  HebraXcum  fon- 
tem  &  feptuaginta  Senioresintercedit.Imo 
&  Chriflianis  idcirco  per  derifionem  ex- 
probrabant ,  quod  corruptos  rivulos  feda- 
rentur,  puriffimum  fontcm  negligerent. 
^cque  hsec  ipfa  caufa  eft ,  xjuac  Hierony- 
nium  induxit ,  ut  linguam  Hebraicam  ad- 

Ciij 


jlf  D^  veterihus  M/emick 

difceret.  Scit  Chriftus^  inquit  *  fanftiflimii» 
Dodor,  me  ob  hoc  inperegrina?  lingu^e  erudi^ 
fione  defudaffe ,  ne  Judai  de  falfttate  Scriptu^ 
rarum  Ecclefiis  ejus  diutius  injultarent,  Jara 
vero  linde  ortum  habuerit  illa,  diverfitas 
€mx  inter  Hebraicum  fontem  &  Grascam 
fcptuaginta  Seniorum  intcrprctationem  re- 
peritur,  non  una  eft  Veterum  lententia. 
Juda:i ,  eodem  Hierony mo  tefte  ^,  hanc 
♦•  in  ipfos  Interpretes  refundunt,  «  &  pru- 
♦>  denti  fadum  dicunt  efle  confilio  ^  ne  Pto^ 
♦*  iemarus  unius  Dei  cultor  etiam  apud  He- 
w  br^os  dupliccra  divinitatera  depreliende- 
w  ret.  Quod  maxime  idcirco  faciebant ,  quia 
M  in  Platonis  dogma  caderc   videbatur. » 
Quam  Juda:orum  opitnonem  Hieronymus 
ipfe  calculo  fuQ  comprobat ,  non  modo  ubi 
^it  ^  ^onjicere  fe  y  noluiffe  tunc  temporis  fep^ 
tuapnta  Interpretes  fidei  fu/e  facramenta  perf 
ficue  Ethnicis  prodere  5  ne  faniium  canibus  Q^ 
marytritas  porcie  darent:  f^  etiam  non  (e- 
mel  alibi.  Nam  "^  &  in  Praefatione  in  librum 
Hebratcarum    quseftionum    adfeveranter 
pronuntiat ^iBos  Ptolemao  Regi  Alexandri/e 
tnyftica  qu^que  in  Scripturis  Sacris  prodere  no^ 
luijfe :  maxime  ea  qu^  Chrifti  adventum  poL 


•  Hicrcny.  Edii.  nov-  tom. 
1.  Prsf.  in  lib.  Ifaix  p.  474. 

^  Tom,  I  Edit.  ijovje  Pio- 
iog.  ia  CcocfixB* 


*  Tom.  4  £<tit.  norar  pank 
t.  Apol.  ady.  Kuf.  lib.  i.  pag;. 

4M. 
<  Tom.  *.  pag.  jo€. 
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Mcclejtafiic.  Codicum  Comptorihus.  ^f 
licebantur:  ne  viderentur  Judai  ^  alterum 
Deum  colere  ,  quos  ille  Platonis  feiiator  magni 
idcircd  facicbat  y  quia  unum  Deum  c^lere  di- 
cerentur.  In  prologo  *  autem  in  Genefim  ^ 

ait  feptudginta  Seniores  ubicumque  facratum 
aliquid  Scriptura  tefiatur  de  Patre  ^*  Fili^ 
(jr  Spiritu  fanHo  y  autaliter  interpretatos  effe  y 
aut  omnino  tacuijfe  ,  ut  (^  Regi  Jatisfacerent  j  v^ 

^  arcanum  fidei  non  vulgarent. 

Contrariam  opinioncm  amplexus  eft  Au- 
guftinus ,  nec  credibile  exiftimavit  cc  fep-  " 
tuaginta  Interpretes  in  uno  loco  pofitos  « 
ip/am  veritatem  gcntibus  alienicjenis  invi-  « 
difie,  &  communicato  iftud  fecifle  confilio.  « 
Abfit,  inquit'',  ut  prudens  quifpiam  cre-  " 
dat  feptuaginta  iilos  memorabiles  viros  '« 
Hoc  de  invidenda  gentibus  veritatc  unum  ^ 
communicafle  confilium.  Credibilins  ergo  « 
quis  dixerit  cum  primum  de  Bibliotheca  «  ^ 
Ptolemaei  defi:ribi  ita  cceperunt,  tunc  ali-  «« 
quid  tale  fieri  potuiffe  in  codice  uno ,  fcili-  « 
cct  primitus  inde  defcripto ,  unde  jam  la-  ^ 
tius  emanaret ,  ubi  potuit  accidere  etiam  « 
Scriptoris  error.  « 

Utra  opinio  vera  fit ,  non  meum  eft  de- 
finire  :  fed  iilud  quod  intcr  utrumque  con- 
venit,  certo  &indubitanter  ftatuere  pofiii* 
inus }  nimirum  Grac^cam  ^pptuaginta  Scnio^ 

*  Tom.  1.  I  de  civitate  Dei  cap.  15.  p.s^i^ 

h  Tom.  7.  Ed-  novaelib.  15.  I         . 

C  mj 


4o  D^  veterihus  M^ereficis 

rum  interprecationcm  jam  tupi  ab  inftia 

non  (atis  cum  Hebraico  tcxtu  confenfifle. 

Iftud  etiam  accedit  quod  illa  ipfa  tam 
celebris  interpretatio  non  femper  integra 
&  iinc  narvo  manferit ,  &  qualis  ab  ipfis 
audoribus  erat  elucubrata.  Cujus  rei  locu- 
pletiflimus  teflris  efl  Hieronymus.  «  Si  fep^ 
M  ^uaginta  Interpretum,  inquit*,  pura&  uc 
M  ab  eis  in  Grsecum  verfa  eft ,  editk)  perma- 
M  ncret ,  fiipcrflufe  nve ,  mi  Chromati  Epifco- 
M  porum  fan6ti(fime  atque  doctiffimc ,  impel- 
M  leres,  ut  Hebrxia  voiumina  Latino  fermo- 
^i  ne  transfcrrem.  Quod  cnim  femel  aures 
M  hominum  occupaverat ,  &  nafcentis  Eccle- 
M  Cix  roboraverat  fidem,  jufluin  erat  noflro 
»  filentio  comprobari.  Nunc  vero  cum  pro 
»  varietate  regionum  diverfa  ferantur  exem- 
M  plaria ,  &  germana  illa  antiquaque  tranfl 
>3  latio  corrupta  fit  atque  violata  \  noflri  ar- 
n  bitriiputas,  aut  c  pluribus  judicare  quid 
>»  verum  fit ,  aut  novum  opus  in  veteri  opere 
n  cudere ,  illudentibus  Judseis  ,  cornicum , 
M  ut  dicitur ,  oculos  configerc.  '»>  Idem  ali- 
*>  bi.  «  Si  quis ,  ^  ait ,  feptuaginta  vobis  oppo- 
w  fiicrit  Interpretcs ,  quorum  exemplaria  va- 
»  rietas  ipfa  lacerata  &  everfa  dcmonflrat^ 
M  nec  potcfl  utique  verum  afleri  quod  Au 
»  vcrfum  cfl  j  mittc  eum  ad  Evangelia ,  in 

«  Tom,  I.  pr«f  in  Parali-  |     ^  Tom.  i.  pr«£  io  Eflrap* 
pom,  pag.  ;oii,  1  pag.  1107, 


I,cclefiafiic.  CodUum  Conuptoriius. "   4t 
quibus  multa  ponuntur,  quafi  de  veteri  c/ 
Teftamento ,  quas  apud  feptuaginta  Inter-  « 
pretes  non  habentur.  « 

Neque  exiftimandum  eft  vitia  illa ,  quac 
Grscca  feptuaginta  Seniorum  interpretatio 
ufii  &  tempore  contraxerat,  omnia  indu- 
da  fuifle  oicitantia  Librariorum  &  infcitia : 
nonnulla  etiam  Judseorum  malitiam  inve- 
xifle  in  fiia  ialtem  exemplaria  evincit  Jufti- 
nus  Martyr ,  qui  ea  de  re  cum  Tryphone 
expoftdBat.  u  Vos  autem ,  inquit  * ,  in  his 
quoque  adulterare  tranflationes  fcniorum  « 
veftrorum  qui  apud  Regem  -^gypti  Pto-  « 
lemxum  fiiere ,  audetis  :  allegantes  non  « 
habere  Scripturam ,  ficut  illi  verterunt....>y 
Et  paulo  poft  ^,  ci  Non  decet  vos  vaticinia'  cc 
ipfa  aufii  temerario  vel  adulterare  ,  vef  cc 
perperam  exponere  :  nam  vobis  ipfis  tan-  cc 
tum  injuriam  facietis ,  Deo  autem  nihil  no-^  cc 
cebids.  cc 

Idem  hanc  Juda^orum  perfidiam  paulo 
ant^  &  fufius  &  clarius  expofiierat.  ^  Scire  « 
yros  volo ,  inquit  ^ ,  quod  illi  ( Judacorum  «'«' 

•   Dial.  cttm  Tryph.  Edi^  t  il^vyirtu^  • . . 
5onnii  pag.  310.  Commdiai  i     ^  Jaft  ibid. 

ibmf  ni4  iEvyintt  et(  f ^ir>«  omti*  |  rtit^'  i»i  uunyi  fiiw^  etJHui» 


4i  ^teCv^n^i  vfJtft  fl^*  Pi^ 


*  Juft.  ibid.  Edit*  Sonnii  p. 
&^7«  Commelini  pag.  151. 


«(4  He  vetenhus  Hafeticii 

.^  rcm  *.  Peccatum  Juda  confctiptum  efi  fiilu 
»>  ferreo^  in  ungue  adaniantino  fculptum  fuper 
>3  feHus  cordis  eorum.  Quoniam  difficile  eft 
M  aliquem  fe  malum  confiteri  ,  ideo  Ju- 
»  da:i  qui  exemplaria  nonnuUa  faliarunt^ 
w  etiam  in  hoc  loco  pro  peccato  Juda  y  pecca^ 
»  ium  eorum  pofiierunt.  Haftenus  Origenes. 
Hic  autem  nonnuUa  dillgenter  obfer- 
vari  debent. 

.1.  Non  efle  credibile  falfata  fuifle  a  Ju- 

Atcis  exeniplaria  omnia.  Nam  cum  pernda 

^ens  nonnifi  -poft  propagatam  toto  orbe 

f^  Relieionem  Chriftianam  hoc  facinus  ag- 

greffi  fit  ^  potuit  fane  excmplaria  ^  quat 

^    *rantin  fuapotcftate  adhbidinem  depra- 

.    yacc :  in  ea  vero  quac  Chriftianorum  ma- 

.>  jjibusj^m  tencbantur,  firhile  fcelus.exer- 

i3  .<»re  nori  va.Iuit. 

:3  .r  IL  Nequeeriam  exiftimandum  effe,  ip- 
Jbrum  Judxoram  exemplaria  omnia  fuiUe 
•adulcerata.  Teftiscftjufcinus,  adhucxtate 
.fiia  in  Synagogis  affervata  fiiiffe  exempla- 
tria  aliquot  integra  &  incorrupta.  Ec  vero 
quis  fibi  perfiiaaeat  Jijdasos  tunc  temporis 
coto  ojbe  vaeos  ac  d  ifpcr fos  in  hanc  im- 
pietatem  confpiraffe ,  ut  feptua^inta  Inter- 

Eretes ,  quia  a  Chriftianis  potiffimum  lege.- 
antur ,  ipfi  ubique  locorum  unanimi  coa- 
fenfu  falfarent  ? 

•  Jcrem.  27«  x- 


Mcclefidfiit.  CodicimCotnptdHbus.  4f  * 
1 1 L  Gnecam  feptuaginca  Seniprum  in« 
terprecationem ,  in  iis  maximb  locis  efle  d 
Juaa^is  adulteratam ,  in  quibus  ab  Hebrai-. 
cp  texcu  diffidebat.  Sic  enim  paratum  ^  fi 
quis  perfidiam  ipfis  objiceret ,  refponfum 
habeoant)  quo  dicerent  Seniorum  inter- 
pretationem  non  efle  d  fe  corruptam ,  fed 
emendatam.  Et  vero  ipfbs  hoc  effe  prac- 
textu  ufos  aperte  Juflinus  docet.  Quod  hic 
cgo  non  idcirco  obfervatum  velim ,  quod 
putem  Juda^orum  magiflros  excufari  pofle^ 
Poterant  utique ,  fi  ita  placeret ,  quemad- 
modum  Aquila,  Theodotion  &  Symma* 
chus )  aliquam  novam  interpretationem 
edere  ad  Hebraici  textus  veritatem :  ac 
non  licebat  loca  fibi  invifa  furtim  fiibtra* 
here  ,ex  veteri  interpretatione  ,  quam  2 
majoribus  fuis  ante  Chriflum  natum  edi- 
tam  &  approbatam  efle  noverant. 

I V.  Ex  quatuor  illis  teflimoniis ,  quae 

Ja/Hnus  a  Juda^orum  magiflris  fublata  mifl 

ie  conqucflus  eft ,  unicum  extare  in  He- 

braiCP  textu.  Atque  hoc  fortaflc  in  caufa 

efl ,  cur  Juda:i ,  ut  ipfe  Juflinus  admonet , 

non  aufi  fuerint  iftud  ex  omnibus  fuis  exem- 

plaribus  expungere.  Et  vero  idem  iil6  lo* 

cus  ex  quatuor  Juflini  fblus  efl  etiam ,  qui 

yj  vuleata  editione  noflra  legatur :  quia 

Jbunc  folum  S.  Hieronymus  in  Hebrasis  vo- 

laminibw  reperit. 


r 
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V.  Qu«  ratio  Judax^rum  magiftris  fua- 
fit ,  ut  ad  Gra:cam  ieptuaginta  Seniorum 
interpretacionem  adulterandam  Te  conver- 
terent :  eandem  iane  veteres  Hagrreticos  in- 
ducere  potuifle ,  ut  fimile  fcelus  perpetra- 
rent.  Dolebant  Judati  Scripturas  iiias  efle 
Cliriftianorum  armamentarium  ,  ex  quo 
certiffima  in  fe  &  Synagogam  tela  intor* 
querentur. '  Veteres  Hasretici  pariter  mo- 
lefte  ferebant  Sacras  Litteras  Catholicis 
arma  fubxniniftrare  y  quibus  errores  fui 
confodereotur.  Quare  mirum  ndn  eft  ^  fi 
qaemadmodum  Judsei  Gra^cam  ieptuagin- 
tainterpretationem  corruperunt :  ita  etiam 
Ha^retici  fcripturas  omnes  violare&  inter* 
polare  conati  iint. 


C  A  p  u  T     IV. 

SsAdolas  fuijje  nec  f^tis  fideles  Symmachi, 
ficut  (^  Theodotionis  atque  Aquil^y  Ju^ 
dai^ntium  Hareticorum  Interfretatid^nes. 

4 

NOn  iblam  hanc  Juda^i  fraudem  com- 
miferunt,  ut  celcberrimam  feptua- 
ginta  Seniorum  interprecationemfallarent. 
lidem  enim  fecundo  poft  Chriftum  natunr 
feculo  quorumdam  transfugarum  opera  ^ 
qui  ad  ipforum  caftra  defecerant  ^  Libro» 


£cdejiafiic,  Codicum  Conttptoribus.  47 
fecros  ex  Hebra:o  in  Graercum  fermonem 
denu6  cranferre  aggreffi ,  mulca  fubdolfc , 
auc  diffimula verunc ,  auc  pervercerunt ,  qu^ 
Chriftianam  caufam  adjuvabanc. 

Aquila  Poncicus  hunc  in  fe  laborera  pri- 
musfufcepic,  fub  Hadriano  Imperacore*, 
cujus  erac  focer,  fi  Credimus  Epiphanio^ 
atque  Alexandrini  ^  Chronici  ScripcorL 
Nam  cum  Hierofblymicanae  urbi  rencien- 
dae  pracpoficus  fuiflec ,  «  eorum  qui  Apofto. 
lorum  audicores  fueranc  confuecudine  ve- 
hemencer  animo  commocus ,  Chriftianam  c& 
Relieionem  ampledicur ,  uc  idem  docet  *  « 
Epiphanius.  Verum  cum  a  priore  ufii  mo-  « 


a, 


*  £ptphan.  tom.  x,  lib.  dc 
jncfif.  tc  pood.  cap.  14.  pag. 
270* 

*  pag.  5^«. 

«  £pipb.  tom.  ft.  1».  ae 
cAenr.  tL  pond.  cap.  I5*p*i7i- 


AorAtamitr  «i^tmii  |^  rXe<* 


g^^tofuA  ,  Iw  «txei/3aV  oflcai- 

e%t9rloA^f  ,    •AfrA*/*'*^  1« 
.^^jj^*  i^  //<ftt(rayf'Aoiv  ,  J5  ?^- 


m*  (tvTtSf  r«<:tf »*  •  w'«»7»»  jj 
•^Jfe^MXOTm  /Te/o  i^ulwttcf,-  Irct 
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48  jDe  veterihus  Hitreticif 

xibufque  non  difcederet ,  &  vaniiCmis  Ma* 
themacicorum  artibus ,  quas  apprimc  caU 
lebac )  nimium  cribueret  ^  adeoque  gene-- 
fim  atque  horofcopum  fuum  obfArvaret  in 
dies  ^  cum  ob  id  i  magiftris  objurgatus  ac 
reprehenfus  emendare  fe  nollet ,  ab  Eccle- 
fia  ejedus  eft.  Qua  ignominia  vehementer 
exacerbatus ,  &  ftolido  quodam  mentis 
asftu  percitus  ^  Chriftianam  profeffionem* 
efurat}  &  inter  Judxorum  profelytos  aC 
criptus  ac  circumcifus  cft.  Inde  fe  totum 
Hebraicis  litteris  addifcendis  vehefhenti 
cum  animi  contentione  tradidit.  Quas  cum 
egregie  penitufque  perccpiflet ,  ad  inter- 
pretandum  fefe  contolit ,  non  fincerk  animi 
induBione  :  fed  ut  qu^dam  Scriftur^e  lota  de^ 
fravaret  y  ad versus  fcptuaginta  duos  Inter- 
pretes  impetum  omnem  conatumqucdiri- 
gens  5  atque  ut  exprejfa  Sacris  Liiteris  de 
Chrijio  tefiimonia  aliter  ederet  i  quo  nonnuU 
lum  pudori  i^nominia:que  fua:  vel  abfur* 
dum  colorem  &  excufationem  qua^reret.  vs 
Ha:c  Epiphanius  ,  cujus  narrationis  ^pars 
aliqua  etu  fahuloja  atque  ab  otiofis  Judais 
confiBa  vi(a  fuerit  *  Petavio  noftno :  non 
poteft  tamen  cfle  fuipeda  falfi ,  qua  parte 
Editionem  atque  interpretationem  Aquiiac 
carpit ,  ut  minus  finceram  &  parum  fide- 
lem  j  fiquidem  non  modo  multos  hac  in  re 

'  Amtnadv.  ad  S.  Epiphan.  pag.  355. 

Epiphaniut; 


^ 


Jtcciefiaflic.  Cddicum  Corrupt^riifU.  4^ 
Kpiphanius  habet  adftipulatores  alios  do* 
dimmos  Patres :  (td  etiam  ipfe  ibidem  de» 
clarat  potuifle  fe  iioc  loco  commemorare^ 
qu2:  ab  eo  corrupta  depravataque  funt  ^  tX 
quibus  redargui  ac  confutari  poflet  illius 
Editio. 

Similiter  Anaftafius  Sinaita  teftatut^, 
ci  Aquilam  veteris  Teftamenti  Scripturam  ci 
prav^  interpretatum  eile :  illum  complura  u 
de  Chrifto  loca  &  teftimonia  pervertifte  ac  C4 
mutilaHe }  &  quia  ( Chriftianis )  erat  infen-  cc 
fus ,  /kl/atam  Juda:is  Editionem  reliquifle  cc 
ad  ipfbrum  perniciem.  « 

Non  majori  fide  Severi  Imperatdris  tem- 
poribus  Editionem  fuam  adornavit  Synu 
machus ,  qui  five  ieda  Ebiona^us  ^  ut  £uie- 
bio  ^  placuit  &  ^  Hieronymo ,  five  Sama^ 
ritanus^  ut  Athanafius  ,  aut  quifquis  eft 
audor  Synopfij  apud  Athanafium  ^  atquis 
Epiphanius  *  fcribunt ,  pofted  ambitione  ac 
principatus  cupiditate  dudus^  tum  voti 


•  Anaft.  Sioatt.  vU  dnx.  capi 
^.  E Jit.  Ing®lft.  pag.  91. 


/4^  — 

h  Httfeb.  Hift.  E€€l«  iib.  i* 


ca^.  17.  Valefii  &.  £di|.  f^p' 

<  Hieiroa.  praefat.  inETdi'- 
nov.  Bdit.  tom.  i.pag.  ii07> 
&  Przf  in  ]ob  pag.  79 <• 

^  Athaiu  tom.  1.  nov*  EdiC^ 
piig.  xbji 

*  Bpiph.lib.ikmeof.ac(kmdi 
cap.itf.  tom.  s.  Edit.  Por.PAx« 
pag,  171.  -^ 
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5«  De  veterihM  Maretick 

<pud  (ucs  compos  efle  non  poilet ,  ad  Ju* 
<m)s  transfugk,  &  inter  Proielytos  pro^ 
fefliis  iterato  circumcifus  eft  ^  ac  Sacram 
Scripturam  denuo  interpretatus  eft ,  ut 
^uorum  caflra  deieruerat ,  eorum  inter- 
pretationes  fubverteret, 

Symm^cho  prasiverat  imperante  Com- 
moao  Marcionis  Pontici  fedator  Theodo- 
fion,  &  ipfe  Ponticus,  fi  credimus  *  Epi- 
phanio  ^  vei  podiis  Ephefius ,  quemadmo- 
dum  poft  ^  Irenxum  ^  Euiebius  &  illius  Sy- 
fiopiis  Alu^or  ^  quac  inter  Athanaiii  "^opera 
haoetur ,  affirmant.  Porro  Theodotion  iuis 
poflea  M^rcionitisof&nfus,  .&ipie  Juda^is 
ie&  :adjanxit  ac  circumcifus  eft  \  dehinc 
liebra'ica  tinguil  &  eonim  litteris  inflitu- 
c«is ,  ^am  Emtio&em  exorfus  eft  ^  ubi  in 
B^lerifque  cum  Septuaginta  confenfit.  Unde 
£idbtttn  putamus ,  ut  Danielem  Prophetam 
|ttXGa  ejtts  iriterpretatiohem  leeerit  £ccle- 
ik.  VerJln)  quanquam  Theocotionis  in* 
terpretatio  cxteris  duabus  multo  fidelior 
fifit  j  non  foit  tamen  omnino  expcrs  cor- 
rupdonis :  cujus  rei  infigne  hoc  exemplum 
ofteruht  Irenacus  &  Eufebius :  Deus  homofa^ 


fbod. 

eo.  lib.  5. 
cap.  II.  noy.BclU.  Parif.  pag.  |  pag.  103. 


IkccU^aflic.  Codicum  dorruptoriliU.  Jt 
efl^  *  vcrba  fiint  Irenxi  apiid  Eufebiurii^ 
^  JDomifms  ipfe  Jervavit  nos  dato  Kir^iw 
flgno  ^  nan  auiem  ui  ijuidani  dicunt  j  qui  Sa^ 
crodT  Scripturas  interpretari  nuncdudent:  eccC 
adolercentuk  in  utero  concipiet  &  pariet 
filium  ^  qutmadmodnm  verterunt  TheodotioA 
Ephiefius^  (^  jiquila  Ponticus  ^  ambo  Judai 
Profelyti.  0MS  fecuti  Ebiofusi  ,  Chriflum  ex 
Jojepho  genitfim  effe  dicunt 

Ejufdem  prophetia;  dcpravationem  plu- 
Hbiis  exagitat  Cliryfoftomus  ^  ci  Si  vero  a 
hinc  cohfutati ,  inquit ,  atotie  convidi  Ju-  ci 
d^ei  aliani  tndveirint  ouseuiohem  ,  atque  u 
aliter  it)pellationem  Vire;inis  intelligete  a 


conentur ,  aliofque  bobis  Interpretes  pro-  u 
ferentes  atqiie  dicerif es ,  non  dixeriint  /^/>-  u 
pnem ,  fed  pueBam.  t^rim6  quideni  dicemus  cc 
illud^  quoniainad  faciendam  verse  tranf-  ft 


i  Eiilcb.  Hift.  Ecci.  lib.  j, 
Up.  X.  Valefii  1.  Edic  P.i4t- 

l^nV  §  cKi/ri^  St&e<f$  wwtfST 
^tTov*  «AA*  tv^  ds  «noi  ^«01 

^ei'^^ti  ^  «it^tnti  »io't  ««  9io- 
dnvjkmi  o'  niT&xoV,  du^t^^n^i 

iifJeuu  4IQ^^AM*r  OlV  VttKlKOAV- 

.9^WT«n(  -01  J0i«iT47ei ,  i^  iHoilf 
«i^r JT  r«yiT?«&oi|  f  ctra«rii. 


^  Ciiryroft.  Mbm.t .  in  tipr 
I.  Math.  6iit.Mortll.pag  574 

f  iob(  K%X^^>i  O^CctAAOiJri*  »AU^ 

o*ir  i^ft  «otf  iiaip6^Nf,  «  aa«  !««• 

iTaaom  etm'i«of  6  et|io'on9-of  0/ 
l0Jbii»tirm  t;^i«f  ar  ^nim^i 
01  /4|J  ;« 5    ftftB^  T  TV  Xfi*^»^ 

f  «IM^(  »  ^*  1BI<  ^^OIlftitttl^ 

Dij 
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ationis  fideni ,  omnibus  aliis  jure  feptua« 
>»  ginta  Interpretes  fint  digniores  j  fiquidem 
w  alii  poft  adventum  Domini  interpretati 
M  limt,  Judci  fiquidem  permanentes  meri- 
t>  toque  fufpec^i  t  quippe  qui  inimicb  &  fiib* 
>»  dore  mutta  cbrruperint ,  &  data  prorfus 
>»  bpera  i  I^rophetis  myfteria  pracdida  cela* 
»j  verint :  Septuaginta  vero  ante  centum  fic 
99  aliquanto  amplius  Dominici  adventds  an- 
9i  nos ,  ad  interpretandum  tot  ac  pariter  ac 
9)  cedentes  ab  omni  fiifpicione  liujufmodi  vin* 
99  dicantur.  Atque  ob  ipfiim  temporis  inter* 
99  vallum ,  &  iltorum  numerum  ac  confen- 
99  fum ,  niagis  fide  digni  utique  fuerint. 

Chryfbftomo  concinit  Hieronymus  his 
M  verbis :  «  Quod  fi  apud  Gra^cos  ^  inquit  *  ^ 
'))  pofl  Septuaginta  editionem ,  jam  Chrifli 
V)  Evangelio  corufcante  ,  Judasus  Aquila^ 
'i3  Symmachus  &  Theodotio  Judaizantes  ha:« 
93  ttxxcx ,  fiint  recepti ,  qui  multa  myfleria 
93  ^^vatoris  fiibdola  interpretatione  cela- 
93  vFunt  ^  &  tamen  in  i^oiTrAoi^  habentur  apud 
Ecclefias,  &  explanantur  ab  Ecclefiafticis 
viris :  quanto  magis  ego  Chriflianus  de 
parentibus  Chriflianis  natus ,  &  vexillum 


99 
9> 
93 


;(9y^  ^a  7i)y  oi»M^aiyi«t  MtfTAACf 
«f  iTiv  9nTto^^^  ^lxsfi^u 
«  Hieron.  pnef.  in  Job  to.  i. 


•"nif .  mjvc  Cici(/7ir(  •r«if  vsiv-  |  aov.  Bdic.  pag  79S. 


•«|/<W  4n7iA.\«7^«i ,   ](0if  y^« 


£cclejiafiic.  Codicum  Corruptoribus .  53 
cnicis  in  mea  fronte  portans  ^  cujus  ftur  c< 
dium  fuit  omilla  repetere ,  depravata  cor-  cc 
rigere  ^  &  Sacramenta  Ecclefia:  puro  ac  fi-  u 
deli  aperire  fcrmone^  vel  a  faftidiofiSy  vei  c< 
a  malignis  Ledohbus  non  debeo  repro-  c« 
bari. 

Non  aliter  fenfiflc  videtur  audor  Sy- 
nopfis,  qua^inter  Atbanafii  opera  habetur. 
De  Aquila  Pontico  quidem  aocrtb  tefta- 
tur  *  ipfimi  poftquam  refrobato  %aptiJhio  Ju-^ 
dais  fefe  eonjunxit^  Sacram  Scrifturam  fer- 
verfa  ratione  ejfe  interpretatum.  De  Thebdo- 
done  autem  &  Symmacho  eadem  ietme 
indicare  videtur ,  cum  ait  ^  Lucianum  Mar- 
cyrem  cuni  in  ifiorum  aliorumque  vtrfiones  ^ 
Jiebraieos  lihros  midiffety  ^  diligenter  quat 
^l  veritati  deerant^  vel  Juperfiua  eiant^  inf 
fexijfet  >  ea  Juis  quihufque  Scripturarum  locii 
cprrexiffe. 

Igitur  fi  qua  Irenjco ,  Eufcbio ,  Atbana- 
i(ian2c  Synopfis  Audori,  Epipbanio^  Chry- 
foftomo  atque  Hieronymo  fides  debetur  j 
deberi  autem  maximam  quis  neget?  Con- 
ftjtt  Jud^um  Aquilam ,  Thieodotionem  & 


*  Athan.  nov.  EJit.  pag.xos* 

^e^AC^f  >  t  ^/uWtwn  ¥  9-tr'fltr  pf «- 

Athan.  nov.  £dit.  p.  to4* 


Or<$  ^  « vt/^  mri?  iqoy%X^'^  I     ^  ibid. 


j4  J5^  veterihus  Harttiek 

Symmachum  Judaiz^ntes  Hftredcos ,  noq 
fincera  anjnii  ii^du^one ,  fed  perverfa  ra? 
done  Sacra$  JLitc^ras  plim  efle  interpreta^ 
tos  :  eofdem  inimic^  &  fubdole  cprrupifle 
multa  ac  deprava0e ,  &  d^ta  opera  prasdi- 
da  i  Prophetis  Salvatoris  myf^eria  cela- 
viiTe.  Quod  ii  quis  confiteri  detrecSUt  ^  ve- 
ritus  ne  quid  inde  Keligip  C^ttholica  de^ 
trimenti  p^tiatur  ^  is  &  injuri^m  facit  dO: 
dinimis  Patribus  ^  n^c  fatis  meminit  Eccle^ 
jGam  efT^  firmam  veritatis  coluipnam.  Sj 
vero  conf!bit .  iummse  in  tra&andis  Sacris 
Litteris  perfidia?  reos  fuifle  olim  &  Juda^o$ 
&  Judafzant^s  Ha^reticos  ;  ciu*  incredibile 
videatur,  veteres  Hsprefiun  magiflros  fi-^ 
inili  etiam  fcelere  fefe  maculafle?  Sedquid 
jTruflra  difquirimus  credibile  flt ,  annon^ 
quod  certiuima  niukorum  locupletiflimo- 
fumque  teflium  audoritate  fadum  effe 
cpnftat  ? 


C  A  p  u  T     V. 

VetetiS  Jriareticos  qu/^dam  lAbromm  Sacro^ 

rum  exemplaria  jkie  adjeBionibus  ac  de^, 

traHimihus  reiffa  corrupijfe. 

VEl  primis  Ecclefia:  n^fcends  tempori- 
bus  exdtifle  jam  tum  indoBos  ^  in^ 
fidbiles  homines ,  qui  di&a  Pauli  6c  fcripta , 


'Scclefajlie.  Coiicum  Cormftoriius.      \f 
fcut  ^  aeteras  Scriptura^y  adjuam  ipforum 
ferditionem  depravarent^  ^K^oSkolomm  priiw 
ceps  ipfe  teftis  eft^  uc  fuperias  diximas» 
Quo  quidem  loco  &  fi  redarguuij^tur  qui 
Scripcuram  Sacram  in  alienos  fen£is  psava^ 
incerprecacione  detorquenc  :  tamen  nihil*. 
vetat  Petri  verba  etiam  de  illis  iotelligx  ^ 
qui  ledionem  ip£tni  adukerando  dcpra- 
vant :;  fiquidem  iftud  icelus  &  (criptis  fuis 
timuiiQlfi  Joannem  Apofkolum  £ipri  ^  often- 
dtmu^  3,  &:  reipsa  a^tate  Apoftolonuu  attea- 
tatum  efle  i  Simonis  ma«  difcipuiis  &  for- 
rafle^  Simone  ipfb,  poftea  demonftcacurit 
lunwis^  Ac  priufquam  de  fingulis  Hsi^reticis' 
Sacrarum  Codicum  corrupcoribus  nomina-' 
tim  a«mus ,  juvat  Mc  Scriptorcs  aliquo& 
EccleiWUcos  appeliare  ^  qui  hu)ufmadi  fa* 
crilegium  veceriW  H2Rretici&  generatim 
exprobraverun^H 

Primusi  occuirir  Dunyftus  Cortntfaio- 
rum  Epifcopus^  qui  poftquam  conqueftus 
eflet  ^  quod  Epiftotas  fuas  minifiri  quidam 
lyiaboli  xix^is  complef^if^jity€iu^damex  i^ 
expungemes  ,  quiedam  adjicientes  :  ftatim  ita 
loqm^tur :  "^  Ilon  Tmrum  igiturvideri  debet^  ^ 
facro-fanBa  Domini  firipta  quidam^  aduUera^, 

*  1.  Petr.  3«  I ^.  t    Oi  ^mbmL^ty  aa^  ^i ^ »•* 

^  cap.  I.  I  ei««J»  pfibiifltyffmi  nm  AM- 

Eccl.  Hift.  tib.  4.  cap.i|^  Va-  1  dvmu^  BaM^iKSM. 
teliiu  Editpag.  iit»  I 
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re  ai^^JB  frnty  qtutndoqiudem  in  lange  itife^ 

riQriSus  fcriptk  idan  Mp  fkiffe  deprehendnn-' 

tnr. 

Quanam  in  Epiftoli  Dionyfios  ica  locu^ 
tiis  fuerit,  Eufebius,  ex  quo  ifta  defcripfi- 
mus,  non  expreflic :  deprbmpta  efleex  illa, 
quam  fcripfit  Diony fius  ad  Clerum  Roma. 
num  Soteris  Pontificis  tempore,  conjidunt 
npnnulli :  utut  eft  ^  hacc  a  Dionyfio  fcripta 
e0e  non  amtdgitur.  Certum  eft  igitur  mi. 
niftros  Diaboli  jam  tum  ai^reffos  effe  furo- 
fanHa  Dmunifirippc  adMlterare :  &  fic  aduk 
terare ,  nt  in  iUie  qtuedam  expmngerenty  qm^ 
dam  adjicerent.  Atque  lioc  cum  Dionyfius 
confeflus  eft^  cum  Eui^bius  teftimonio  fiia 
cpnfirmavic,  neuter  profedo  voluit  dp  Sa-. 
crarum  Litterarum  fide  quicquam  der<K. 
gare  ^  nec  cujufquam  animum  eam  injufta 
niipicio  inceflit. 

.  Dionyfio  conf<pntitipfius  temporum  fer- 
me  opqualis  Irenanis  ^.  Hic  iQ  libris  ^  qnos 
cpntra  omnes  bxrefes  edidit ,  non  moda 
Marcionis  atqi^e  ejus  difidpulorum  fum- 
ro^  io  truncandis  falfandilque  Sacris  Lic- 
teris  audaci^  coarguit :  fed  edam  in  ip(b 
lihronim  (uorum  exordio  de  Hanedcis  ge^ 
neradm  conquerit^rj  quod  mukos  per^ 
vertant ,  falfantes  ver6a  Domini.  Scio  equi- 
dom  cenfuine  non  nulioj^  ^  verba  ba^c  nom 

*  Lib»  I.  pag.  I.  I     ^  £nicft.  Ciabc  innods  ad 


JEccMa^ic.  Codicum  Corruptoribus .  fj 
tde  interpotatione  facri  t€xtus  ,  fed  de  frarva 
0JUS  explicatione  effe  accipienda.  Cujus  opL 
moms  Cvx  rationem  hanc  afFerunt ,  quod 
poft  laudata  Irenaei  verba  proximfe  lega- 
tur ,  Hasreticos  effecios'  effe  interpretatores 
malos  eorum  qu/e  bene  diEia  funt :  Quibus 
poftremis  verbis  non  enundari  fententiam 
Bovam  ^  fed  priorem  folum  explanari  au- 
tumant.  Verum  pace  eruditorum  virorum 
dixerim ,  hoc  in  loco  vim  Iren^i  verbis  iz^ 
dunt  iine  uUa  caufa.  Quippe  ubi  vetus  In- 
terpres  vertit  falfantes  vewa  Domim  ,  ipfe 
Irenacxxs  habet  fyhvfySrn^  ^  }icryuL  Kvtiy  ^ 
quod  quemadmodum  quidam  obfervant , 
proprie  de  interpolatione  facri  textus  du^ 
citur.  £t  yer6  fandtus  Epiphanius  Ebioni-: 
tas  arguens ,  qui  verba  Chrifti  Domini 
apud  Matbarum,  ad  pravam  opinionem 
fuam  ut  accommodarent,  fiibdola  duarum 
Tocularum  adjeifUone  corruperant,  frau^ 
dem  banc  ipfbrum  vocat  riif  pqt^Vf>4ar.  Ita 
etiam  Dionyfius  Corintbiorum  Epifcopus 
apud  Eufebium  loco  fypra  laudato ,  ut  fi- 
CTificet  inteipplatasftiifle  i  quibufdam  Dia. 
poii  miniftris  Sacras  Litteras ,  utitur  his 
verbis ,  tof  xtit/MMf  feLh^fymffi  ^ntf  im^i' 
fi^mBLi  y^cLipSy.  Quo  in  fenfu  ab  ipfb  etiam 
Irena:o  ufiirpatur  ro  fefivifymjuL  ^  Nam  ubi 

lreii.pag.  i.  ^  Billius^&no- 1     *£dit.  Ox.  lib.i.  c.i7.p.S^. 
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fabulam  iUam  temere  ab  Hasreticis  Evaa- 
gelio  lAzthxi  afliitam  refert ,  quse  inducie 
ChriftumDominumadhucpuerum  adver^ 
fus  ludimagiftrum  difputaiitem  de  potef^ 
tate  elementorum  A  &  B  ^  commentutn 
hoc  y  quod  fals6  &  mala  fide  quibufdam 
exemplaribus  infertum  fuerat ,  vocat  ri 
fcfMfynfM.  Unde  certum  redditur  ftfiWfyS» 
m  6£ci.  hiyiA  y  non  aliud  apud  Irenanim  figni- 
ficare^  quam  fubdolam  facri  textds  deprava^ 
tionem  ^  nec  accipi  debere  pro  adufterina 
ienilis  expofidone  ^  nifi  forte  id  nunifeftb 
exigat  annexi  fermonis  contextus  ac  ver* 
borum  feries.  Atqui  hoc  in  loco  hujufmo. 
di  titulus  ac  caufa  pr ^etendi  nuUa  ratione 
poteft :  quin  imo  librorum  Irenadi  ieries  & 
ordo  aliud  omnino  demonflrat.  Quippe 
certum  efl  iandiffimum  Martyrem  y  eorum 
de  quibus  aaurus  erat,  H^reticorum  in- 
enium  &  mores  fiimmatim  in  Prazifatione 
efcribere^  perfidifque  hominibus  ea  ilri- 
^m  exprobrare  fcelera ,  quac  pofVea  fufii!is 
erant  exagitanda :  jam  vero  nemo  non  ia^ 
teatur  toto  paffim  in  opere  geminam  hanc 
Ha:reticorum  fraudem  ab  iplb  coargui^ 
quod  Scriptune  Sacra^  &  ienfum  prava  in- 
terpretatione  iiibvertant ,  >  &  verba  aufu 
temerario  circumcidant  atque  adulterent* 
Poflremum  hoc  apertb  Marcioni  in  libra 
primo  &  in  tertio  ia^pius  objicit.  Cum  ergo 


JEcclefidfHc.  Codicum  Corrupioribus.  j  j 
I4em  ipie  in  operis  fronce  Hsredcos  ait, 
i^  faljare  verba  Domini  &  malos  ejfe  inter^ 
fretatores  edrum  qua  hene  diEi^  Junt :  quid 
yecat ,  prius  quidem  intelligi  de  textds  ip- 
iius  corruptione,  pofterius  autem  de  ien^ 
|Sls  depravatione  ? 

Sed  quid  tandiu  difputamus  de  unius  lo^ 
(d  ienfii,  ci!lini  nemini  dubium  efle  poflit 
veteres  Hjcreticos  ab  eximio  Scriptore  non 
iemel  accu£ui  impudentilEma:  in  adulte^ 
randis  Librjs  Sacris  perfidix  ?  Nunc  fi  au^ 
dent  adveriarii,  Iren^m  fplendidiflimuih 
Galiio:  noftne  lumen  &  ipu  viciffim  ^ccu- 
fent ,  aut  flultitia? ,  aut  nequitia: :  fhiltitiz , 
fiEcclefisp  caufam,  quam  defenfam  vole^ 
jbat ,  imprudei)s  prodidit :  nequitias ,  fi  caui 
fan)^  cujus  pgtrocinium  pras  f$  ferebat,  re^ 
ipfa  proditam  voluit, 

Iaen>  erit  crimen  objiciendum  Tertul- 
|iano  ^  qui  in  illo  infigni  libro  de  frafcriptio^ 
nitus  M^ereticorum  ^  quem  tanquam  firmifl 
iimuni  adversus  ha^refes  omnes  clypeum 
dtholici  Dot^ores  hadenus  fiifpexerunt , 
inter  H^i^redcorum  fraudes  hanc  numerat, 
quod  prq  inflitud  fiii  radone  de  Libris  Sa- 
cris  varia  demant ,  &  his  addant.  Harefis^ 
*  inquit ,  non  recipit  quafdam  ScripturaSy  (^ 
f  quas  recipity  nan  recipit  integras  ^  adjeHio^ 
nibus  &  detrdBionibus  ad  dif^ofitionem  infii- 

'4c  Pjraefczipt.  {faeret*  cap.  x7*Rigalt.  i.  Edit.  p.  iS7. 


io  JDe  veteribus  Hareticis 

tuti  fui  intervertit :  ^  fi  aliquatenus  integra^ 
fraifiaty  nihiUminutS  diverpu  expafitiones  Ofm^ 
mentata  convertit.  Tantum  veritati  obfirefit 
adulter  fenpis  ^  quantum,  ^  corruptor  fiitus\ 
Igitur  Tertnlliano  tefte,  Hacretici  iii  Li- 
bros  Oivinos  peccant ,  &  (enfii  adultera, 
&  ftilo  corruptore  :  adultero  fenfu ,  cum 
falfas  expofitiones  commentati  fincerum 
2C  genuinum  ienfum  pervertunt :  corru- 
ptore  ftilo ,  cum  ad  difpofitionem  inftituti 
lui )  verba  ipfa  adjedionihus  &  detradio^ 
Bihus  intervertunt.  Neque  vero  incerta 
caufa  eft,  cur  iftudfcelus  perpetrent.  isro-. 
iunt  fcilicet)  ut  mox  idemTertuUiaou^  ad- 

dit ,  ea  oj^fcere  per  qu/e  revincuntur  l  ^  hi^ 
nituntur  qua  ex  falfo  compofiterunt  ^  (^  qu/& 
df^  ambiff^itate  cceperunt.  Hoc  ipfiun  paulo 
poft  \  clarius  exponit  idem  Tertullianus^ 
Quibus  fuit propofitum  y  inquit,  aliterdocendi^ 
fos  necefiitas  coegit  ^liter  di^onendi  infirumen- 
ta  doiiriiue.  jitiks  enim  nan  potuifient  aliter 
d^cere  y  nifi  aliter  haberent  per  qua  docerent. 
Sicut  iUis  non  potuij/et  fitccedere  corruptela  do^ 
iirimefine  corruptela  infirumentorum  ejus  :  ita 
nobis  Q*  ^  wbis  integritas  doEirina  non  compe-^ 
tiffet  fine  integritate  eorum  per  qua  doBrina 
traBatur.  Ex  quo  Tertulliani  loco  intelli- 
gere  pofTumus,  quamohrem  apud  veteres 
Ha^reticos  Scriptura^  Sacra^  non  modo  fen* 


£cclejiafiic.  Codicum  Corruphrihus .  ^t 
t}^s  3  icd  etiam  textus  corruptus  fuerit ,  apud 
Ecclefiam  vero  Catholicam  uterque  inte- 
ger  &  illibatus  permanferit. 


C  A  p  u  T     V  L 

i)ecunatum  olimfuijfe  k  Satumino  Matefiat- 
cha  hunc  Genefios  locum  :  Faciamus  ho. 
minem  ad  imaginem  &  fimilitudinem 
noftram : 

• 

.A!i  eodem  Satumino ,  i  Carpocrate  y  Cerintho  ^ 

Mbioney  aliifque  Mareticis  mutilata 

olim  fuiffe  BvangeUa. 

QUem  Satnrninum  Irena^us ,  Tertullia^ 
nus,  Phiiaftrius , .  Hierony mus  ^  Au- 
gultmus ,  aliique  nominant  j  eundem  in 
Oriente  ubi  vixit ,  Saturnilum  appeliatum 
fui/Ie  difcimus  ex  Epiphanio ,  Tneodoreto 
gc  Damafceno ,  quibus  adjuiigere  poftumus 
Juftinum  Martyrem  ^  atque  £u(ebium  Ca:- 
^ieniem  i  uterque  enim  hujus  Ha^refiar- 
chx   difcipulos  Satumilianos  vocat  ^  non 
Saturninianos.  Quanquam  videtur  Eufebius 
hac  in  parte  non  fatis  conftare  ipfe  iibi^ 
quippe  qui  difcipulos  vocet  Satumilianos  j 
ixi^gi/lrum  vero  nomine  Satumini  nuncu- 
pet.  Utut  eft  de  nomine  y  certum  eft  iftum 


€i  Jbe  veteribns  lialreticii 

H^erenarcham  ab  Epiphanio  primuiii  id'^ 
ter  eos  numcrari ,  quos  adulterati  Sacro-^ 
rum  Librorum  textds  accufat. 

Saturninus  igitur  ^  five  Saturnilus^  An-^ 
tiochia ,  qua^  ad  Daphen  efl: ,  ortus ,  pluri- 
ma  a  Simone  &  Menandro  magiftro  fuo 
mutuatus  eft  :  quibus  non  pauca  etiam 
addens  de  fuo  ^  docebat  inferiorem  ac  vi- 
fibilem  hunc  mundum  &  omnia  qu^e  eo 
continentuf ,  non  i  Deo  optimo  maximo , 
fed  ab  Ahgelis  feptem ,  qui  &  ipfi  in  infe- 
rioribus  partibus  degebant,  creata  eflei 
|iominem  ver6  fadum  hac  occafione.  An^ 
gelis  hujus  mundi  conditoribus  fort^  refuL 
lerat  lucidus  quidani  fplendor  ^  ti  fuperio^ 
ribus  d  fiimma  virtute  emiflus :  quem  apud 
ie  retinete  ciim  voluiflent,  non  valuerunt, 
e6  quod  ftatim  fiirfum  revocatus  eflet, 
Quax^  inito  confilio  ftatuunt  hujus  faL 
tem  effigiem  exprimere  ^  atque  adhor^ 
tad  fefe  invicem  dicunt  ^  faciamus  ho^ 
minem  ad  imaynem  ^  fimilitndinem  ^  lucidi 
xKmpc  fplehdoris ,  quem  viderant.  VeriJim 
opus  vires  ipfbruih  c&m  fupcraret ,  tlonnifi 
rudis  ^  infinna  ^  futilis  &  invalida  moles 
cxiit,  qua?  vix  in  terra  rcptaret  inftar  ver- 
mis :  fumma  tamen  virtus  ^  ad  cu jus  effiA 
giem ,  quanquam  temcrc  &  imperfede , 
tentata  fuifient  hacic  hominis  primordia  ^ 
hujas  fbrtem  miferans ,  fcintillam  vita^  emi^ 


:^€cUfiapc.CoJUcmtmupiofiUts.  d^ 
£t  ^  qux  jacentem  erigejfec ,  eredum  con- 
ftancius  animarec^ 

Fabulam  hanc ,  ridiculam  fanb  acque 
omni  ex  parce  inepcam ,  a  Sacurnino  fuifle 
iedacorious  fuis  cradicam  fcribunc  ^  Ire- 
nasus,  ^  TercuUianus ,  Audor  ^  cacaiogi  qui 
apud  Terculiianum  habecur  ad  calcem  li- 
bri  de  pra^fcripcionibus  Ha^recicorum  ^  Epi^ 
phanius  ^ ,  &  TiieodoreCus  ^.  Verillm  quia 

.  ex  primo  Geneieos  capice  manifeftum  eft 
hominem ,  non  ad  alcerius  cujufpiam ,  fed 
ad  condicoris  fui  ima^nem  &  umilicudi- 
nera  fadum  eflc,  juxca  illa  verba,  ^  facia-^ 
mus  hominem  ad  iMaginem  ^  fimilitudinem 
noftram  3  Sacurninus ,  ne  quis  in  ipium  jure 
ac  merico  re^rquerec  locum ,  quem  impu^ 
dencer  obcrudebac  3  y oculam  hanc  noftram  j 
aua  mendacii  poflec  aperc^  convinci  ^  ex 
facro  cexcu  expunxic.  Casceri  Chriftiani  le* 
gebanc ,  iicut d  Moyfe  fcripcum  erac,/^*- 
ciamus  hominem  ad  imapnem  (^  fimilitudi*' 
nem  noftram  :  Sacurniniam  ne  cogerencur 
faceri  hominem  impreflam  in  ie  fadoris 
/ui  imaginem   (imilicudinemque  gerere, 

pronomine  noftram  perfide  fuppreub,  le- 

gebanc ,  faciamus  homintm  ad  imaginem  df 

Jtmiliiud^m, 

m  Edrt.  Ozoa.  L.  1.  e.  %%•    t    '  Hcre£  x%. 
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.  Qua  de  re  juvat  audire  conquerentenl 
olim  Epiphanium  *.  Imfofior  iUe  y  inquic  ^z»^ 
turninum  appellans ,  velutjnfcena  ita  invi'- 
c€m  locutos  Angelos  introduciti  faciamus  ho^ 
minem  ad  imaginem  &  itmilitudinem :  ubi 
farticulam  noftratn  ^  quam  in  Oenefi  Deus 
ufurpat  y  ideo  decurtavit  y  ut  errori  pio  fidem 
adfiruerety  quafi  alii  fint  oper^  artifices  y  ima-^ 
pnem  veYo  iffstm  ad  alium  referri  figiificanty 
cum  ita  loquuntury  faciamus  hominem  ad 
lofiaginem  &  fimilitudinem.  Exiftimavit  er-> 
go  olim  Epiphanius ,  i  Saturnino  H^re^ 
narcha ,  vel  ut  ipfe  habet  ^  Saturnilo ,  hunc 
Geneleos  locum  fuiile  malitiose  atque  data 
opera  decurtatum. 

.  At  non  idcirco  cbnfuit  aui^  fidem  hujus 
textus  efle.imminutam,.  aut  caufam  Ca- 
tholicorum  inde  paflam  efle  aliquid  detri^ 
menti»  Quinimo  audax  HqjrctiGorum  per- 
fidia  CatEolicorum  vigilandam  exacuifle 
videtur  j  atque  ex  tot  Bibliorum  Sacro- 
rum  exemplaribus  manufcriptis  Hebraicis  ^ 
Gr^cis  ac  Latinis^  qua^.ad  hanc  o^tatem 
noflram  pervenerunt ,  ne  unum  quideni  re- 


"  Eplpk.  \ixitu  i|.  nam*  i. 
£(iic.  Pecav.  oag.  di. 
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perire 


j^cctefiaftic.  Codicuin  Cormpmitui.  €j 
perire  eft,  in  quo  expunda  a  Sacurnino 
patticula  defit.  Ufaue  adeo  firmum  eft  Ptf-* 
cri  Apoftoli  oraculum  docencis  ^  eorunl 
qui  Scrifturas  depravant  maliciam  nonni/i 
ad  ifforum  perditionem  vercere« 

Sacurnino  aliiique  pluribus  Hacrecicis, 
quQS  enumerac  Hieronymus,  fimile  crimen 
exprobrac ,  &  Sacra  Evangelia  ab  his  adul- 
ceraca  efTe  aic  &  Uniata.  u  Ad  eos  venicr 
Hxrecicos  ^  inquic  ^ ,  qui  Evangelia  lania^ 
verunc  ^  Sacurninum  quemdam ,  &  Ophi. 
cas ,  &  Cai-nseos .  &  Sechoicas  ^  &  Carpocra. : 
cem,  &  Cerinthum,  &  hujus  fucceflbrem 
Ebionem,  &  cscceras  peftes^  >>  Quas  cunrob. 
'  jiciebac  fandiffimus  Dodor  ^  ^S^^  in  tra^ 
(^landis  Scripcuris,  Sacris  ver^Kimmus ,  ccr-^ 
ce  non  incendeblc  animo^  auc  iacrarum& 

Figinarum  codices  itffpe&os  facere ,  auC: 
yrrhonifmum  in  rcligionem  invehere.  '  . 

'  1.  Pctr.  3.  iH,     .     ,        .1  cUerianQC  ton».  4«  nofn.c^ 
^  Hierooym.  adversiis  Lti^  |  pan.  &•  col.  ^o^. 
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«  Se  VHenin§  Maretitis 

C  A  F  U  T      VIL 

Maimam  fuijjre  Catp^ratianerunt  ^  Cerifohia- 

normm  atque  Eiieffiearvm  in  nmtiianda 

Scrip^rk  imfudemtiam. 

CArpocraces  •  genere  ^  AleKandrihtts  ^ 
iuperiUci^fic ""  ip^us,  moribus  impu- 
rus,  ^  SimQiMnA ,  Menandrum  ^  Satiiirni- 
nam  ^  Bofilklem  ,  ceterofcjue  Ha^refiar- 
chaS)  ex  quorum  erroribus  (edam  fiiam 
conAnTit ,  ipfe  pravicaf e  vicit  &  nequitiS. 
U  unam  <|iiidem  fiipremum  principium) 
aum4eni<|ue  parenttm  omnium  ingenitum 
8c  incogmttim  aflerttk :  led  mundum  non- 
mfi  ab  Angelis ,  oui  i  fkpremi  ilia  virtute 
defeddeiic ,  efl6  Abiicatum  :  Jefum  vero 
Dominum  ex  viri  mulierifque  iemine  pro. 
efeacmti,  reUquis  fiomipjbus  vita:  genere 
fbliim,  temperantii,  virtute  acjuflitia  prae:- 
ftitiile :  quippe  qui  firmiorem  vegetiorem* 
que  animam ,  atque  eorum ,  quar  olim  in 
parentis  incogniti  cprnitatu  viderat,  me- 
morem  fortitus  fuerit;"  Carpocratianos  au- 
tem ,  qui  poftea  Gnoftici  didi  fimt ,  omni 

'  Ireo.  Edk.  Ozon.  lib.  I.  I  lop  Hcretic.  apad  Tertull. 
cap*  14*  c  4S. 

•  Theodor.  1. 1.  TcrtuU.  lib.dcanima c.  35. 

*  Anooymtts  auftor  catt-  |     <  Epiph.  1. 1.  Hxt.27. 


Mcclejtafk.  C^iicm  G^rmphtiifU,  6f 
fymddSi  k  ceterrimorum  fadnorum  fordu 
bus  concamia^os ,  &  maleficas  arces  ezer^ 
coifle^  acque  iad  machinanda  quaclibec  v^ 
lieficia  8l  cantiojt^  dxcpgitafle ,  ac  faml^ 
liares  (ibi  quofdam  djempnes  babuiile  fcri- 
bic  ^  Epiphaniusi  Hos  autem  jam  tum  ab 
initio  nmie  apfud  Cypnini  damnatos  a  Bea^ 
to  Barnaba  Chrifti  difcipulo  tradit  Ano^ 
nrymus  quipci  &cttli  ^  Auclor^  cujus  libros 
tres  Ptdie^nati  noitiine  infcripcos 
Sirmottdu«  noflec'. 

Cerinchus  ^ ""  quenl  M  tcdc^a^  Ubtfa^ 
Bandani  a^feffum  ejfe  ait  Cyf iilxis  Hierolb^ 
lymtcanus,  iH  A^  inaximi^  "^  doftrinanl 
fuam  propagavii ,  eademque  propemodunfl^ 
quai  Carppcras ,  vetteina  marfit  8i  quidem 
pari  iti  Chriftuin  cAluitidk  cenfec  hunc  h 
Marixjofephiqae  ieftiine  e^  prognacum^ 
mundumque  fimiliter  ab  Angelis  fabrica^ 
Cum.  In  eo  tamen  diflert  d  Carpocrace  ^ 
quod  8c  ritus  Judaicos  adfdiicac ,  &  Jefam 
a  Chriflo  fic  dividat ,  uc  pucetjefum  quia 
dem  pailum  efle ,  niortem  pbiiile  5  &  ad  vu 
tam  e^cicacum  9  Chriftum  Vier6,  qui  fpecitf 
coiumba^  ad  Joiklaiiem  i  fuitlmo  Deo  in 
Jefum  d^lapfus  iw^rac  f  dmnis^poenas  exper» 

IbU.  I  UbpMini^, 

^  Iren.  lib.  l. «.  if.  A«^C 
inoiiy.  C4ul6gi  Hctec  #||pi 
Ten.  c.  43.  hpipk.  1. 1.  ^imt* 


*  H*rcC  ?. 

« Cyhll.  Uvttot  C^tcch.^^ 
Mam.  lo.  Edic.  Oxon.  p.  t%. 
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tetti ,  .eb  uDde  vencxat^  reverfum.  j^orrd 
Gcrindius  *  ex  eorum  numero  fuifle  dici- 
tur ,  quL  & ;  Pebro  fe  oppoiueraEnt  cixin  ad. 
CQrnelittm  iyi£[et,'&  l4ierofblyaiis  tumul^ 
tum  excitaverant ,  quindo  iliuc  cum  Tito 
Fauius  adVenit,  quem'&  i*Paulo  in  Gaki^ 
tta  icterno  .  anathemate  :  ^ercuflum .  efle  ^ 

£bionqui  non  niod^in  Afia,.fcd  *?  Ro- 
mac:  etiami^  virus  fuum  difleminafle  didtur , 
initio  quidem  de  ^  virginitate  gloriabatur 
cuni  /iiis^  a^ud  quos  pofteavirginitas  6c 
cailitas.ommno  prohibita  efl:.  Foediifimos 
cnim  ^ja^poCTatianorum  mores  omnino 
^mitad^  ad  Gerinthianorumt  tamen  dodri- 
nam  propius  accefleruac -.  quanquam  iUam 
non  crnioi  exparfe  &cmi'^nuit,  prasfercim 
(n  iis  quas  jfpeOantad  Gliriftum  Doininuit^ 
quem  £bionic2e  liudum  ^-  hominein  e0ie 
{neaidebantur.j  Unde>viitim.-eft  cuidam  ^ 
Scriptori  andquo  ,  >Lucam*  Evangeliaam 
Ebionitas  ^' quos  apud  Ahdocheiiam  Eccle-. 
fiam  invenerat,  cmendarp  yoluiile,  ^;  cunt 
(cripiit  Angelum  dixiile  ad  Mariam :  ^  Sfiri'^ 
tus  fan&us  fifpervenicp.  in  t:e.x(^  virtus  AltiJK- 
mi  obumbraHt^r  tibi  :>  i^irefUfi^  (^  quoA  ndfce^ 
tur  ex  te  fanthm^  vos^biturlilius  hei.  Sed  & 

VTcrnill.  de  CjCrnc  Chrifti 


■  £pipK'.  ibid. 
*  Prxdcft.  Hxt.  t. 
^  Epipk.I.i.  Han:.  50.C.1S. 
^  Ircn. 


'  Prxd.  H«r.  t». 


JEccleJiifiic.  CodicMM  Comp»rituf.    €9 
Tertulliamis  *  afleiit  eju£lein  Ebionis  hitH 
refim  ab  Apoftolo,  Paulo  repudiari ,  cum  . 
icriben&  ad  Galatas ,  irrvehitur  in  obfervato-^ 
tes  ^  defenfores  Citcumcifionk  Zepe^ 

Porro  cumin  eo  conientirenc  Ebionita:  .^ 
cum  C^arpocraiianis  iSc  Cennthiani^ ,  ut  Je* 
iummoreiblitDatque  ex  viri  muUerifque 
ieroioe  pronmcum  exiitimarent  rj  mirum 
non  eft^  iptorum  difcipulos  omnes  Theo* 
dotionem  atque  Aqiiilam  efle  xmulatos, 
fx  noit^anteyiercerint  j  &  adulterato  celebri 
iilo  ^.  hzix  vaticinio  ^  quod  Angelus  Do-^ 
mini  laudat  apud  "^  Mattbaeum ,  Ecc^  Viryt 
in  Mtoro  concipiet,  legiile ,  £cce  aiUlefcaitm^ 
tn  Mtno  concipiet 

Quam  ipibrum  fiaudem  non  ferens  Ire^ 
mBOS^  joifaendic  kxaa^m  periidam  quidem 
efl^,  ied  indo&am,  neciatis  conibuitem 
ipi^.iibi*5  ut  pote  qux  conibna  luiic  liaix 
vatictDio  reliquorum  Prophetarum  oracu* 
haL  non  pariter  corruperit.  Harrefiim  ergo 
quos.  dixii  iedatore^  improvidos  beatus  DoL 
dor  fic  alloquitur.  u  Q^i  tranijnutant ,  ^  id  «< 
quod  apud  Iiaiam :  E(^e  adolefi:entula  in  ven-  << 
tro  concipiety  &  joieph  filium  eum  volunt  ^ 
efle  :  illud  tranimdtent ,  quod  eifc  repro-  « 

*De'prarfcript.Harr.  c.  53.  \%\T*     tdit.  Oxon.  cap.  17. 

^Ifai.7.14.  jpaC.  »57- 
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nov.  £dit«  PaxMT.  cap.  &•!«  pag.  | 

Eiij 


j6  JBh^wfepiims  Maretkif 

1»  miffidtiiS)  (|UOcl  abud  Ebtvid  pofitutn  d|  ^ 

V  ubi  promiiic  ilU  peui ,  d^  fru^u  vcncrii 

Y)  ejus  ^fcitar^  cornu  Chrifti  Rcgis^  Sed  non 

93  int^Ilexenmci  c«:er^ni  auten^  Iioc^uocjuq 

iK  aufi  fni^nt  demutar^, 

>   Atque  h$c  obiervandum  eft ,  qual^  a^ca% 

t€  ftt^  H^reticos  fui^jb  Irena^s  teflacur : 

liempe  perfidos  ^  qui  ScrqNune  verba^  quae 

fibi  advcrfkri'   fenciebanc  avdac^naue  cor^ 

rtimperefiit  x  ^  fimul  intoxifQltos  atque  it^ 

do^os,  qui  non  ^t^lligereiit  ia  faiietiam^ 

qilqt  r^Iinqueliaiic  int^^ ,  fbper^  noQ 

pauca  y  ek  qoil^s  ipfb):dn)  impi^tas  Iredar- 

jguatur  a  periidia  troi^viiicatttr.    Neqni^ 

pnim  Deus  optimus  maxim^s  cmqu^  & 

iiet  ^  fortds  infispi  prxvaUfr.  adpersAs  ^dcle^ 

fikiM :  fraiid6fqise  Ha^ccticbnim  itit  pcrane- 

tic  y  uc  femp^r  ^  mmtiamr  iui^^mtas  £Si ,  d( 

prwientes  CaibQlici  babi;an|r,  unde  friUr 

4em  desegere  ic  rpfkreiiend^r^  poffimr^ 

Non  ahlum  quid^  Scripiiara:  locnm  a& 

Ebionitis  Cerintlii^ni^qui;    ^dUlteratum  ^ 

quini  illum  Ifai^,  quekn  n|od6  appellab^m-, 

Ircnseus  arguit :  vt^rdin :  m  fuperiori  capit^ 

'  Hittronym^  ceflunoniimi  jrecitavhnus  di* 

■*  centis  ip&  fivang^ia  ianiata  ifTc  i  Carpou 

crate ,  CerinthQ  ^  J^bionQ  acqu^  ali;s  quf, 

^iodi  peflibus. 

Praetcrea  difcimus  ex  Epiphanio ,  fecrijer 

f  l/izt^.  i6^  18.  I     >  Pf;  %$.  II. 


'Ecclefi^U,  Codicmn  C^mftmhns.  ji 
^os  homines  proerefla  cemporis  h£kos  em 
audaciores ,  lc  pieroi<)iie  Scri^turst  Sacr^t 
libros  ab  iis  poftea  aut  omnifio  auc  aliqiiA 
£dcera  ex  parce  eile  abjedos. 

Ac  priino  Ebioiiitas  fic  increpat  Epiplia- 
nius.  *  ci  Abrahadiiim,  &  liaapum ,  &  Jacou  «c 
bum,  &  Moyien^atque  Aaronem  admitte*  <« 
bant ,  una  cirni  Jeiu  £lio  Nare  qui  Moyiis  ^ 
iiicceilbr ,  neque  quicqnam  amplius  fuerit.  ^ 
Secundiim  Jbos  nuliutn  alium  ex  Prophetis  cc 
adfciicitnty  ied  cum  execradone  proicri-  ^ 
bunt  ac  detidCAt . . «  Neque  enim  lilomm  f« 
vaticiniisaHentiunfur^i^diismaledicencifli^  « 
m^  detrahunt...«  NequeTer6  MoyiisPeni*  « 
tatoicbum  intogram  admiccunt  ^  led  quat^  cc 
dam  Ycrba  circwnicnbtittt.  Qood  fi  de  eiii  ^ 
animacorum  tUitd  ob|tcias )  c«f  Abraha*  « 
mus  viculum  «um  h6bs  Angelis  a^poiueric  c  <« 
aut  cur  Noemus  iUa  comeikric ,  &  divini.  <• 


*  Epipli.  lib.  I.  Hour.  )•* 
nmn.  lY.  'Eiiu  (ctav.  p.  i^z. 


•d'u^# 

luj 


7*  De  veteribus  Mareticis 

^'  Ciu;  fefpon^m  acceperic :  maBa^  ^  numdn- 
^^  ta  3  quidve  infuper  Ifkacus  &  Jacobus  ac 
^'  Moyfes  iimilicer  in  fblitudine  fkcrificave- 
»>  rint :  negac  Ebionica  fe  illis  credere.  Et  quid 
*>  mea  rererc ,  inquiunc ,  ubi  femel  Evange- 
^  lium  allacum  eft ,  qua;  in  lege  concinentur,' 

V  evolvere  >. Ergo  bonajii  legis  parten^ 

V  concumeliose  traducunc. 
.  Ha&enus  Epiphanius.  Ubi  vide ,  quani 
variis  modis  vel  uni  Ebionicse  veteris  Tet 
tamend  librqs  impumaverinc ,  quancS  fue- 
rinc  licenria  debaccnaci.  Null&  enim  ha- 
bica  reverend^,  vel  Davidis  viri  fecund]£Lm 
cor  Dei ,  vel  Salomonis  kominum  fapien^ 
tiilimi  y  vel  fan<Skiffimoruni  virorum  Elia: 
atque/  Elifki ,  Ifaiar ,  Hieremiac ,  Danielis 
aut  Ezechieli^ ,  omnes  cum  execratione 
profcribehant  deridebantqoe,  ipfbrumque 
vaciciniis ,  maledicentiflime  detrakebant: 
Pentateuchuqi  quid^m  admittebant ,  kdi 
hon  iQtegram,  fed  ab jedis  ac  circumfcripti^ 
In  e;^  qi^ibufdarrx  verhis.  A  quihus  autem 
impuras  manus  abftinuepe ,  non  idcirc^ 
his  crediderunt ,  aut  plenam  fi(dem  habue- 
runt  ^  nan;i  fi  qui&  ahquid  ipfis  objiceret  ex 
Genefi ,  aut  Exodo  •,  legem  ^  ex  quo  Evan- 

elium  prodiit^  npji  efle  evplvendam  au, 

acler  pronunciabant*  Hasc  ilii  magna  im- 

pudenaa.  Quac  quifquis  recitat  ex  Epiph^ 

pio,  ffpeleratos  homipes,  pjTQditis  ipforuo) 


Bcckfiaflic.  Cddicum  Cerruptoribus .  73 
facinoribus,  meiici  quidem  ignominii  af* 
ficit  2  Sacrorum  autem  Bibliorum  vene- 
randam  auftoritatem  certiffiman^que  inte- 
gritatem  non  idcirco  vellicat,  aut  fufpe^ 
^m  facic.  Prophetas  olim  Ebionitx  deri- 
fcre  t  at  iftam  ipforum  impietatem  probi 
omnes  &  Catholici  femper  deteftati  funt. 
Pentateuchi ,  quam  admittebatit ,  loca  illa , 
quae  erroribus  fuis  adverfabantur ,  abjece- 
rant  :  at  hxc  ip&  ioca  Catholici  e6  dili- 
gentiilts  af&rvarqnt^  &  conftantj^s  reti- 
nuerunt. 

Veriim  illud  quod  fequitur  commune  eft 
Ebionitis  cum  Cerinthianis.  Utrique  enint' 
Math»  Evangelium ,  idque  unum  admitte«>' 
bant :  at  neutri  integnim.  De  Cerinthia- 
nis  quidem  {yc  loquitur  *  Epiphanius.  Ma- 
thdei  £vangelio  non  integro  y  Jed  ex  parte  dun^. 
taxat  utuntur.  Cur  autem  illi  EVangelium 
M atha^i  potiffimum  recepiflent ,  geminam 
hanc  rationem  profert  ^  idem  Epiphanius. 
*  Prima  eft^  propter  ymealopam  qua  ejus 
ejt  camis  propria,  Nam  cum  Jefum  aflerer 
rent  ex  Jofephi  femine  prognatum ,  fcrip- 
tam  i  Math^o  Tofephi  gepealoeianv  Ca- 
tholicis  obtrudQoant ,  rati  hanc  fruftra jpp- 
fitam ,  fl  Jcfiis  Jofephi  verfc  filius  non  fuit. 

'  E^ph.  Ub.  I,  Hscref.  iS     «'am*  «f  aa«  /ii  ittji  >^M«Ao>/«f 
auiii.  f •  Edic  Pctav.  p*  i if  •        t^  htoi^wf 
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r4  JDe  vetenhui  Hariiiiit 

itolidos  Homincs  £c  improvidos  >  Qpof  iott 
dida  Ballo  pa(%o  inier  ik  cohacrent  $  nimi* 
rum  illa  ipu  qiw  apud  Matlueum  kgitur^ 

Senealogia  utebaixur  ad  iifaid  proban. 
uta^  quod  MathsBus  ibidem  aperte  negat, 
nec  iemel.  Sic  enim  Evangelifta  de  Chrifti 
Domini  gencratione  *  loqujtur.  Cim  tfftt 
de^onfata  mater  ejus  Mana  Jefefh  ,  antt^ 
quam  convenirent^  imenta  e^  in  Mter»  haien$ 
de  Sfiritnfa^  i  &  paulo  poft  ^  x  Eece  An^ 
ffks  Demi^  affamit  i»  Janmis  ei^  dieens  ^ 
Jofefh  fili  Davidy  neJi  timere  aecifere  Ma^ 
nam  confufjm  tmem  :  fned  enim  rn  ea  natmn 
^9  de  Sfiritu  fanHo  efi.  RurfiK  verfibus  ali« 

r\t  inter jedis :  "^  Et  aecefit  cenJMgem  Jiam  i 
nan  ceffio/cetat  eam ,  don^  feferitfiUmn 
funm  frimo^enitum  z  ^  tmcavit  nemen  ejuu 
Jefit^m. 

Secunda  cau/^  cur  admi0iim  fit  a  Cerii». 
thianis  Mathxi  JBvangelium  y  eodem  ^  £pi^ 
phanio  teile,  funt  h^c  Chrifti  verba  apud 
eundem  MathaE^um^:  Sufficit  difcifuhy  utfit 
ficutmagifierejus.  £x  quibus  illi  arguebant 
Chriftianos  orones  debere  circumcidi  &  vu 
^  vere  ex  prxfciripto  legis.  ^<i  Circmncifiis  eft 

*  Math.  I.  it.  I  num,  $.  £dit.  Petav.  p.  ii|^ 

^  Epipfa.  ibii.  1  /*oy  .  ^«^v  ,  mmktirifmKi^  ^  % 

*  I  o.  if .  I  mi\U  'd  Xm  «hriy. 
'Epipk.lib.  l.  Hflcr.  &S.  1 


Bcclefafiie.  C^dkum  C&rmptoribus.     75 
Jefiis  ^  iiKjtHeb^nc ;  tu  quoque  ipfe  circum^r  ^< 
dilere ;  Chlriftttc  ex  legis  pnefcripto  vitam  ^* 
inftitwit ,  tu  igtmr  eadem  facito.  ^^ 

Jam  vero  cuf  iiU  ciUn  Evangelic 
uterentur,  ejus  camen  portem  non  recipe- 
rent ,  obfcura  efle  ratio  non  poteft  ;  ean». 
dem  enim  ob  cau&m  ^  fc  partem  Evangelii 
^und^  Math^eum,  &Pauli  £piftolas  & 
cacteros  noTi  Teftamenci  iibros  reipuebant  j 
nempe  qu6d  fencitent  prava  fua  dogmata 
his  manifei^  dammiri. 

Quod  pfertinec  ad  Ebionic^  Epiphamus 
pariter  dotet  illo^  Evangelicun  iecuhdum 

$immm  sc  mutdamm  Qua  parte  auteiti  tb 
iis  mucilacum  ht^tk  >  f^h  odfisiso  tacec. 
Nam  iiicer  ali^  ^  inedio  Aiftulcitmt  dUp 
prima  Evaogelii  capit»,  quie  g^nealogiam 
&  Chrifti  nkicejltis  ac  pueri  myfteria  cbn- 
tinent.  Igitur  Evangelium  iUorum  incipie- 
bat  a  pr^cdkatione  Joannis  &  Baptiuno 
ChriO;!.  Neque  tamen  ea  qmfc  ad  Joannbm 
{pe&^n^  inca&a  reliqueranc  )  qufa  enim 
rerum  aniitiacaruHi  euim  omnibus  interdi. 
tf^iim  vokbaht ,  ne  objic^retur  ipfis  exem^ 
plum  Joannis,  Cuju»  cibu»  erant  kcufia.^ 
veritatis  iermuojiem  in  noendadum  c6mmu. 

oniD*  1}*  Edit.  Pccav.  pb  i)7*      nHdicr^V  9  W  ««CMif^CikO- 


7^  Be  veterihus  Hafeticis 

taveranc ,  &  pro  eo  quod  eft  *  «tV^,  ^oc 
eft  Ucufias ,  lubfticuerant  iyxf^J^ ,  hoc  eft 
epichyta  meUita ,  five  lagana. 
.  Similicer  corruperanc  Mathari  locam  il-* 
him ,  ubi  Ghriftus  dicicur  comeriiflf  Pa£- 
cha  cum  difcipulis  ^  Pafcha  enim  Judaso* 
ram  conftabac  agni  carnibus  aftatis  igni  & 
panibus  flne  fecmeoDo  &badi&  l^unitx 
vero  fublata  pro  ingenio  fiio  veritsRis  icrie 
immucaverunc  verba ,  &  difcipulos  iic  ku 
quentes  fecerunt :  ^  Zl&i  vis^paremus  tiii  cb^ 
medere  Pafcha  l  Quibus  Apoftolorum  ver- 
bis  adjunxenmt  hanc  ChruU  refbonflonengi 
ex  Evangelio  Lucas  ^  huc  tranltatam  ^  & 
in  hunc  modum  corruptam  :  yjk  hrAufjJef, 
hnHifMm»  xfUL^  tv  10  1«  iia^ci  ^y&f  fxJS  vftjSp  5 
id  eft )  N  u  M  QJJ I D  defiderio*  defideravi  hoc 
Pafcha  QuoD  est  caro^  mantkcart 
vobifcum  h  Ubi  triplicerti  fraudem  commi'^ 
fifle  Ebionitx  convincuntur..  Prima  eft;^ 

2u6d  iocum  hunc  ex  Evangelio  Luca^^^nbi 
>Ium  reperitur,  in  Evangelium  Mathasi 
tranftulennt  y  uc  mod6  dicebam.  Secunda 
&  cerda ,  qu6d  verba  Evangeliftx  corru^ 
perint,  adjeftis  duabus  vocuhs/tti}  &  t^^ 
qux  in  ipfo  textu  nonhabentur. 
Sed  ipium  fuper  ea  re  audiamus  ^  Epipha- 

.  ♦ 

^  Math.  10.  17.  I     *  Eptpli.  lib*  i.  Hcr.  )0(  flk 
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^EccleJrdfiic.C^cum  Cotmpttfriius.  77 
niurni  facile  efi  y  inquic ,  fceleratam  hanc 
ilhrumfraudem  detegere  y  cum  ea  qu/e  fequun-^ 
tur ' aferte  sclamitent ^  ambo  ejfe  elementa  fer^ 
petwn  addita^  videlicet  (a  (^  n.  Namfro  eo^ 
quod'  eft  defiderio  defideravi  ^ifti  yuk^hoc  efi 
i^xr  M  >  aiuerbiim  adpmxerunt. . .  quibus  in- 
juper  vocabulum  hoc^  tfi^y  C  a K N£ M ^  ad- 
diderunt  y  feque  iffos  miferrime  decepennt,^ 
cum  per  fufnmum  fceius  aduiteratd  Scripturiu 
hunc  in  modum  extilerunr.  Num  defiderio 
defideravi  hoc  Pafcha  carnem  manducare 
vobifcum  ?  Atqui  palam  ofienditur  Cbrifium 
I}omnum  dt  Pafiha  telebraffe-^  cdmes  ediffe. 
Acque  ica  Epipbanius  :  quem  quis  audeal; 
PyrrJbonirmi  idcinro  iuipedum  liabere^ 
4uia ,  Cerintbiaiiorum  &  £bionirarum  in 
mttcilanda  &'  fal/anda  Sciiptuira  impuden- 
tiam,  arguic  ? . 

*  Gujus  quidem  fandifinni  Do&oris  juvac 
a^buc  verba  aliqua  feferre  priofquam  huic 
c^pici  finem  impono.  ci  Vide  ,  inquic  *  ^  « 
quim  fic  eorum  ( H^recicaruni  fcilicec)  cc 


*£pipb.  Hb.  I.  Harr.  ^o.iW' 
1 4.  fcdtci  Petav.  pag,  ti 8 
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«)  undeqiia^ue  depravata  dodrina  t  (|aanl 
M  claudicantia  diilortaque  iint  omnia,  nec  re« 
i>  fti  quicquam  contineant.  Cerinchusenim  Sc 
9>  CafpoCrates  eodem  Matiuri^  ut  quidem 
^y  volunt  y  Evangeiio  freti ,  ex  e|us  initio 
n  Cliriftique  genealogia  proiiare  nituatur , 
ii  Ciiriftum  h  Jo&piii  ^  Mariai  femine  efltf 
»  procreatum.  lUi  ( Ebionitas }  contra  aiiud 
)>  omnino  ftatuunt.  Nam  omni  iil^  geneaio* 
s>  gi^  aniputat& ,  inde  unde  diximus  initiuin 
n  deducunt  t  FdBum  tfi  in  diebus  HcT^dk  Ri^ 
»  gis^  &c* 

Igkur  t\  inteffogavifles  Ceriiltluaiios  ic 
Carpocratijmos  ,  quo  arguqieato  proba- 
rent  Cliriftum  Domdnum  nou  efle  incatna- 
tum  de  SfiritufmB^  ex  Matia  VitpM  y  ied 
^  Jofeplii  fc  yiwtidi  iemine  pfocreatum  t 
prbferebant  illi  geneaiogiam,  quam,  in-- 
quiebant)  fruftra  JVtati^usdeicripfiflet^'  fi 
jfoieplius  4  Judaeis '  quidm  jputatus  fuiflec 
parer  Ciirifti,  reipfa  non  fuiflet.  Deinde 
y0r^  fi  fermonem  convertifles  ad  Ebdoni* 
tas ,  qui  pariter  Jefmn  Joieplu  verfc  filiuni 
£u^  votebai)t  :  ^que  ab  ii$  f  etiifles,  ati 


EccUfaJHc.  CodiOm  Compt&tii^s.  y^i 
ali^od  Inijus  impii  dogmaris  (ui  vefHgiutn 
ifl  primo  ifto  Macha^i  capite  cernerentt 
negailent  urique.  £cver6&  hoc  &  iequens 
JMath«  caput  bon  aliam  ob  caufam  am- 
putabant  &  omnino  rejiciebant,  qudm 
quia  lenriebant  his  duobus  capiribus  prava 
fua  de  Chrifto  dog;mata  manifeflb  profl 
cribi  atque  damnarL  Ufque  adeo  certum 
eft  hxrefim  non  cobfierere  fibi ,  ejufque  An- 
tiftites  fiiis  fe  invicem  armls  jugulare. 

Jam  veri  pcto ,  num  in  Pentareutho  ^ 
Propheris  &  Evangelio,  ycl  unus  deflt  lo- 
cus ,  cx  iis  qux  Cerinthianos  ,  Carpocra.1 
tianos ,  &  crteros  Simonis  difcipuios  fufhi^ 
lifle  feimus :  nuilus  cert^»  Verom  eft  idtui^ 
Hneocos  dolis  jic iraudibus ^  ingeniiqui^ 
dem  fus  perverfitatem  nrpdidiiSe ,  divin<>^ 
rum  autem  librorum  mtej^tari  noit  no^ 
coifle. 

Caput    Vlll 

jMiftilata  effe  k  Mariimc  atifue  odMltetata^ 

^van^elium  fecuTukm  Zucam  at^MC 

Mfiftolof  J^anli. 

Arcion*  genere  Ponticus,  cx  urbe 
Sinopes^  patrem  habuit  Cadwlicat 

Ong.  EpipJi^  PWkft.  Thco-  |  ^ 


M 


\ 


Q  DeveHribus 

lommunionis  Epifcopum ,  virum  religio- 
fum ,  ac  vericacis  amantem  :  a  quo  pie  edu^. 
catus ,  cafliratem  initio  pra^  fe  ferens ,  vi^ 
tam  folitariam  profedus  eft.  Poftea  ctim 
Virginem  quandam  fraudibus  pelledam 
<:onItupra|Iet ,  Eccleiia  puliJLis  eit  ab  ipfb 
parente  fuo.  Quem  poflquani  nullis  preci-^ 
pus  exorari^  nullis  artibus  blanditiifque 
infiedi  pofle  fenfit ,  popularium  fuorun^ 

f>robra  non  iuftinens ,  R.omam  fefe  contu* 
ip.  Sed  £cclefiac  adicu  nec  Koma:  impe- 
ifato,  fefe .  adjupxic  Cerdoni  Hasrecico^ 
qul  tunc  i^ic  agebac  Deinde  pcenicentian^ 
confeflb ,  atqiie  hasrefim  ^  quapfi  imbiberati 
^  jam  cum  iii  Orience  docuerac ,  ejuranci 
pax  conceila :  ied  ciim  ad  vomicum  iden- 
ci4pni  reveircerecur,  femel  &  icerum  ejedus 
e/t  qum  ducenpis  &flerciis ,  qua^  £cclefi«^ 
Incuierac.  Denuo  camen  pacem  erac  ed 
conditione  recepturus ,  fi  carteros,  quos  er> 
rorc  imbuiflet  ^  Ecciefix  reflitueret  •  fed 
prxventus  morte  impofitam  flki  legem  im- 
plere  non  valuit.  . , 

'  Porr6  ad  Cerdonis  errotcs,  alios  ipfe 
adjecic  non  paucps  t  atque  illos  imprimis  ^ 
quod  pnecer  duo  Cerdonis  principia  ter- 
jtium  admi^P^rec  >  quod  Baptifmum  inflau- 
raret  fipius  j  :matrlmomum  omnino  reC 
pueret  j  ac  contenderet  Chrifhim  ex  inie- 
ris  4}uidem  ehpttifle  Cainum)  Sodomitas, 

^gyptios. 


^ 
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^gyptios ,  Gehtilefque  omnes  ac  impios  ^ 
quia  dcfcendenti  ad  inferos  iibi  occurre« 
rant :  Abelum  vero ,  Patriarehas  ac  Pro* 
phetas,  cjui  Judseorum  Deo  ferviiflenf  ^ 
non  efle  ialutem  confecutos.  Ca^tera  ejus 
deliria  fufius  profequi  necefle  non  eft*  Ve^ 
riim  iftud  ad  reni  noftram  peitinet  ^  quod 
ille  Evangelium  Lucac  &  Epiflolas  Pauli  ^ 
quos  fblos  Scripturse  Sacras  libros  recipie^ 
bat ,  impudentiflime  mutilaverit  adultera^ 
vcritque* 

Ac  prinlo  lireiiaeus  de  Marcione  fic  lo- 

quitur.  c<  ^  Td  quod  efl  fecundum  Lucam  ci 

Evangelium  ^  inquit ,  circumcidcns  ( Mar-  h 

cion )  &  omnia  quse  funt  de  generation^  c« 

Domini  fcripta  auferens ,  &  de  dodrina  c« 

fermonum  Domini  multa  auferens ,  in  qui-  c< 

bus  manifefliflim^  conditorem  hujus  uni-  ci 

verfitatis  fiium  Patrcm  confitens  Doitlinus  ct 

confcriptus  efl:  5  femetipfum  efle  veracio-  cc 

rem ,  quim  funt  hi  qui  Evangeliunl  tradi-  c4 

derunt  Apofloli ,  fuafit  difcipulis  fuis  •,  fion  c4 

Evangelium ,  fed  particulam  Evangelii  tra-  c< 

dens  eis.  Similiter  autem  &  Apofloli  Pauli  cc 

£pifl:oIas  abfcidit ,  auferens  qu^ecumqUe  c« 

manifefle  dida  funt  ab  Apoftolo  de  eo  u 

IDeo ,  qui  mundum  fecit ,  quoniam  hic  pa-  c« 

«  Jrcn.  Itb.  I.  coatr^  Hser.  i  Iftc  locos  cx  liis  cft  qili  ton 
nov.  Edit.  Paxif.  cap.  i7.pag.  |  habcntur  Gratc^ ,  ut  &  aliQs« 
jo^.  Bdit.  OzoQ.  cap.iy.  pag.  J  qat  cz  codcm  IreiuBa  fcfjQ^ 
xo4«  itiir,loctt9, 
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8  z  De  veteriius  HaTetick 

»»  ter  Domini  noftri  Jefu-Chrifti  ^  &  quas- 
n  cumque  ex  Prophetis  memorans  Apoftolus 
)3  docuit  ,  prasnunciantibus  adventum  Do- 
>3  mini. 

Neque  hoc  fcelus  (emel  tantum  Mar- 
cioni  exprobrat  Iren;£us :  eandem  accufa* 
tionem  ia:pius  inftaurat  *  in  libro  tertio  y 
fed  maxime  capite  duodecimo ,  ubi  flc  lo* 
»  quitur.  «  ^  Deferti  igitur  ciim  fint,  inquit, 
9>  d  paterna  diledione  &  inflati  i  Satana  con- 
»3  verfi  in  Simonis  magi  dodrinam ,  abftite- 
»  runt  fenteqtiis  ab  eo  qui  eft  Deus  ^  &  pu- 
i>  ^averunt  quod  d  fcmetipfb  pJus  inveniflent, 
>>  qudm  Apoftoli  ^  alterum  Deum  adinve* 
»  nientes :  &  Apoftolos  quidem  adhuc ,  quas 
»  funt  Juda^orum  ,  fentientes  annuntiafle 
n  Evangelium  ^  fe  autem  finceriores  &  pru- 
M  demciores  ApoftoHs  efle.  Unde  &  Marcio 
»  &  qui  ab  eo  funt ,  ad  intercidendas  con- 
>)  verfi  funt  ScTipturas ,  quafdam  quidem  in 
y%  totum  non  cognofcentes ,  fecundum  Lu- 
n  cam  autem  EvangeHum  &  Epiftolas  Pauli 
»  decurtantes ,  ha^c  fbla  legitima  efTe  dicunt^ 
»  quar  ipfi  minoraverunt.  Nos  autem  etiam 
»  es;  his  qua^  adhuc  apud  eos  cuftodiuntur, 
»  arguemus  eos  ^  donante  Deo  y  in  altera 
»  confcriptione. 

In  quibus  Irenaci  verbis  multa  occurrunt 


<  cap.  II.  IX.  aci).  I  cap.  ii.  dov.  Par.  Edit.  pag. 

^  Irco.  lib*  3.  coQt.  Hatr.  1  i^i.  Oxonicn.  pag.  130. 


JEcctejiafiic.  CodicUm  Cofifiptoriius.  85 
oblervanda.  i^  Marcionem  atque  eos  qui 
cum  ipfb  fenferunc ,  peftiferam  e  Simonis 
Magi  fchola  dodrinam  haulifle.  1.  Illos  e6 
devenifle  fuperbije  atque  ftuititige  ,  uc  le 
Apoftohs  ipus  veraciores  prudentiorefque 
dicerent.  J4  Non  aiios  ab  ipfis  admiilbs  e/Ie 
novi  Teftamenti  libros ,  quam  Evangelium 
fecundiim  Lucam  &  Pauli  Epiftolas.  4.  In 
his  ipfis  libris ,  quos  admittebant ,  qucedam 
adulterafTe,  qu^dam  expunxifle^  5.  Potuifl 
fe  illos  impietatis  argui  &  convinci ,  vei  ex 
parvis  Sacri  textiis  rehquiis ,  quas  retinue- 
rant  t  atque  hoc  aliquando  iingulari  opere 
demonftraturum  fe  Irenseus  fpondet*  Quod 
tamen  opus ,  vel  numquam  editum  eft  ^  vel 
plane  periit. 
Eandem  Marcionis  in  interpolandis  Evan^^ 

§elio  fecundum  Lucam  atque  Pauli  Epi^ 
:olis  impudentem  audaciam  fxpius  notac 
TertuUianus  in  libro  quarto  adversifiis  eun- 
dem  Marcionem.  Tranfeo  nunc  y  inquit*,  ' 
ad  Evangelii ,  fani  non  Judaici  y  fed  Pontici  , 
interim  adulterati  demonfirationem . « . .  Dein^ 
de  docet  titulum  ipfum  Evangelii  JecundufH 
Zucam  j  ab  inconftantiflimo  Hserefiarcha 
deletum  efle.  «  Marcion ,  inquit  ** ,  Evan-  u 
gclio  y  fcilicet  fuo ,  nuUum  adfcribit  au&o-  cc 
rem ,  quafi  non  licuerit  illi  titulum  quoque  u 

*  Dttm.  X.  Edit.  Rigalt.  pag.  1    ^  Ibid.  pag.  505. 
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^>  adfifigere ,  cui  nefas  non  fuit  ipfum  corpus 

w  evertcre. »  Poftea  refert ,  quo  prastextu 

ufus  Marcion  iftud  fcelus  attentavit  ,  ut 

Evangelium  fecundum  Lucam  mutilaret 

atque  everteret.  Nempe  impurus  Apofta- 

^^  ta ,  inquit  *,  a  nadus  Epiftotam  Pauli  ad 

>»  Galatas....  accufantis  pfeudo-Apoftolos 

w  quofdam  pervertentes  Evangelium  Chrifti, 

)>  connititur  ad  deftruendum  ftatum  eorum 

"  Evangeiiorum ,  auas  propria  &  fub  Apofto- 

w  lorum  nomine  eauntur ,  vel  etiam  Apofto- 

M  licorum. «»  Ac  poftquam  demonftravit  Pau- 

li  verba  non  efle  intellecbt  i  Marcione,  ip- 

fiu(que  ftultitiam jpluribus  redarguit  :  im- 

pudentem  Ha^refiarcham  his  fugillat  ver- 

»  ois  &  ridet  ^.  «  Emendator  Evangelii  i  Ti- 

y%  berianis  ufque  ad  Antoniniana  tempora 

y>  everfi ,  Marcion  fblus  &  primus  bb venit , 

i>  expe^katus  tamdiu  d  Chrifto  pocnitente 

t»  jam ,  quod  Apoftolos  pra^mififte  properaf- 

9t  iet  fine  pra^fidio  Marcionis :  nifi  quod  hu- 

»9  manas  temeritatis,  non  divina^  audorita- 

)>  tis  negotium  eft  hasrefis ,  quas  fic  femper 

>»  emendat  Evangelia ,  dum  vitiat. 

Neque  vero  Marcionis  emendationes , 
fcu  veriiSis  depravationes  primo  ftatim  ip- 
fius  conatu  omnes  prodierunt.  Nam  &  di(l 
cipuli  ejus,  ut  habet  idem  Tertullianus  * , 

*  Ibid.  num.  3.  pag.  503«       I    '  IM.  n.  5.  pag  50>. 
^  Ihid.  Qum.  4*  pag.  5o^      I 


/^ 


^  ^ 
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quotidie  reformant  illudy  prout  k  nobis  qmti- 
die  revincuntur.  Qua  m  re  magiftrum  fiium 
imitabaBtur :  quUoca  multa  ex  quibus  im. 
pietas  ejus  redareui  poterat ,  prius  ipfe  ex- 
3unxit :  qualis  eft  locus  ifte  in  quo  Cnriftus 
lit  fe  venifle ,  non  ut  legem  folveret  &  Pro- 
>hetas ,  fed  ut  adimpleret :  *  quem  locum  ^ 
't  additum  erafit.  Cum  tamen  omnia  era- 
lere  non  potuiflet  Marcion,  Tertullianus 
nprudentiam  Jbominis  ridens  fic  loquitur. 
Marcion  ^,  inquit,  quxdam  contraria  fibi  cc 
la  credo  induftria  eradere  de  Evangelia  c« 
10  noluit ,  ut  ex  bis  qux  eradere  potuit ,  a 
ec  erafit ,  illa  qux  erafit ,  aut  negetur  cc 
afiile ,  aut  merito  erafifile  dicatur.  Ne«  cc 
le  parcit  nifi  eis ,  qux  non  miniis  aliter  cc 
terpretando ,  quam  delendo ,  iiibvertit.  «>  cc 
enique  Ha^refiarcham  fic  ipfe  compellat 
T  ironiam  j  Mifereor  tui ,  Marcion  ^  fru^ 
t  laborafii  ,  Chrifbis  enim  Jefus  in  Evan^ 
io  tuo  meus  efi, 

Falfi  crimen  Marcioni  quoque  expro- 
■-t  non  femel  Cyrillus  Hierofolymitanus. 
m  &  in  Catechefi  fexta^  a  Marcion  ^  in-  « 
c*^,  cum  teftimoniis  veteris  Teftamenti  ^ 

Md.  n.  7.p  f  07.  I  ^  i^  miKtu/Lt  i»  r%  miyf  ^« 

ib.  4.  DttiB.  43.  p.  574.      I  9*»»1  A*aVT»e»»  fAtr^»/!***  , 

'id.  j  ofc»iH  criA/cmy  immf^m  W4 

/rill.  Hierofol.  Catech.  1  ^Hfei^^^^flf^ff^^ *ifmt 

n.  !•.  E<lft.Oxon.  p.S^-  I  '«f  r  «siiR>fcAAo'>i4|0Of  Ae'^  «^ 

F.  • . 
11) 
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»  in  novo  recitacis  coargueretur  ac  refelle* 
»*  retur ,  primus  eft  aufiis  ea  exfcindere  tefti^ 
'9  monia  :  ac  fidei  iermonem  qui  annuntia- 
»  retm: ,  teftimonio  nuilo  confirmatum  dimit^ 
>^  tere,  ut  cum  nulii  fupcreilcnt  pra:cones, 
»  Ecclefiap  fidem  corrumperet,  »>  In  Cate- 

(phefi  autem  decima  fexta :  »  Primus  enim , 
"  inquit,  impiiffimus  Marcion,  primus  ciini 
»  tres  effe  Deos  aflereret ,  &  multa  de  Chri- 
>*  fto  Prophetarum  teftimonia  in  novb  Tefta, 
v^  menco  citata  videret,  abftulit  illa  ex  ve^ 
^?  teri  Teftamento  teftimonia,  ut  abfque  te- 
»>  ftimonio  Rex  maneret. 

Jmpudentifiimum  in  mutilandis  iifdem 

Sacris  Libris  Marcionis  fiagitium  cjeteris 

fvifiiis  profecutus  eft  Epiphanius  *  ;  Mar^ 
^»  cipn  ,  inquit  ,  «  fblum  Lucs  Evangelium 
^9  ample<^itur ,  ampucato  tamen  initio ,  quod 
^  ibi  Salvatoris  in  utero   generationem  6c 


IdemCyrill.  Catech.  i^.  o. 
3.  Edit.  C)zon.^ag.  %%6. 

CcCfet;  JfSf^nitMit  /4oifTt,eAM4  I 

*  fpiph.  ^dyerC  If«r.  lil>.  |. 


H«ref.4t.ldit.Pciav.  p.309V 

ti;'cf>f«A<ov  ^voF  $  )(^  Avjyt  y , 
A Aii^e*«c  Aoy»'.  «A\*  J?«%>? 


ei   T^  «^IEt'  AV3cf V  ccfaf^^Atf. 
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cjufdem  advencum  cum  corpore  perfpicue  u 
commemorat ,  nec  initium  modo  circum-  cc 
fcripfit  ille  fiii  pocius,  quam  Evangclii,  c< 
corruptor :  fcd  &  ex  initio  pariter  ac  me-  c< 
dio  plerafque  veritatis  iententias  fuflulit ,  cc 
aliafque  pro  illis  fubflituit.    Hanc  unam  cc 

}>orr6  Evangelii  formam ,  quod  a  Luca  cc 
criptum  eft  ^  admicrit  j  Epiftolas  prceterea  cc 
Pauli  Apoftoli  dccem ,  quibus  (olis  utitur,  cc 
nec  iis  quidcm  integris ,  led  alia  cx  illis  ca^ 
pita  detrahit,  alia  commutat. 

Idem  rurfiim  paulo  poft  fic  loouitur  *. 
ccMarciomsliberEvangelium  fecundum  Lu- 
cam  ftylo  ipfo  rcferre  videtur  :  ut  autem  ab  c« 
co  mutilatus  eft ,  initio  ,  medio ,  ac  fine  de-  cc 
curtatis ,  corrofi  undique  a  tineis  veftimenti  cc 
fimillimus  eft.  Etenim  abipfb  ftatim  initio  m 
ea ,  iinde  Lucas  cxorfus  eft  j  nimirum ,  quo-  cc 
mam  quidem  multi  conatifunt  ordinare  narra--  cc 
tionemy  ^c.  una  cum  Elizabcthse  &  An-  cc 
;eli  Marisc  Yirgini  nuntium  afFerentis  hi-  cc 
:oria ,  Joannis  item  ac  Zachari^  ,  adeo-  cc 
quc  nati  apud  Bethleemum  Domini',  cum  cc 


cc 


cc 


€C 


'  Idcm  ibid.  num.  xi.  Bdit. 
Fetav.  pag.  311. 


A Jv  avaSf  iid-^ft  r  Tfimf,  cc/Oe^f 
«tf*  «^;^^  r«  Avx(!r  aic»p«r- 
iwiMnt  mAAoi  tii^i>«a»V|  S 
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ftol^e  ad  Galatas  locum  appellat  ab  eo* 
»  demMarcione  erafum,  ciAo  hoc,inquic% 
^  locoy  ficui  ^  Abraham  credidit  Deo^  ^  reputa^ 
»  tum  efi  ei  ad  juftitiam  3  ufque  ad  eum ,  ubi 
»  icribitur  ^  ^  qui  ex  fide  fimt  benedicentur  cum 
"^yfideli  Abraham^  Marcion  de  fiio  Apoftolo 
»  erafit.  Sed  quid  profuit  hasc  tulifle  ^  cum 
>•  cxtera  qua^  reliquit^  ejus  infanix  adverfa 
)»  fint? 

Eandem  Marcionis  impudentiam  in 
Evangelio  Lucx  interpolando  etiam  re- 
darguunt  Philaftrius,  Theodoretus  atque 
alii.  Atqui  tamen  quod  tot  clariilimi  Pa^ 
tres  tam  enucieatb  affirmant ,  tam  iucu- 
lenter  exponunt ,  quidam  hodiein  dubium 
revocant  :  Et  ^  trefidantes  timore  ubi  non 
erat  timor  ^  verentur  ne  (i  hxc  Marcionis 
perfidia  manifefta  fit ,  fufpedi  fiant  facra- 
rum  paginarum  codices  ,  Pyrrhonifmufque 
in  Religionem  Catholicam  invehatur :  cum 
tamen  Marcionis  fcelere  fadi  fiierint  vigi- 
lantiores  Catholici  ^  &:  loca  omnia ,  quo^ 
ifte  in  codicibus  fuis  eraferat ,  confervave. 
rint  c6  diUgentius  ,  quo  magis  ha^refl  difl 
plicere  fenferant. 


*  Totn»  4.  noyx  Edit*  part. 
1.  pag.  if  X. 
^  Ad  Galat.  3.  ^* 


<  Ibid.  )•  f, 
*PCi3.5. 
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C  A  P  U  T      IX, 

I 

Jdem  flaptintn  k  Ccrdone  j  Luciano  ^  Afette 
commijfum  3  quod  k  Marcione. 

ASimone  &  Saturnino  erroris  iniria  * 
nadlum  Cerdonem ,  in  Oriente  pri- 
mum  docujfle ;  atque  ibi  rem  urgente  Apoi- 
lonio  Corinthiorum  Epifcopo  d  Synodo 
damnatum/'  efle  ferunt,  Deinde  h  Syria  * 
Romam  venifle  Hygini  Papac  &  Antonini 
Pii  temporibus ,  atque  ibi  Marcioni,  atque 
aliis  jba^refls  fiiie  virus  alperfifle* 

Duo  ille  ftatuebat^  principia  ac  duos 
Deos  ;  aiterum  bonum  cc  omnibus  igno- 
tum  :  alterum  malum  &  cognitum  :  illum 
Patrem  Domini  Jefu  Chrifti  :  hunc  Crea- 
torem  qui  in  lege  locutus  fit  &  Prophetis 
apparuerit.  Contendebat  prxterea  Chri- 
ftum  nec  a  Maria  genitum ,  nec  cariie  fliifl 
fc  re  ipfa  veftitum ,  atque  adeo  non  verfe, 
fed  fpecie  tenus  paflum  ac  mortuum  :  h 
caslo  autem  ab  ignoto  Patre  non  alio  con- 
fllio  defcendifle ,  quam  ut  mundi  Creato- 


*  Epiph.  1. 1.  Hapr.  41.  c.  i, 

*  Prjfcdcft.  1. 1.  H«r.  11. 

«  Epiph.  ibid.Theodor.1.1. 
|i«X.  Fab.  cap.  14.  Philaftr. 


Haer.  i^. 

^  Ircn.  TcrtuU.  Philaft.  E- 
piph.  Theodor.  Augaft.  alii- 


jz  De  veteribus  H^ereticis 

ris  imperium    ac  tyrannidem  coercerec. 

Prscterea  repudiabat  corporum  refurredio- 

nem  ,  &  vetus  Teflramentum ,  &  magnam 

partem  novi.  Porro  idem  infigne  perfidia: 

ilmul  &  inconftantias  exemplum  dedit :  * 

»  cc  Sa^pc  in  Ecclefiam  veniens  &  exhomo- 

w  iogefim  faciens,  fic  confummavit,  modo 

^  quidem  latenter  docens  ,  modo  vero  ex- 

w  homologefim  faciens,  modo  vero  ab  ali- 

>>  quibus  tradudus  in  his ,  qua^  docel>at  ma. 

>9  le ,  &  abftentus  eft  a  religioforum  homi. 

w  num  conventu. 

Non  Cerdonis,  fed  Marcionis  ^  difcipuli 

fuerunt  Lucanus  five  Lucianus  &  Apelles : 

quorum  prior  maeiftri  fiji  dogmata  inte- 

gra  complexus  eft  :   pofterior  emendare 

voluit ,  ac  propriam  ipfe  fedam  inftituere. 

Hic  ergo ,  ut  ipfe  Tertullianus  fcribit  ^ , 

n  cc  lapfus  in  fceminam ,  defertor  continentiac 

i>  Marcionenfis ,  ab  oculis  fandiflimi  magiftri 

»3  Alexandriam  fecefitt.  Inde  poft  annos  re- 

»  greflus  non  melior ,  nifi  tantum  qua  jam 

»)  non  Marcionites,  in  alteram  fceminamim- 

»  pcgit  y  illam  virginem  Philumenem  y  quam 


■  Ireo.  CODC.  H«r.  lib.  3« 
cap.  4.  nov.  Edit.  Par.  pag. 
278.  Oxon.pag.  106. 

Ki^ifttfF  5 . . .  •  tf  ^  Wm'  okxxw* 


^tf  t^'  tU  UiiitrM  KstXSR^  t  i 

*»  Tertoll.  Epijpb.  A:c. 
*  Lib'  dc  Pr«ic.  bzr.  cap» 
30.  Edit,  Rig.  pag.  i4x* 


Ecclefidfiic.  Cffdicmn  Conuptoribus.     93 
fupra  edidimus ,  poftea  vero  immane  pro-  cc 
ftibulum  &  ipfam ,  cujus  energemate  cir-  « 
cumveQCus,  quas  ab  ea  didicic  Phanero-  c< 
/eis  fcripAt,  »  Hxc  aucem  craditac  ab  ipfb 
dodriila:  fumma  eft.  Docec  unicum  efle 
primum  principium  y  Deum  unicum  oui 
izn&Ms  iic ,  bonus  &  d  principio  Deus  :  fed 
ab  illo  alium  efle  produdum  Deum ,  qui 
minime  bonus  (ic,  &  qui  bujus  mundi  fit    ' 
condicor :  Chriftum  non  fpecie  fblS  ,  ied 
vere  apparuifle  :  camen  carnem  non  fump- 
iifle  de  Maria  Virgine,  fed  effinxifle  fibi 
ex  quacuor  elemencis.  In  aliis  vix  a  Mar* 
cione  recedic. 

Hoc  vero  his  omnibus  H^reticis  fuic 
commune  cum  Marcione,  utEvangelium 
Lucx  &  Epiftolas  Pauli ,  quos  folos  Scrip- 
turst  Sacrac  libros  recipiebant ,  mutilarent, 
De  Cefdone  quidem  ,  Audor  Catalogi  ^ 
quem  pofl  librum  de  prazfcriptionibus  Hac- 
reticorum  apud  Tertuliianum  legimus ,  id 
apertc  teflatur  *  his  yerbis:  Solum  Evange- 
lium  Lucie  y  inquit,  nec  tamen  totum  recifit 
( Cerdon )  Afoftoli  Pauli  neque  omnes ,  ne- 
que  totas  Epiftolas  pimit. 

Hoc  autem  in  loco  dubium  fuboriri  po- 
teft :  primufhe  Cerdon  Evangelium  Luca: 
atque  Pauli  Epiftolas  adulterare  aufiis  fue- 
rit :  anne  hoc  d  Marcione  acceperit.  Cer- 

«  cap.  f I.  Edu.  Rigal.  p.  i53« 


^4  i7^  veterlbus  Msnticii 

tum  quidem  eft  non  Cerdonem  Marclo^ 
nis ,  {it^  Marcionem  Cerdonis  difcipulum 
fuifle*  Verum  facile  fieri  potuit ,  ut  qui  hac- 
refim  a  Cerdode  didicic  Marcion^  vicifllm 
ipfe  magiftrum  fuum  perfidiam  hanc  do^ 
cuerit.  Hujus  perfidiap  Marcionem  primum 
audorem  fuiue  apercc  docet  S.  Cyriilus 
Hierofolymitanus  his  verbis  :  *  Primus  efi 
aujus  ( Marcion )  ca  exfcindere  tefiimania .... 
videturque  plane  Tertullianus  in  eadent 
opinione  fuille ,  ubi  docec  **  Marcionem  fri- 
mum  ^  folum  ohvemffe  Evangelii  emendato^ 
rem.  Nam  fl  Cerdon  ante  Marcionem  id 
aufiis  eflet ,  non  ucique  Marcion  diceretujf 
primus  id  fcelus  perpecrafle.  Quanquam 
pocuiflenc  forcalle  ica  loqui  Tercuilianus  & 
Cyrillus ,  quam  vis  Cerdon  iflius  fceleris  in* 
vencor  fuiilet ,  quia  primus  illud  litteris 
inandavit  Maxcion ,  ac  fcripto  libeilo  per* 
fidiam  hanc  defendit.  Veriim  five  Cerdon^ 
iive  Marcion  primus  fuerit  aud:or  adulte^ 
jrandi  Evangelium  Luear  acque  Pauli  £pi* 
jftolas  ^  cercum  eft  utrqmque  hujus  flagicii 
reum  fuifle. 

Quod  ad  Lucianum  attinet  ^  ica  de  eo  ^ 
EpipKanius*   Hic  Marcion^s  ante  feilator^ 


*  Cynl.  HieroC  Catech.  €, 
num.  lo.  Edit.  Oxoo.  p.  S9. 

^  Lib.  4.  ad?.  Marcioaem 


nvm  4.  E4it.  Rigalt.  p.  tof. 
*  Eptpk.  lib.  f.  adv.  Hcr. 
Hmt  4)*  £dit.  Petav.  PanC 
pag.  378. 


Mcctejiafiic.  CocUcUM  CorruptoribM.  9  J 
fop  ab  eodem  Mvuljus  5  froprium  fbi  gregem 
€outrahens  y  mva  feB^e  faiius  efi  conditot, 
Quia  tamen  omnia  Magiftri  fui  dogmata 
camplexus  eft ,  novis  tantum  fiiperadditis , 
inl:er  eos  videtur  numerandus  ,  qui  Lucas 
ETangelium  &  Pauli  E^iiftolas  adulterave- 
rant,  Hoc  ipfum  connrmari  poteft  ex  illo 
cacalogo ,  aui  apud  TertuUianum  habetur 
ad  calcem  libri  de  Pra:(criptionibus  Hasre^ 
ticorum.  Quippe  hujus  audor  fic  de  Lucia- 
no ,  quem  Lucanum  nominat ,  '  loquitun 
Hicper  eadem  vadens  blafphemia  genera^  ea^ 
dem  docet  quie  Marcion  &  Cerdon  docuerant. 
Monuerat  autem  paul6  antb  a  Cerdone 
rQcipi  fflum  Evangelium  Zuc/e^fednon  totumi 
^  Apgfloli  Pauli  neque  omnes ,  neque  totas 
Epifiolas. 

De  Apelle  difertfe  teftatur  idem  Scriptor, 
^  ipfum  folo  ufum  effe  Apofiolo ,  fed  Marcio^ 
nis  y  id  efi  non  toto.  Ita  Apelles  quidem :  at 
dir«cipuli  ejus  aliam  poftea  docendi  viam 
inierunt.  Quippe  Epipbanius  *  docet  illos 
atta.te  fiia  ex  omnibus  Libris  Sacris  ea  fe- 
legifle  loca ,  qux  fibi  ad  hserefim  fuam  fta- 
biliendam  idonea  viderentur  •:  ca^era  re- 
jecifle.  Alia  enim  in  Libris  Sacris  d  Deo 


K^^^ 


*  C^  f  I.  Bdk.  Kigal.  p.&f )« 
^  ibid.  pag.  i$4. 
<  Lik.  I.  H«r.  44*  cap.  &«'. 
Edic.  Pcuv.  Par.  p.  381. 


9  ^  De  veteribus  Mareticis 

bono  pronunciata  cenfebant ,  alia  k  Deo 
conditore,  hoc  cft  a  Deo  malo  :  deledum 
igitur  eile  faciei^dum  juxta  ipdus  Chrifti 
prarceptum  in  Evangelio  :  Efiote  frobi  ar-^ 

?\entarii :  unde  cum  iuis  coUoquens  Apel- 
es  iftud  identidem  ingeminabat :  utere  om* 
nibusj  ex  Scriptura  quavis  utilia  felige.  Hinc 
eft  quod  Epiphanius  hominem  indignabun- 
w  dus  fic  compellat.  *  c*  Cum  e  Sacris  Litte* 
»  ris ,  quicquid  placucrit  eligas ,  aut  rejicias , 
w  planc  judjcem  te  legum  non  interpretem 
w  iacis ,  ac  deledorem  omnium  qu^  ex  ani- 
w  mi  tui  fententia  minime  fcripta  funt  j  quas 
*>  etfi  veriiGima  fint ,  falso  a  te  nihilominus 
>»  commutantur ,  &  ad  tuum  ac  tuornm  er- 
w  rorem  accommodantun 

Ciim  ergo  difertfe  teftentur  veteres  Pa- 
tres  non  Marcionem  tantiim  ^  fed  etiam 
Cerdonem  ,  Liicanum  aut  Lucianum  & 
Apellem  eo  devenifle  audacias  ut  Evanee- 
lium  fecundum  Lucam  atque  Epiftolas 
Pauli  mutilarent  j  quis  jam  iftud  fadum 
neget  ?  Quis  dicat  id  Hscreticis  objici  non 
poUe,  nifi  ab  iis  qui  impia  Pyrrhonis  dif^ 
ciplina  fuerint  imbuti  ? 

Ka,  9rmy  judi  ccA«0ir Jp ,   ^^ 


*  Epiph.  adv.  H«r.  lib»  i. 
Maer.  44.num.f.  Par.  Pecav. 
£dic  pag.)84.  &  feq. 

'f  *&ti«c  ^tt^pff ,  i^  et  itf Ail  KSt- 


Caput 


^cclefiafiic.  Codicm  CorfuphrilUs,      ^  7 

G  A  P  U  T      Xi 

Pefuxlanos ,  Tatiarmm  ^  Severiahos  i^arid 
Scriptur/c  loca  fro  libidine  fita  iminutafii. 

INter  adulteratorcs  facrorum  Coditutti 
numerari  debent  Pepuziani  &  Artoty-^ 
ritae :  utrique  ^  Montani  fchola  {)rofedi  j 
Montaniftarum  enim  &  Catajjhrygum  fe. 
Aa  ftatim  initio  in  multas  partes  icifni  eft'« 
Pepuziani  *  fic  didi  funt  d  Pcpuia  l*hf  y- 
gias  vico^  quem  ipfi  Hierofoiymas  nbmind 
decorabant ,  illuc  undique  oinnes  quoad 
poterant ,  convenientes  j  iidem  &  Quintil- 
liani  appellantur  a  Quiritilla  Prdphetifla, 
quse  in  mazno  apud  ipfbs  hohore  fuit.  Pe. 
puzianis  adjungendi  lunt  Artotyrit* ,  qul 
nomen  habuerunt  ^  tS  i^  iot)  rff  ^fS , 
quod  pane  &  cafeo  in  myfleriis  uti  fole-^ 
renti 

Porro  &  Pepuzianoruiii  &  Artotyrit^ 
tum  par  flultitia  fuit ,  paria  fiagitia.  Sed  dn 
ipfis  audiamus  Epiphanium.  ^  Pepuiqani^ 
inquit^  qui  (^  QuintiOiani  dicuntur  ^  quibus 
^  accedunt  Artotyrita Cataphrygibus  am 

«  £u(eb.   Epiph.   Pbilaflr.  1  tav.  Edit.  pig»39^« 
Theod.  ft  alii.  Ftwu^tKi^i ,  oi*  ^  Ktjmni^KtiL^ 

^  Epiph.  adv.  Hxr.  lib.  x.     ul^  off^  a-iufA«7«»mi  hfTrufvtfi 
KflBjT.  ).  m  fynopfi.  Patif.  Pe-  I  o» Ww /4m ft^ii^icir  4»gv>«f 
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^8  De  veterikfs  H/ereticis 

mmerandi  Jknt . . . .  mttlieribus  facros  Mapf- 
tratus  ^  Sacerdotia  deferunt:  certis  initian'^ 
tur  myfieriiSy  qniims  fueruhm  cmfodiunt.  • ,  • 
tam  vetus  quam  novum  Tefiamentum  adhi- 
henty  ita  tamen  ut  fleraque  pro  animiUbidine 
commutent.  Illi  er^o  Haeredci  incer  alia  (ce- 
lera  hoc  eciam  admictebanc ,  uc  Sacros  Li- 
\>xos  pro  aniini  libidine  commucarent. 

£odem  fe  flagicio  toncaminavic  Tacia- 
nus ,  Pliilofbphus  Chriiti^mis  ^ :  qui  Juftini 
Marcyris  difcipulus ,  prtmum  R.oxna:  cum 
Uude  4pcuerac :  regreJSus  in  Oriencem  poft 
Juftini  morcom  ,  in  errores  Valencini  de- 
Japfus  I  fAd0s  .eft  dux  $c  antefignanus  £n* 
fzracitarum  :  qui  quidem  ha^retici  nomine 
Confimntes  ^  re  ipfit  curpiiluni  fiierunc.  Se- 
vj^um  eciam  <quemdam ,  i  quo  Severiani , 
impia  taciani  dogmaca  amplexacum  e0e 
f  r^dunc.  De  £iicracitis  aucem  &  Severianis 
ii;;a  ^ufebius.  Prim^s  eonm  y  inquic  ^ ,  at- 
qu^  infiimtor  Tati^rmSy  Ci^imam  &  coSeHio- 
nem  nefcio  quam  Evangeliorum  contexuity  quam 
tioi  ^^dfm  y  hoc  efi  Eva^eUfm  ex  ^qua- 
^or  EvangeUis  compofitumy  mminavity  quod 


«rft  mT<l^  nsifBtwjiifns  viov. ... 
tixdiufmi  Si  mn^wm  m\ti^  ^ 

•Iren.TeRall.Euf.PiiaaA. 
Kptpk.  Tkeod.  9c  alii* 


^  Efifeb.  Hift.  Bocl.  lib.  4/ 

cap.if.  yalefii  2..  Edtr.  p.itaii- 

O  Mfli^i  yf  ^^'n^f  iv^^ff" 

•*  j^  «^'  ^^f  mfffiTt  fui  fifgmi' 


£cctejtafiic.  Codicum  CotruptotitfM,  9  ^ 
bpus  k  quibufdiim  hahetut,  Aiunt  etiant  tion^ 
)m&i  y  aufum  illum  effe  diBa  Pauti  Apoftoti 
elegantiorilfus  veriis  exfrimere  ^  utpote  qui 
compojitianem  vertorum  iUius  corri^ere  ftu^ 
deret, 

Theodoretus  Autem  de  eodem  Tattano 
loquens.  Hic  Evangelium  ^  ait  * ,  quod  Did^ 
teffaron  dicitur^  compofuit  ^  amputatis  genea-^ 
logiiSy  ^  aliis  omnitms  ^  quaDominum  exfe^ 
mine  David  fecundfim  carnem  natum  oftendiint. 
£oque  ufefunt  non  modd  qui  ejus  erant  feiia'^ 
fed  etiam  qUi  Apoftolica  doynata  fequckan* 
iur  y  compofetionis  fraudem  non  cognofcentes  ^ 
fedfemplicius  tanquam  compendiario  tilro  utcfi* 
tes.  2faBus  fum  etiam  ipfe  tibros  t)UJufmodi 
fupra  ducentos  in  honore  habitos  in  Ecclefeis 
noftri^  y  quos  omnes  in  unnm  congeftos  fepojui^ 
^  pro  ini  quatuor  Evamgeliftarum  Evangelid 
introduxi. 

« 

De  eodem  Tatiani  iibro  videtur  locutus 

«ffltf  «trror  iMm^tstgou  ^mfdf,  I  fi^at,  a.fiA«t  ifsf)  «« «*K  ^r^ 
df  <ft«p8ir/4pov  eLVtBt9  itd  tSig  I  Aiiuitf  M/ift9t  ^yfULot ,  Tif  y  't 


*  Thcodorec.  tom.  4*  lil>*  i- 
hxtct.  fabul.  cap.  io«  Edit. 
Sirm.  pag.  lOS. 

0?i*$  %t  J/^  twapmf  xaL' 


CAV5  (l4C/1R$  OT  WLl€  «ft^*  11'^?^ 


TtteL^Atauc/itffin^tMifld^eL-  I  la  i%*  'nlitt^af  tuafy%\iftJ$ 
t^it  n»7ti  anfKst  y%y%t9fu9fl9f  r  1  eifnujii^aytf  ciJ«r^'Ai«t. 
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loo  De  vettrihus 

Ambrofius^  ubi  docet  *  flerofque  M^retk^ 
€X  quatuor  Evangelii  libris  ^a  ^  qua  venenatis 
futaverunt  ajfertionibus  comenientia^  refirjiffe^ 
Conftac  ergo  Tatianum ,  atque  ab  iilo 
ortos  Encratitas  &  Severianos  amputafle 
ex  Evangeliis  non  modo  genealogias ,  fed 
etiam  alia  omnia  quas  Dominum  ex  kmu 
ne  David  fecundum  carnem  natum  often- 
dunt.  Pr^terea  idem  Tatianus  accuiaba^ 
tur  a  nonnullis,  qu6d  aufus  eflct  didaPau- 
li  elegantioribus  verbis  exprimere,  &  com- 
pofitionem  verborum  Apoftoli  corrigere 
ftuduiffet.  Neque  tamen  aut  Eufebios  eos . 
qui  ha^c  dicerent  Pyrrjbonirmi  infimulat : 
aut  quifquam  Tiieoaoretum  reprehendit  ^ 
quanquam  ille  difertb  ait  &  affirmat  re- 
pertos  d  fe  &  in  unum  fepofitos  efle  du^ 
centos  Tatiani  libros ,  in  quibus  &  genea- 
logix ,  &  ca:tera ,  qua:  indicat ,  fuerant  am- 
putata. 

*  Lib.  I.  EzpoC  E?aii.  fec.  t  i.  pag.  i&if» 
I.IIC.  nom.  &.  no?.  fidic.  {•m.  | 


£cclefidfiic.  Codicum  Cormptoribns.     x&i 


C  A  p  u  T     XI. 

Aufos  ejfe  Theodatianos  atque  jiffemonianffS 
Jka  Sacrorum  Librorum  exempiaria 

adulterare. 

QUamvis  Hiererici  mulci  adulceras  ma. 
nus  in  Sacros  Libros  injecerint ,  vix 
tam.en  uUi  iftud  facinus  audacius  perpetra* 
runt  Theodotianis  *.  IlHmagiftrum  habue* 
runt  Theodotum  quemdam  patri^  Byzaal 
tinum  5  arte  Coriarium ,  (cd  multa:  erudi- 
tionis  virum  :  qui  cum  Chriftum  abnegafl 
fet ,  Imperante  M^rcq  Aurelio ,  nec  Gen- 
tilium  liiofum  probra  fuftineret ,  fcelus 
fiium  alio  fcelere  excufare  voluit :  afleruit- 
que  Chriftum  non  efle  Deum ,  fed  nudum 
hominem  ^  atque  adeo  hominem  negatum 
a  fe  5  non  Deum.  Quam  impietatem  ftatim 
damnavit  Viclor  Romanus  Pontifex,  au- 
<%oremque  tam  execrandx  blafphemia?  eje* 
cit.  ex  Ecclefia.  Theodoto  fefe  adjunxe- 
runt  ArtemdA^  atque  alter  Theodotus  ar- 
te  Areentarius,  five Trapezita,  quorum ille 
Chriftum  caeteris  quidem  Prophetis  majo. 
rem ,  fed  nudum  nominem  :  hic  dicebat 
cfl^  eiciam  inferiorem  Melchifedecho. 

*  TerKol.  Eaf.  Epiplu  Pkifofi.  Theod*  Ang.  alit^iie. 

G  iij 


joi,  Jp^  veterihus  Haretitis 

Porro  Theodoretus  citans  An&orem 
Anonymum  libri ,  cui  tituhis  erat  Parvus 
labyrintus  y  quem  audorem  nonnulli  exifti- 
mabant  efle  Originem ,  fed  falso  :  Theo- 
dpretus  ,  inquam ,  illum  audorem  citans 
fic  loquitur  *.  Moc  etiam  adjecity  quod  qui 
hanc  (Theodoti)  harefim  conflarunty  divinam 
Scripturam  interpolare  auji  junty  (^  quadam 
amputarey  qu/edam  adjicere  :  emendaffe  fe  di^ 
centes  y  qua  nonhene  habebanty  ^  fapientiores 
fe  Spiritu  fanBo  pronuntiantes.  I^eque  in  hoe 
ipfo  illos  convenijfe  docety  fed  alio  modo  idfe-^ 
ciffe  Theodofum  j  alio  Afclepiadem  y  ^  Mer^ 
mophilum  alitery  aliter  ApoUonidem.  Quin  ^ 
horum  fingulos  fua  ipforum  infuper  correxiffe  3 
ita  ut  exemplarium  magnafit  difcrepantia, 

R.em  eandem  paulo  mfius  proiequitur 

Eufebius,  pariter  loquentem  inclucens  Ano- 

qymum  ,  fed  veterem  audlorem  libri  ad- 

w  versiis  Artemonis  hd^rqfim,  a^His  adjicie- 

w  mus  ,  inquit  Eufebius ,  aha  quoque  ejuf- 

ro'i  Ao-xXimeLt^lut  y  ^  £p/K/^i- 
Aev  et  AA«(  ,  Xf  r*9  AimMMfii>$f 

tiJgflK'  if  Wwv  b  «tf9'*'  ISfa- 
-.- ,^ ^^  -      JV«p6fliai«  i^  «ixii«v ?ni«90i«&«r, 

^'ax^fecf  m'  V*  eo  c>9rm  Aiyar-         *»  Eufcb.  Hift.  Eccl.  lib.  f. 

cap.  &9.  Valcfii  &,  Edit,  pag. 


^  Thcodorct.  tom.  4.  lib.i. 
hcrct.fabul.  cap.f.Edit.Sirm. 
pag.  111. 


c;^rm  Aiyar 
mfAYl^    99t»Via»4»f  tftficf fl^'v9f-  1  1^9, 


Ecdefiafiic.  Codicum  Corrttptaribus.     k)3 
deih  fcriptoris  ( anony mi )  de  iifdem  Hx-  c< 
recids  verba ,  qiKt  fic  habenc.  Sacras ,  in-  c< 
quit,  Scripcuras  audader  adulteraverunt :  f^ 
primitivse  autem    fidei   regulam   rejece-  c< 
runt .  •  • .  Proinde  iflos  qui  Infidelium  arti-  c< 
bus  ac  difcipiinis  ad  fbabiiiendam  bxrefis  cc 
fux  opinionem  abutuntur  ,  &  fubtili  im-  cc 
piorum  hominum  verfutia  fimpliciflimam  cc 
divinaram  Scripturarum  adulcerant  fidem ,  c< 
remoriflimos  efle  d  fide ,  quid  attinet  dice-  c« 
re  ?  Hinc  dft  quod  divinis  Scripturis  auda-  h 
der  manns  intulerant ,  eas  a  fe  emendatas  c< 
efle  dicentes.  Atque  id  a  me  non  fals6  eis  c< 
objici  quifquis  voluerit ,  facil^  cognofcet.  c< 
Nam  fi  quis  exemplaria  illorum  undique  c< 
conquifica  fimul  inter  fe  contulerit ,  inve-  «c 
niet  profeft6  iila  inter  fe  plurim^m  diflen-  f< 
rire.  Cert^  Afciepiadori  exemplaria  non  « 
conv€niun&  cum  illis  quae  funt  Tiieodoti.  c< 
Mulca  porr6  bujufmodi  exemplaria  nan-  « 


KStm^^Mti^/tSH^f  cLV^  \irm »  •* 


•r  5  ittj#  4r  dsnrmf  t^x^i  I  co^W  ri  iAty^^  f^cia^fiv 

^iwfifYiA  tU  «^i^f  #  diu/r  I  yvv  tV«f  tti*  0t9-%Aii5RAJ^»  <i*u( 
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104  -^^  veteribus  M/ereticis 

«  cifci  licet ,  propterea  quod  difcipuli  illo-, 
»9  ruip  ftudio^e  perfcripferuxit  e^  qu<e  d  ma^ 
>?  giftri§  fuis  ^  ut  ip(i  dicunt ,  emendata ,  hoc 
>?  ef^  corrupta   tuerant.   Jam    Hermophili 
19  ex^mpl^ria  cum  illis  qu<e  dixi ,  minime  con^ 
vi  f^ntiunt.  £a  v^ro  quse  dicuntur  ApoUoni- 
V  d;s^  i^e  fecum  quid^ip  ipfa  concordant, 
9)  Nam  ill^  qu^  prius  ediderat ,  cum  iis  quas 
>9  ppftea  invertif  atque  luxavic ,   conferre 
»j  dviilibet  poteft^  atque  inter  ie  diflbnantia 
9)  dpprehendere.  Quanta^  porro  audacia^  fit 
»9  ejiifmodi  facinus  ^  ne  ipfos  quidem  igno- 
»lt  Taye  (iredibile  efl.  iV^t  ?nim  Sacras  Scrip^ 
>;(  tii^^as  i  fando  Spiritu  did^tas  efl^  non  cre-. 
»5^  dvfnt  i  ac  piroinde  |nfideles  funt ;  aut  fe- 
M  nieripfQs  Spirjcu  fando  fapientiorea  efle  exi- 
9>  flimant ,  ac  proinde  quia  ^liud  funt  quam 
»3  Papmqniaci  i  Neque  enim  negare  pofTunc 
%3  hoc  facinus  4  i^  admiflum  eile ,  cum  ipfo- 
»9  rum  ma,nu  defcripta  fint  exemplaria ,  ne- 
D  que  ab  illis  a  quibus  in  Chriftia^na  fide  in- 


rciftv   vA*  >&  cLilnqa^a4  J^t^ 
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Ecclefiafiic,  Codicum  Corruftonbus .  105 
ftitun  funt  ^  cjufinodi  Codices  acceperint :  ** 
nec  oftendere  poiSnt  exemplaria ,  ex  quibus  «* 
fua  illa  defcripierunt.  Quidam  autem  ex  ^* 
iftis ,  ne  adulterare  qiiidem  Scripturas  di-  « 
gaati  funt :  fed  legem  ac  Prophetas  abfb*  " 
lutfe  repudiantes ,  per  illegitimam  &  im-  ^« 
piam  doiftrinam  fub  obtentu  gratix  in  al-  ^^ 
tiffimum  cxitii  gurgitem  delapfi  fiint.  " 

Had:cnus  Anonymus  Scriptor  apud  Eu- 
febium.  Eufebium  vcr6  &  Theodoretum 
quis  reprehendat ,  quod  vcterum  Scripto- 
rum  impudentem  in  corrumpendis  Sacris 
Licteris  liccntiam  Hscreticis  e^cprobran- 
tium  teftimonia  recitavexint ,  &;  fuo  fuffra- 
gio  comprobarint  ?  Jam  vero  quis  conten- 
dat  ab  eruditiffimis  Scriptoribus  violatam 
idcirco  Religionem  CatnoUcam ,  aut  ad- 
mifla  efle  impia  Pyrrhonis  commenta  ?  Sua 
Theodotiani  exemplaria  adulteraverunt : 
hoc  in  confi^fifb  eft.  Adulterata  autem 
exemplaria  non  fiifircpit  Ecclcfia ,  fed  re- 
probavit  &  deteftata  cft. 
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Caput    XI L 

Quid  de  Mankh/eie  fenferint  Miermynm  ^ 
Leo  Magms  ^  quid  de  Dmarijiie 

Au^fiinus. 

IMmz  Manichaeorum  deliria  ^  ctun  om^ 
nibus  nota  jQnc ,  fuperfluum  eft  hk  fufi^. 
exponere.   Falfi  chmen  iplius  k&x  Au- 
^ori  Manichxo  cum  Marcione  commune 
fuilTe,  Hierony  mus  apertb  indicat  in  ^  Com^ 
mentariis  in  Caput  quartum  Epiftolas  ad 
M  Gaiacas^  ubi  jQc  ioquitur. «  Marcion&Ma- 
^  nichonis  bunc  locum ,  in  quo  dixit  Apofto«> 
^  lus  y  qu^e  quidem  funt  aUegorica  y  &  arterat 
»  quas  lequuntur ,  de  Codice  fuo  toUere  no. 
M  luerunt,  putantes  adversiim  nos  relinqut^ii 
Qu2e  certe  quilegit ,  non  dubitat  quin  Hie- 
ronymo  fuerit  perfuafum ,  piurima  abiftis 
Ha^redarchis  reipfa  fublata  fuiiTe  de  Pauli 
Epiftolis. 

Iftud  iplum  de  Manich»  difcipulis  con- 

firmat  Leo  Magnus  y  &  docet  quanta  illi 

licentia  in  Scripturam  Sacram  graflati  fue- 

»  rint.  cc  Ifti  de  quibus  loquimur  « ,  inquit , 

»  adverfarii  veritatis  ( Maiiichaci }  legem  per 

■  N*r .  Edit.  tom.  4.  ptrt.  i.  I     ^  Scrm.  4.  iq  Epipk*  cap.  4« 
pag.  %%u  I 


J^cclefiafiic.  CodicuM  Cormpt^ribus.   lojs 
Moylem  aacam  2(  infpiraca  divinicus  Pro-  << 
phecarum   oracula  refpuerunc.    Ip/afque  «^ 
Evangelicas  &  Apoftolicas  paginas ,  qux-  c« 
dam  auferendo ,  &  qusedam  inferendo  vio-  << 
laverunc :  confingences  fibi  fub  Apoftolo-  <« 
rum  nominibus  &  fub  verbis  ipfis  Salvaco-  cc 
ris  mulca  volumina  falficacis ,  quibus  erro-  c» 
ris  fiii  commenca  munirenc ,  &:  decipien-  ^i. 
dorum  mencibus  morciferum  virus  infiin-  ^. 
derenc.  93  Quibus  verbis  Leo  Magnus  noa 
modo  nos  edocec  ,  rejedum  efie  a  Mani^ 
cliaiis  vecus  Teftamencum  :  ied  eciam  ab, . 
iifdem  violacas  efle  Evangelicas  &  Apo- 
ftolicas  paginas  ^    quadam   auferendo    ^ 
quadam  inferendo.    Hoc  aucem   quia  do«- 
cuic  ian^tiifimus  Poncifex ,  quis  idcirco  il- 
Iitm  accufec,  quod  novi  Teftamenci  Codi-  * 
ces  fufpedos  feceric ,  &  Pyrrhonifmum  veL 
nolens  in  Religionem  invexeric  ? 

Sed  redeo  ad  Manicha:os ,  qui  uc  icelus^ 
quod  ipfis  fandus  Leo  exproorac ,  aliqua 
modo  excufarenc,  criminacionem  eandem 
in  Cacholicos  fummd  impudenci^  recor^ 
quebanc,  Concendebanc  enim ,  quanquam 
omnino  cemere ,  Apoftolorum  fcripca ,  qua- 
lia  apud  Cacholicos  leeebancur ,  fallacar 
olim  fuifle  a  nefcio  quibus  Codicum  cor^ 
rupcoribus  :  unde  confequens  eflec  fcripc^ 
Apoftolorum  non  ab  ipfis  corrumpi ,  fed 
iemendari.  Crimen ,  quod  dixi ,  Cacholicis 
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fals&  impofitum  efle  a  Manichasis ,  £inclus 

M  ipfe  Auguftinus  docct.  »>  Manichaci ,  *  plu- 

>*  rima  divmarum  Scripturarum  quibus  ipfb- 

w  rum  nefarius  error  clarifliraa  fententiarum 

M  perfjpicuitate  convincitur ....  quia  in  aUum 

»  lenmm  detorquere  non  poffiint,  falfa  efle^ 

w  contendunt :  ita  tamen  ut  eandem  faifita- 

»  tem  non  fcribentibus  Apoftohs  tribuant^ 

M  fed  nefcio  quibus  Codicum  corruptoribus. 

»  Quod  tamen  qiua  nec  pluribus ,  ncc  anti- 

»  quioribus  exemplaribus  ^  nec  pr«cedentis 

»  Kngua:  audoritate ,  unde  Latim  libri  inter- 

w  pretati  fimt ,  probare  ahquando  potuerunt, 

»  notiifima  omnibus  vcritate  fuperati  confii- 

»  fique  difccdunt.  *»  Ex  quo  certum  redditur, 

Manichasorum  fraudes  ia  ipforum  ignomi- 

niam  vertifle ,  nuilum  Ecclefis  Cathohca^ 

damnum  intuhfle. 

Sed  quoniam  dc  Auguftino  mentio  fada 
eft,  non  erit  abs  re  hic  referre ,  qu«  exifti- 
mavit  tut6  &  fine  ullo  Rehgionis  pcriculo 
Hacreticis  pofle  objici ,  quae:  r<ipfa  Donata 
Carthaginenfi  objecit  j  quanquam  crimi- 
nationem  quam  falfa  opinione  deceptus 
intenderat,  poftea  veritate  comperta  re- 
tradavit.  Animadverterat  in  hbro  Eccle». 
fiaftici*",  ubi  Scriptura  genuina  habet ,  (qui 
kaftiz^tur  k  mortuo  ^  (^  zterum  tangit  iltum^, 

^  Epift.Sa,.  alias  19.  ad  Hie*  1  %.  pag*  19^ 
fon.  nam.  6,  nov.  Edit.  tonL  |    ^  )4.  30^ 


Mcclefiafiic.  Codicmn  Corruptvribus.    lo^ 
ij^idproficit  lavatio  ejus  i)  Ibi  fcriptum  t&, 
in  quibufdam  exemplaribus ,  qui  baptix^^ 
tur  i  mortuo  ^  quid  proficit  lavatio  ejus  /  ica 
ut  abeflet  ieatentia  ilia  ,  (^  iterum  tangit 
illum.  Hocciimobfervaflet  fandusDodor^ 
qui  Harreticorum  fraudes  &  ingenium  (ub- 
dolum  apprime  noverat :  exiftimavit  ver- 
ba  intermedia  erafa  fuifle  confilio  &  opera 
Donati   Carthaginenfis  ^    cujus  intererat 
eradi.  Quare  cum  contra  Epiftolam  ejus 
edidiflet  Librum ,  qui  jam  non  extat ,  hoc 
fcelus  &:  perfidiam  objecit  adverfario  ^  &  * 
in  iftum  tanquam  in  fiirem  divim  eloquii  vel 
violatorem  multa  dixit.  Veriim  poftea  didi- 
cit  etiam  antequam  exifteret  pars  Donati  y 
fic  habuifle  codices  plurimos ,    verumta-. 
men  Afros,  ut  non  enet  in  medio,  ^  ite^ 
rum  tangit  iUum.  Quod  ubi  refcivit ,  decla- 
ravit  ^  pro  asquitate  fiia  Donatum  Cartha- 
«nenfem  non  fiiifle  tanti  Aud:orem  facrt- 
legii,  nec  illum  idcirco  accufandum  efle 
tanquam  divim  eloquiifurem  ^  violatorem. 

£x  quo  Auguftini  loco  duo  colligere  li- 
cet,  qua:  pariter  certa  fiint,  i.  ExtitifTe  qui« 
dem  in  Africa  codices  plurimos  ^  in  qui* 
bus  ab  illa  Ecclefiaftici  fentenda ,  quam 
fupri  retulimus  ,  aberant  verba  ifta , 
^  iterum  tarp^it  illum :  ver^m  codices  hu- 

'      *  Lib.  I.  Retrad.  cap.  ii-  t  pag.  31« 
nam.  |.  qoy.  Edit*  tom;  i.  1    ^  lbi4* 
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jufinodi  fuifle  ipfb  Donaco  Carthaginenii 
anciquiores ,  acque  adeo  illam  Sacri  Libri 
iencenciam  non  pofle  dici  ab  ipfo  Donaco 
decurcacam.  i.  Auguftinum  ancequam  an- 
riquiores  iilos  codices  vidiflec  ,  accufafle 
Donacum  tanquam  violatorem  divini  eloquiii 
unde  confequens  efl,  Auguflinum  cunc 
exiftimafle ,  id  crimen  nec  efle  alienum  ab 
ingenio  ac  moribus  Hacrecicorum ,  &  pofle 
ilJis  objici  abfque  ulla  facrorum  codicum 
injuria ,  auc  Cacliolicorum  ofFcnfione.  Non 
probaflec  igicur  fan&us  Dodor  eorum  agen- 
di  racionem ,  qui  conclamanc  fufpedos  red- 
di  SacrosLibros  &  Pyrrhonifrnum  inveiii, 
fl  quis  affirmec  ab  Hxrecicis  olim  corru- 
ptos  effe  aliquoc  Sacrorum  Librorum  co- 
dices,  &  violacam  ab  illis  divini  eloquii 
incegricacem. 


Caput    XIIL 

Ab  Afiank  corruptos  ejfe  Sacra  Scriftur^ 
codices  aliquoty  ^  fublatum  ejfe  hunc  Evan- 
gelii  locum  ,  Joan.  3.  6.  Quoniam  Dcus 
Spiricus  efV. 

Hlncmarus  in  craftacu  de  non  trina  Bei- 
tate  s  conquericur  de  Arianis  in  huBC 

*  Tom.  I.  pag.  4^4. 


moduiii.  j4riam  »  de  Evangtlio  erafemnt 
^oi  Salvator ait y  QtriA  Dexjs  Spijr.itu$ 
JEST }  mUhant  enim  credere  quod  Spiritus  fan- 
ihtsDeus  ejfet  omnifotens .  Qusc  verba  Hinc- 
mari ,  ciim  ego  dati  occafione  •  retuliflem : 
infiirfexk  in  me  novus  vetenim  codicum 
-Vindex ,  &  contendic  debuiiJe  me  in  do. 
4>ium  revocare ,  quae  Hincmarus  fine  tefte, 
-iine  au&ore  protulit.  «  Alaximb  vero  ^    •* 

3uod  de  Arianis(idemPrscrul)  aflerit,  eos  « 
e  Joannis  Evangelio  Chrifti  verba ,  quia  ** 
Deus  Spiritus  eft  ,  erafifTe ,  quod  Spiricum  ^ 
^niflum  Deum  efle  omnipotentem  nole-  ^ 
l)ant  credere ,  vix  uUam  apud  cordatos  fi-  ^ 
<lem  habebit.  »  Ita  ille :  cujus  cenfiiram    «* 
^ubito ,  an  viri  cordati ,  quorum  judicium 
^appellat ,  comprobaturi  fint.   Certfc  non  . 
<:omprobaflet  Fulbertus  Carnotenfis ,  qui 
Iwec  ipfa  verba  ex  Evangelio  Joannis  ab 
Arii  difcipulis  erafa  eflc  pariter  affirmat  •* 
\^s  verbis :  ct  Cujus:(  Arii )  auditores,  quo-  w 
niam  Spiritum  fandum  Deum  eflfe  nega-  w 
bant ,  de  Evangelio  eraferunt  illud ,  quod  « 
Salvator  ait :  Sfiritus  efi  Deus.  « 

Et  ver6  cur  negat  Domnus  Cuftantius 
fidem  habendam  efleHincmaro  aienti,  ab 
Arianis  de  Evangelio  Joannis  erafum  efle 

♦  Dircep.  1.  ^e  Tct.  Rcg.  I    •  Epift.  i.  id  Adeodamm 
Franc  Diplom.  p.  3<^i.  j  tom.  xS.  maximsc  Bifaliotk 

fc  Vindie.  vct.  C©dic.  p.  5 1. 1  Patr.  pag.  j. 
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id  quod  Salvator  ait,  quiaDeus  SpiritUs  efii 
Scilicet  quia  putat  )xx,c  ab  Hincmaro  dida 
efle  fine  tefte ,  fine  audore»  Verum  qu« 
putantur  dida  fine  tefte ,  fine  au&ore  ^  nasc 
eadem  teftem  habent  locupletiifimum  Di- 
vum  Ambrofium ,  qui  jam  tum  quarto  Sa?- 
culo  Arianis  iftud  ipfiim  flagitium  expro- 
brabat ,  quod  iifilem  Haereticis  Hincma- 
rus  &  Fulbertus  poftea  objecerunt.  Sed  au- 
diamus  ipfiim  Ambrofium. 

Arianos  fic  compellat  in  libro  tertio  de 

♦*  Spiritu  fando.  ©t  Nec  fi^lum  hoc  loco  *,  evi- 

**  denter  fandi  Spiritus  Bgowra^  hoceftDei- 

**  tatem ,  Scriptura  tcftatur  j  fed  etiam  ipfe 

**  Dominus  dixit  in  Evangclio :  quoniam  Deus 

"  Spiritus  efi,  Quem  locum  ita  cxprefle  ^  Aria- 

*»  ni ,  teftificamini  eflfe  de  Spiritu ,  ut  eum  de 

»*  veftris  codicibus  auferatis :  atque  utinam 

w  dc  veftrisy  &  non  etiam  de  Ecclefi^  codi- 

>»  cibus  tolleretis  i  >3  Affirmat  Ambrofius  lo- 

cum  hunc  Evangelii  ^  ^  quoniamDeus  Spiri- 

ius  efiy^h  Arianis  perfide  efle  fublatum ,  & 

fublatum  efle  non  modo  ex  Arianorum, 

fed  efiam  ex  Ecclefias  codicibus.  Quod  fa-- 

cinus  Ariani  fortaflfe  idcirco  ad  exitum  per- 

ducere  potuerunt ,  quia  plurimi  ex  illi^^ 

fraudulenter  difl^mulata  h;erefi ,  fefe  ab  £c- 

clefia:  Catholicas  communionc  fubducere 

*  cap.  lo.  dnm.  59.  ^o.  €1.  I  tloy.  £dic. 
4%^  tf).  tf4.  p.  6y6,iom.  &.  I     ^  Joan.  3.^« 

perdiu 


> 

Ecclifafiic,  Codicum  Corruptorihus .  t  i  3 
pei^diii  rcfugeriint:  Cum  crgo  ifti  fimul 
cum  Catholicis  convetitqs  agereiit ,  lifderh 
utercncur  divinornm  Librorum  exempla^ 
ribus ,  noti  mirum ,  quod  potueriiic  ex  c6- 
dicibus  i  cjuos  habebant  ad  manuni  j  fau- 
cuJa  verba  furtim  eraderc;  , 

Tameh  a  vigilantiflimis  EccleCar  Paftd- 
ribus  detedam  fuifle  hinc  Arianorum  per- 
jidiam  AmbrofiuS  dofceti  tempiifque  afli- 
gnat ,  quo  deteda  eft.  «  Eo  enim  terripore  j  H 
inquit,  quo  impi^  infidelitatis  Auxentius  U 
Af  ediolancnfcm  Eccleflam  armis  exercitii^  ci 
que  occupa verat ,  Vel  i  Valerite  atque  Ur-  U 
fatio ,  nutantibus  Sacerdotibus  iuis ,  inciir-  k\ 
^batur  Ecclefla  Sirmienfis ,  falflim  hoc  H  ik 
iacrilegium  veftrum  iri  Ecclefiafticis  co-  U 
dicibus  depfehetlfum  eft.   £t  fbrtafle  hoc  U 
ctiam  in  Oriente  feciftis;  »   In  Occideiite' 
perpetratum  hoc  fcelus  fan Aiflimus  iDoftor 
aperte  &  flne  ulla  dubitatione  declarat : 
idem  in  Oriente  pariter  fadum  fiifpicatilri 
fed  hon  aflJeverat.    Verum   indubitantef 
pranuritiat  tanto  Arianorttm  flagitio  fldeni 
Ecclefias  ncc  labcfaftari  nec  perverti  po- 
tuiflfe..  ccEthtceras  quidem,  inquit,  potui-^  ik 
ftis  abolere ,  fed  fidem  ndh  potuiftis  au-:  ce 
ferre,  Plus  vos  illa  lif ura  prodebat ,  pliii  c« 
vos  illa  litura  damnabat :  neque  enim  vo^  ce 
poteratis  obUnire  veritatem ,  fed  illa  litutaf  c< 
de  libro  vit«  nomina  veftra  radebat.  tk 
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Dehinc  pluribus  probat  erafiim  ab  Aria* 

rds  locum^  de  Spiritu  j&ndo^  non  de  Deo 

Patre  efle  incelligendum :  «  Cur  aufereba- 

w  tur ,  inquit ,  quaniam  Deus  Spiritus  eft  ^  fi 

M  non  pertinebat  ad  Spiritum  ?  Si  enim  de 

w  Deo  ratre  vultis  exprimi,  ergo  &  Deum 

M  Patrem  negatis ,  qui  putatis  cffe  delendum. 

•»  Utrum  vulcis,  eligite  :  in  utroque  vos  Ja^ 

M  queus  veftro:  impiecatis  adftringet ,  fi  Gcn- 

»  tiles  vos  efle  fateamini,  vel  Pacrcm  Deum 

w  negando  ,  vcl  Spiritum.    Tenetur  igitur 

9)  veftra  con£?(Iio ,  qua  deleftis  oraculum , 

»  dum  formidatis  exemplum.  Deleftis  qui- 

»  dem  in  pedoribus  animifque  veftris  j  ca:te- 

it  riim  divinum  non  deletur  oraculum ,  non 

13  dclctur  Spiritus  fandus ,  fed  averfatur  im- 

13  pias  mentes  :  non  'deletur  gratia ,  fed  ini- 

3  quitas ....  Vcflra  igitur  ^K\s  confeflione 

y  convidi,  -quod  fapienter  fadum  non  po- 

9  teftis  dicere ,  fed  altut^.  Aftute  enim  cog^ 

j  noviftis  loci^  iftius  vos  adteftatione    con- 

>  vinci.,  ncc  argumenta  vcftra  adversixs  id 
1  poffe  tcftimonium  convenire.   Quo  enim 

poflit  alio  intelledus  loci  iftius  dcrivari , 
•  ciim  fcries  ledionis  tota  de  Spiritu  fit  ?  Ni- 

>  codemus  quacrit  de  regenerarionc ,  refpon- 
j  dct  Dominus  :  Arnen  ^  amen  dico  tibi ,  nifi 
\  quis  renatus  fuerit  fer  aquam  ^  Spiritum^ 
%  nm  foteft  introire  in  regnum  Dei.  Et  ut  often- 

>  dcrct  aliam  gcnerationem  fecundum  car- 
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fiehi  efle,  aliam  fecuriddm  Spiritum  ^  ieid.  w 
didit :  quod  natum  efl  de  carne  ^  cafo  efi  3  quia  tt 
tle  carne  natUm  efi :  ^  iquod  natum  'ift  de  Spi-  « 
ritUy  SpiritUs  efi  :  QuiA  DbuS  Spiritus  " 
EST.  Profequere  ergo  Cotam  feriem  le£lio^  u 
msj  &  invenies  quod  Doniinus  impieta^  ^* 
tem  veftram  plenitudine  adfertionis  exclu-  «* 
fcrit  t  Noliy  inquitj  mifari  quia  dixi  t  opof^  *» 
tet  vos  nafci  denud.  Spifitus  kbi  vuli  ^fpirat^  «« 
f^  vocem  ejus  abdis  i  fed  nefcis  unde  Veniat^  «* 
aut  qud  Vadati  fic  ifi  omnis  qui  natus  efi  de  <^ 
SpifitU.  Qiilseft  qiii  fiafciturde  Spiritu,  &  «» 
qui  efficitur  Spiritus  j  nifi  qui  renovatuf  « 
Spiritu  mentis  fiific  ?  Hic  eft  utique  qui  per  «^ 
aquam  regencratui*  &  Spiritum  dti&Mm^  «* 
quoniam  pet*  lavacriim  regeiierationis  &  <* 
tenovatibnis  Spiritus  iandi  fpem  vitasi  ca-  <( 
pimus  setern*.  w 

Hadenus  Ambtofius,  ciijus  Verbd  retu- 
iimus ,  ut  manifeftunl  fferet  ^  crimeri  fald 
Arianis  ab  Hincmaro  non  fuifle  objeduixi 
finc  tefte ,  fitte  audtorc;  Quippe  Ambro-» 
fius  ipfe  teftis  eft^  i.  Iri  capite  tertio  EvAn^ 
gelii  fecuftdiirt^  Joannem  ab  Arianis  dele-> 
tum  efTe  locum  hunc ,  quoniam  Deus  Spifi- 
tus  eft.  Lbcum  huhc  ab  irnpiis  homiriibus 
fiiblatum  efle  non  tanturh  de  codicibus 
fiiis^  fed  etiam  de  Ecclefii  todicibus^  3* 
Erafum  efle  hunc  lociim  certe  in  Occiden* 
te,  fortafle  etiam  in  Oriente*  4.  Falfurri 
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hoc  &  facrilegium  in  Ecclefiafticis  codicu 
bus  eo  tcmpore  deprehenfum  ^  qup  Au- 
^cencius  Mediolanenfem  EccleHam  armis 
excrcituque  occupaverat  ^  Valenfque  & 
Urfatius  incurfabant  Eccleiiam  Sirmien- 
fcm :  hoc  eft  flagitium  hoc  non  efle  de- 
prehenlum  ante  annum  Chrifti  357,  for- 
tafle  aliquot  poft  annis. 

Atque  ifta  omnia  Ambrofius  &  difert^ 
teftatur ,  &  pro  certis  atque  exploratis  ha- 
bet.  Unde  hoc  in  loco  in  Arianos  infur- 
git  vehemchtius :  eofqup  vel  hac  fua  litura 
dignos  judicat,  quorum  nomina  de  hbro 
vitas  delcantur.  Quis  autem  fibi  perfuadeac 
fandiflimum  Dodorem  ,  cujus  prudentia 
fcmper  fumma  fuit  &  modeftia ,  ad verfa- 
rios  quanquam  impios  homines  fic  exagi- 
tare  voiuiue  pVopter  crimen ,  quod  dubium 
eflet  aut  faifum  ? 

Et  vero  locum  illum  ^  quoniam  Deus  Sfi* 
ritus  efi  y  non  extare  amplius  in  capite  ter- 
tio  Evangelii  fecundum  Joannem ,  cuique 
legenti  manifeftum  eft :  illic  autem  faltem 
apud  Latinos  extitifle  ante  Arianorum 
cempora  nemini  dubium  efle  poteft. 

'  Nam  I-  Tertullianus  in  libro  4e  came 
Chrifii  ^c^Qm  Roma:  fcripfit  adversus  Mar^ 
cionem,  Apellem,  &  Valentinum,  quo- 
rum  primus  negabat  Chriftum  veram  car* 
nem  habuifle  3  fecundus  concedebat  vc- 
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ram  carnem  habuifle  ^  {tdi  vere  natum  efle 
negabatj  tertius  cim  fateretur  &  verara 
carnem  habuiffe  &  vere  natum  efle  ,  aie- 
bat  illum  natum  eflfe  per  Virginem  atque 
in  Virgine ,  at  non  ex  Virgine  :  adversiis 
iftos  Hasreticos  ^  inquam ,  Tertullianus 
huncipfiimjoannis  iocum  citat.  cc  IpfeDo-  •< 
minus ,  inquit* ,  fententialiter  &  dennitivc  « 
pronuntiavit ,  quod  in  came  nafum  efiy  caro  «« 

efty  {^IK  EX   CARNE  NATUM  EST,   Sed  fi   « 

de  homine  tantummodo  dixit ,  non  &  de  « 
fbmetip/b :  plane  nega  Chriftum ,  &  ita  de-  « 
fende  non  &  in  ipfiim  compctifle.   Atquin  <« 
fubjicit ,  ^  quod  de  Spiritu  natum  efi^  Spiri-  u 
tus  efiy  QuiA  Deus  Spiritus  est^  et  de  w 
Deo  natus  est.  Hoc  utique  vel  co  ma-  w 
gis  inipfiim  tendit,  fi&  in  crcdentes  cjus.  «• 
Si  ergo  &  hoc  ad  ipfum  ,  cur  non  &  illud  <* 
fiipra?  neque  enim  divi.dere  potes....  Ita  « 
ciim  ipfc  fit  de  Spiritu  Dei ,  ^  Spiritus  Deus  w 
efiy  &  Deus  ex  Deo  natus  ipfe  eft,  &  ex  •« 
carnc  hominis  homo  in  carne  generatus. «  ci 
Ex  quibus  liquet ,  non  modo  illa  verba^ 
quia  Deus  Spiritus  efiybc  illa,  (^  de  Deo  na- 
tus  efiy  fed  etiam  ifta  alia ,  quia  ex  came  na- 
tum  efi  y  qua:  non  amplius  extant  in  Sacris 
Bibliis ,  Rom.x  tamen  ietate  Tertulliani  in 
iis  lccla  eff^. 

1.  Neque  Rom«  tantixm ,  aut  iblus  ifta 

*  De  Carne  Ckrift.  cap.  iS.  Edit.  Rigalt.  pag.  373. 
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legit  T?rtullianu5  in  Evangelio  Joannisi  ? 
ied  &  in  Africa  Cyprianus ,  cc  cum  illo  plor 
rimi  Epifcppi  in  Synodo ,  qua:  Carthagine 
{inqo  1^6.  c^lebrata  eft ,  &  in  qua  agitur  de 
^aptiz^ndis  Hareticis,  In  ea  enira  Synoda 
fic  indycitur  loquens  Nemefianus  a  Thu- 

w  bunis,  cc  In  Eyangelio ,  inquit  * ,  pominu!; 

»>  dicit,  quod  natum  efi  de  came  ^  caro  eft  :.  ^. 

\r  quod  natum  eft  de  Spiritu^  Spiritus  eftv  QXJi  A 

"  Yyh\3%  Sp.IIlITUS  EST,   BT  Df  JDeO  NATU5; 
\\   f  ST. 

3.  Inio  &  ille  locus  r^manCt  in  Bibliis. 
Africanis ,  etiam  poft  Ambrofii  tenjpora^ 
Nani  Vigilius  Tapfcnfis ,  qui  floruit  mb  fi- 
neni  auinti  Sasculi ,  hunc  citat  '\v\  dialogis  il- 
\\s ,  upi  inducit  Athanafium  cum  Ario  diA 

Eutantem  coram  Probo  Judice,  &  qu;  ha^ 
entur^  ad  calc^m  operum  Athanafii.  cilq 
w  Evangelio  quoque ,  inquit  ibidem  ""  Atha- 
V  nafius,  de  Patre  Dominus  dixit,  Spiri- 
w  Tus  EST :  8c  ut  fe  d?  Patre  natujm  often- 
w  deret ,  ait ,  quod  Tiatum  eft  de  came ,  caro  eft  y 
^*  (^  quod  natum  eft  de  Sfiritu ,  Spiritus  efi  i 
V.  Q^\K  Deus  Spiritus  est. 

4.  Poflet  etiam  videri  Epiphanius  ap- 
pcllare  hunc  euniden^  locum  *%  ubi  ex  illis 
Evangelii  vcrbis ,  Sfiritus  Deus  efi ,  probat 

*  Conc.  Carth.  c  5.  apud       '  Ibid.  p.ag.  6^6. 
CypriaQ.Edic.Oxon.  p.  131*        4  iTom.  1.  in  Anchorattt, 
]jligali.  pag.  35^.  cap.  46.  Par.  Pct.  Edit.  p.  Si. 

V  ^^^y.  £^it.  t«^.  \*  parr.  V  1     * 
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jDemm  Fitium  ffiritaliter  efle  progenitum  i 
Patrey  quatenms  Pater  Spiritus  efi.  Veriiim 
quominus  id  affirmare  aufim  ^  iliud  obftat ; 
quod  locum  ilium  ex  capite  rertio  Evan- 
gelii  Joannis  defumptum  nufquam  reperi 
apud  Patres  Grarcos»  Quare  quando-nam 
locus  ille  de  textu  Grseco  fublatus  fuerir  ^ 
non  facile  eft  definire.  Ambrofius  fufpi* 
catur  deletum  etiam  fuifle  ab  Arianis  ia 
Oriente  ^  fed  ifhid  non  plane  afSrmat.  Ne- 
que  vero  certum  efl ,  aut  extitifle  unquam 
in  exemplaribus  Grarcis,  aut  in  omnibus 
Latinis  oiim  fuifle  fcriptum.  Quippe  ex  iis 
Patrum  teftimoniis  ^  quse  fupra  retulimus , 
hoc  unum  certo  colligi  potefl^  exdtifle 
olim  tam  in  codicibus  Africanis ,  quam  in 
illis  quos  Roma:  TertuIIianus,  Sirmii  ac 
Mediolani  legerat  Ambrofius  :  de  aliis  ve- 
r6  codicibus  reliquo  orbe  Chriftiano  fpar- 
fis  pian^  incertum.  Atque  hacc  fortafle  cau- 
fa  eft,  cur  Ecclefia  non  reftituerit  locum, 
de  quo  non  fatis  exploratum  eflet ,  utrum 
vere  in  antiquiffimis  &  primigeniis  Evan- 
gelii  exemplaribus  extitiflet.  At  eundem 
ex  pluribus  Ecclefise  Occidentalis  codici. 
bus  erafiim  fiiifle  facrilegio  Arianorum 
apertc  pronunciat  Ambrouusj  neque  vero 
de  eo  jam  ambigi  poteft. 

Certc  ea  de  re.  non  dubitavit  noviflimus 
Ambrofii  Editor ,  qui  ad  bunc  ipfiim  fan- 

Hiiij 


I  z  q  De  vetmius  Harcticis 

d^iHCimi  Do^^oris  locum  quem  fuperius  lau^ 
davi,  h^c  putavic  eile  obfervanda.  cc  Se- 
\9  quenc^s  VQces ,  inquit  ^ ,  quia  de  carne  na- 
\\  turn  efi ,  non  niinus  abfunt  ab  omnibus  om- 
93  nium  (dioniacum  Bibliis ,  quam  illa:  de  qui- 
»  t^us  h|C  diipucacur  ,  quoniam  Deus  Spiritus 
V  e^:  ]t^x.Q^\  uc  dubicare  nequaquam  licec, 
»  qujn  hjc  ulcimx  ab  h^recicis  fuerinc  ex 
\}  ^lbo  faprvum  paginarum  eraia:. ,  ica  (acis 
M  mirum  eft  eafd^m  nufquam  in  proprium 
13  Ipcum  fyifle  reftitucas.  Forcfe  quasrac  ali- 
33  quij,  cuj:  e  Cap,  3,  ha:c  vcrba  expunda  (inc, 
P  c£im  eadem  in  Cap.  4.  verf  24.  incegra  per- 
>3  iever^nc  ?  Scd  racionem  facis  indicac  Am- 
\k  brofiu?  npfter ,  videlicec  quod  verba  Cap. 
33  4.  ad  Pacrem  dccorqueri  pofle  pucarenc 
\\  tjaerecici, 

Igictii:  judice  vel  ipib  Cuftancii  fbdali, 
dubicare  npn  Hcet ,  quin  ha:  voces ,  quo- 
niam^  Deus  Spiritus  efi  ,  ab  Arianis  fuerint 
cx  ajbo  facrarun\  paginarum  erafk.  Acqui 
T^mea  vir  reJigiolus  aic  iftud  vix  uliam 
apud  cordacos  homiaes  fidem  habere  pof- 
fcj.  Quacuor  aucem,  raciones  profert ,  cur  id 
in  mencem  fuam  induxeric. 
•  Prima  rap ia  ?ft ,  qupd  Arianorum  ^  om- 
nif  cofiatuSy  dij^utatiorics  omnes  adversus  unum 
Filium  erant  intenta: ,  ajc  de  Spiritu  JanBo  vix 
c(%itabant.  Qua?  ciim  exciderunc  viro  eru- 

!  Togi.  ^.  p4g.  ^77.  I  ^  Vmdk.vecCoiicum,  p.51. 
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(dito ,  fi  mens  ejus  fuic  in  primordio  naf- 
cenris  Ha^refis  Arianae  ejus  fedatores  paur 
ca  admodum  dixifle  de  Spiricu  fando ,  fa- 
cile  concedam :  fed  quid  hoc  ad  rem  nof- 
tram  ?  Siquidem  conftac  paulatim  ,  nec 
mulcis  pofl  annis  ^  Arianos  non  modo  ad^ 
versus  Filiuni, fed  eciam adversus  Spiricum 
fandum  impios  conacus  fuos  incendiflc.  Au- 
diac  ea  de  re  conquerencem  Bafilium. 
-«t  Sencentia  de  Spiricu  fando ,  inquic  * ,  in  « 
tranfcurfii,  fine  omni  diligencia  pofita  efV;  C4 
propterea  quod  nondum  moca  eflet  i|la  cc 

2ua^flio,  fed  adhuc  credencium  mentibus  cc 
icurus  ac  nullis  obje&us  infidiis  ineflet  de  cc 
Spiritu  fan^lo  intelleftus  3  paulatim  vero  cc 
pcrverfa  impietatis  fcmina  {&(t  exeruerunr,  w 
Qu2c  primum  quidem  ab  Ario  Hscrefis  au-  « 
dore  feminata ,  poflea  vero  ab  illis  qui  im-  cc 
pia  Arii  commenta  fufceperunt,  ad  perni-  cc 
ciem  Ecclefiarum  nutrita  fiint :  &  ipia  im-  cc 
pietatis  fbrie^  ac  ratio  adversi!ls  Spiritum  cc 
ikndum  refpexit. 


f  Bafil.  Epift.  78*  tqm.  %.  1 1^  mif  ivtCJm  mri^putm ,  t£ 
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£t  vero  igDorare  noD  debuk  cruditx» 
Monachus,  &MacedoiiiuinHa:refiarchaa:i 
de  fchola  Arianorum  profeduni  ^  Arianos 
omnes  atque  Semi- Arianos  ftatim  habuiHe 
*dftipulatores  ;  &  veterum  Ecclefe  de* 
fenibrum  prolixos  de  Spiritu  fanBo  Trada- 
ms  quamplurim;os.  extare  ^  qui  fcripti  finc 
praErcipue  adversus  Arianos,,  Saltera  memi^ 
nifle  debuit  Hilarium  ipfunn,  quem  edidit^ 
in  libris  de  Trinitate  ante  exortam  Mace- 
donianam  hasrefim  editis^  fus.e  de  Spiritu 
fando  difputare  adversus  eofdem  Arianos^ 
Vel  fi  haec  noverat  &;  tneminerat ,  exponat 
nobis  ^  qui  fieri  potuerit  ^  ut  Patres  illi  ^  quji 
cizm  Arianis  confiixerunt ,  longos  de  Spi- 
ritu  iando  tradatus  ediderint  ^  c^m  ipfi 
Ariani  de  Spiritu  iando  vix  cogitarent. 

Secunda  ejus  ratio  eft ,  quod  locus  ille  ^ 
qui  dicitur  ab  Arianis  fupprefius  ^  neque 
bfs  nocere  ^  neque  CathoUcos  adjuvare  fotue^ 
rit:  quippe  qui  de  Deo  Patre  intelligi  de- 
beat ,  non  de  Spiritu  fan&o.  Verum  hoc 
in  loco  confunduntur  duo ,  quaer  erant  ac- 
curate  iecernetKla.  Hasc  verba  Deus  Spiri- 
tus  efi^  bis  olini  in  Evangelio  Joannis  repe- 
riebantur :  femd  in  terrio  capite  verfu  fex- 
to ,  unde  erafa  fiint  ab  Arianis  :  iterum  in 
capite  quarto  verfu  vigefimo-quarto  ^  ubi 
edamnum  leguntur.  Verba  illa  ,  Spiri- 
tus  efi  Deus^  (  prout  habentur  in  capite 
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ijuarto )  &  ab  Hilario ,  qui  fblus  nobis  op- 

Eonitur,  &  ab  Athanano,  Bafiiio,  Am- 
rofio,  §e:  pleri/quc  Patribus,  non  tamcn 
omnibus ,  intelliguntur  dc  Dco  Patre ,  cu- 
jus  natura  fpiritalis,  inyijQbilis^  &c....  Con- 
tra  vcro  yerba  hacc  ^  quoniam  Deus  Spiritus 
efi  y  prout  olim  legebantur  in  capitc  tcrtio 
Joannis ,  non  ^rat  facilc  detorqucrc  ad 
unum  Patrem  ;  de  Spiritu  autem  fando 
conimod^  &;  r^fte  intclligi ,  pluribus  de- 
monf^rat  Ambroiius,  cx  ipfa  Chrifti  cum 
Nicodemo  iermonis  feric-  Atquc  hjcc  vera 
caufa  cft ,  cur  Ha^rctici  in  capitc  quarto 
verba  reliquerint ,  qu«  ia  ti^rtio  delcvcriint. 
Tertia  Cuilancii  rario  eft,  quod  qui  con- 
tra  Arian»s  firipferunt  Athanafius  ^  Hila^ 
rius  y  aliique  EccUfia  Patres  3  (uppre,ffzonem 
huju/modi  nu/quam  ipfis  exprobrarint.  £x- 
probratam  ipfis  non  niifle  ab  Atbanailo  & 
Hilario  fateor,  ncquc  iftud  mirum  cft. 
Nam  Hilarius  quidcm  libros  dc  Trinita- 
tc^  in  quibus  de  Spiritu  fando  di(putat, 
fcripiit  certe  in  exilio  ,  atquc  adeo  ante 
tempora  Synodi  Sirmicnfis,  aut  circa  illa 
tempora.  Atqui  nondum  crat  deprchen- 
fum  facrilcgium  illud  ^  quo  Ariani  ex  £van- 
gelio  locum,  dc  quo  agimus,  delevcrant. 
Quippe  Ambrofius  difert^  docct  nonnifi 
poft  incurfatam  a  Valente  &  Urfatio  Ec- 
clefiam   Sirmienfem   fuifle  deprehenfum. 
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Idem  fermfe  dicendum  de  Achanaflo,  qaj 
libros ,  feu  potius  Epiftolas  de  Spiritu  faii- 
Gto  fcripfic  in  eremo  ac  lacebris,  ubi  fraus 
ifta  Arianorum  ,  fi  jam  tum  perpetrata 
erat  &  deprehenfa,  potuit  facile  ipfi  la- 
tere.  Scd  quod  Athanafius  Hilariufque 
filentio  prflstermiferuht  ,  non  prsetermifit 
eorumdem  temporun>  ferm^  «quahs  Am- 
hrofius.  Hujus  autem  unius  aientis  aucto- 
ritas  multo  potior  eft  ad  fafti  ilhus  verita- 
tem  confirmandam,  quam  cxterorum  ^^ 
lentium  ad  infirmandam. 

Quarta  denique  Cuftantii  ratio  eft ,  quod 
Hilarius  teftis  fit,  Arianos  non  modA  non 
erafifife  ex  Evangeho  verba  iUa ,  quia  Deus 
Sfiritus  efi  y  fed  etiam  hsec  ipfa  adhibuifle 
in  Expofitione  fidei  fux.  Veriim  hoc  in  lor 
co  obfejrvari  debuit ,  primo  Expofitionem 
iUam  fidei  fcriptam  fuiffe  ante  Sy^iodum 
Strmiejpifem  ,  atque  ddeo  fortafle  ante 
commiflaro  ab  Arianis  fraudem  quam  ip^ 
fis  obpcimus :  deinde  in  illa  Expofitione 
non  haberi  locum  hunc  quoniam  Dcus  Spi- 
ritus  efiy  quem  Ambrofius  affirmat  effe  era- 
fum  ex  capite  tortio  EvangeHi  Joannis  ^ 
fed  illum  aluim  Spiritus  efi  Beus^  quem  ab 
Arianis  reHdum  in  capite  quarto  ejufdem 
Evangehi  idem  Ambrofius  agnofcit. 

Maneat  ergo  certum  atque  explora- 
tum ,  verba  ifta ,  qumiam  Deus  Spiritus  efi , 
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K>lim  fuifle  ab  Arianis  deleca  ex  Evange. 
lio ,  &  fic  deleta  ut  jam  nufquam  compa-  ^ 
reant^  prseterquam  apud  aliquos  Patres^ 
6c  maxime  apud  Ambrofium,  qui  de^re- 
henfam  Arianorum  perfidiam  multis  ver- 
bis  exagitac ,  &  vivida  objurgatione  cafl 
tigat. 

Neque  hunc  Iblum  locum  Ariani  ei 
Evangeiio  {uftulere  :  fed  fucceffionc  tertl- 
poris  audaciores  fadi,  pracfertim  illi  qui 
inter  barbaros  degebant  ^  fua  Sacrorum 
Librorutn  exemplaria  variis  modis  vitio- 
verunt  &  interpolaverunt.  Hujus  rei  teftis 
eft  Salvianus  Maflilienfls.  IUe  enim  dt 
Vandalis  loquens  &  Gothis ,  quos  Arlana 
pefte  infedos  fuiffe  conftat ,  fic  loquitur  *  t 
Eadeniy  inquis,  leyint  iOi^  qua  leguntur  i 
nobis,  Quomoda  cadem  ,  qu^e  ab  auEioribus 
quondam  malis  y  ^  male  (unt  interpolata  (^ 
male  tradita  !  Ac  per  hoc  jam  non  eadem^ 
quia  non  pojfunt  penitus  dici  ipfa  ^  qua  Junt  in 
aliqua  parte  fui  vitiata,  Incolumitaiem  enim 
non  habent ,  qua  plenitudinem  perdiderunt . . . 
2^os  ery>  tantum  Scripturas  Sacras  plenas ,  /«-  , 
violatas  ^  integras  habemus  . . .  C/etera  quippe 
nationes ,  autnon  habentlezcm  Deiy  aut  debi^ 
lem  ^  convulneratam  halcnt^  ac  perhoCy  ut 
diximus  y  non  habenty  quifc  habent.  Ita  Sal- 
vianus ,  qui  certc  h^c  non  fcripfiffet ,  nifi 

'  De  gubern.  t>ci,  lib*|,  bic.max.  BMot,Patr.  tomJ.p.sjS) 
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Arianos  barbaros ,  qui  tum  Romanunt  Ittt^ 
perium,  &  maxime  Gallias  vexabant ,  Sa^ 
cros  Codices  corruptos  &  interpolatos  ha^ 
buifle  reipfa  comperiflet. 


••■■■*"'   •  '  -   ^  ■  >.  -^  ^ 


Caput    XIV. 

Mitretim  otim  Ifefioril  antecejfhres  ^  i)etuftiS 
exemplaribus  prima  Joarmis  Epiftola  (capi 
4.  verf,y)  delevijfe  ifta  i)erba :  Et  omiiis 
Spiritus  qui  Iblvit  Jefiim ,  ex  Deo  non  eft* 

SOcrateis  Scholafticus  4e  Ndftorio  fcri- 
bens  *  hficc  ait  1  h  Primiam  igitur  igno^ 
>>  ravit  in  Catholica  Joannis  Epiftola  ita  (crip^ 
>3  tum  efle  in  antiquis  ekemplaribus  :  omnis 
♦*  Spiritus  qui  Jejum  fotvit  ^  ex  Deo  non  eft.  cc 

Idem  autem  Hiftoricus  ftatim  rationem 
aftert ,  cur  iftud  ignoraverit  Neftorius* 
))  C4  Haiic  enim  fcntentiam ,  inquit  ^ ,  h  ve- 
«9  tuftis  exemplaribus  fuftulerutlt  ii,  qui  ab 
»)  hominis  difpen&tiohe  divihitatem  fepara^ 
)»  re  ftudebant.  Quamobrefn  &  prifci  Inter- 

■  Socrat.  Hift.  Eccl.  lib.  7- 1  «6rfA«» ,  •<  ;^'4»v  ^  fhi 
cap.  3&  ValcfEdic.  pag.)74.     iincy^pU^  tift^ti^int  €t\J/A»tt 

JUidoAiAf  lOictW  >tpf adr?o  c0 1*7$  i^Mlwuf  civri  ivi*  laioif/uifvau- 
ltoA«|oT$  «Vir^a^K  »  o*ir  m »  i  <i* ,  «%  itHf  fTt»  f€thit^*oat^t 
ttnSfUL  •  Atn  r  f  irtf  y ,  i^i»  iv     v/iEi  ^^^'•^&s^  >  Aci'iry  ^iii  ^y  OtiF 
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pretes  id  ipfiim  obfervaverunt  ^  fiiifle  ni-  « 
niirum  quofdam  ^  qui  hanc  Epiftolam  de-  «« 
pravaverinc ,  homincm  a  Deo  ieparare  cu-  « 
pientes. 

Quinam  illi  fuerint  prifci  Interpretes, 
qui  depravatam  fuiflfe  ab  Ha:reticis  pri- 
mam  Joannis  Epiftolain  dixerunt ,  Socra- 
tes  non  aperit ,  fed  non  tacet  caufam  ,  cuf 
id  fcelus  Hacretici  perpetraverint  \  nempe 
quia  volebant  hominem  i  Deo  feparare. 
Qnare  non  mirum  efl  ab  his  fublatum  efle 
poriflimum  hunc  verfiim  3  omnis  Spiritus  qui 
folvit  Jejum ,  ex  Deo  non  efi :  quo  verfii  fuam 
ipfbrum  impietatem  manifefte  profcriptam 
efle  fentiebant.  Debuerat  hoc  flagitium 
non  latere  Neflorio  2  veriim  vaniflimus  ho- 
mo ,  &  veterum  Librorum  *  contemptor, 
&  defpiciebat  fan&orum  Patrum  opera, 
nec  anciqua  Scriptur^ie  exemplaria  confu. 
lebat ,  in  quibus  n*audis  vefligia  deprehen- 
diflet.  Fuit  ergo  adulterata  Joannis  Epiflo- 
la ,  non  ab  iplo  Neflorio ,  fed  ante  Neflo- 
rii  tempora,  ab  iis  qui  ipfius  Hacrefi  prsclu- 
ferant  j  puti  d  Theodoro  Mopfuefteno^ 
aut  a  Diodoro  Tarfenfi  ^  aut  ao  ipforum 
afleclis ,  quos  nemo  ignorat  hominem  i 
Deo  feparafle  in  Chrifto ,  &  fenfifle  alium 
efle  Filium  ex  Deo  Patre  genitum  ab  «ter- 
no ,  alium  ex  femine  David  atque  ex  Bea- 

■  Socr.  ibid. 
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ta  Maria  Virgine  iri  cempore  procreatum. 
Sed  (ive  illi  ^  uve  Paulus  Samoiacenus ,  auc 
quilibec  alii  fuerint  audores  feeleris,  id 
commiflum  efle  Socrates  indubicancer  afle- 
yerac ,  &  ab  iis  commiflum  qui  ab  hominis 
di^enfatione  diiiinitatem  feparare  fludehant : 
riec^ue  id  iblus  auc  primus  fcripfic  Socraces : 
idem  ance  ejus  cempora  prifci  Interpreces 
obfervaveranc.  Nec  camen  quifquam ,  aut 
Socraci  ^  auc  prifcis  illis  Incerprecibus  cri^ 
mini  vtrcic ,  quod  ica  fenfiflent. 

Quare  minime  culpandus  efi  Hiricma- 
Jrus,  quihujus  perfidias  memoriam  nono 
^  &cuIo  revocavic  his  verbis:  ccSic  &  iili  ^j 
w  qui  ex  Deo  non  eranc,  &  pravp  dogmace 
w  feparare  voiebanc  ab  hominis  difpenfacio- 
»  rie  Divinicatem  Chrifti ,  verficulum  quo 
»>  dicicur ,  ^  omnis  Spiritus  qui  folvit  Jefum^ 
w  ex  JDeo  non  eft  y  ^x  Epiftola  Joannis  erafe- 
«  runt ,  ne  pef  au6loricacem  ejus  convince- 
^>  rencur  erroris;  Denique  Neflorius  nefcire 
«  fe  prodidit  hanc  authenticis  exemplaribus 
«  inditam  fuiffe  (ententiam ,  atque  ideo  fbl- 
iy  vere  non  timuit  Jefum  ^  ac  fe  pro  hoc  red- 
»  dere  extraneum  j  dicens  Beatam  Virginem 
«>  rioh  Dei,  fed  hominis  tantum  excitiue  ge- 
w  nitricem  •  ut  aliam  perfonam  heitiinis , 
M  aliam  facerec  Deicacis  j  neque  uriuni  Chfi- 
»  fium  in  verbo  Dei  &  earne  atque  anima 

«  Toni.  I.  Traft.  de  ooa  triaa  Deitate ,  fi;g.  4^4- 

credens,^ 
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credens  ^  ied  feparatim  alterum  Filium  Dei,  « 
alterum  hominis  pracdicans.  y^  Quas  Hinc  a 
mari  verba  quifquis  legit ,  ftatim  fentit  ip^ 
fum  hoc  in  loco  Socratem  habere  rei  j  quam 
narrat,  audorem. 

Socraris-verba  pariter  recitavit  decimo^ 
quarto  Sxculo  *  Nicephorus ,  &  comproba^^ 
re  viius  eft.  Multis  ant^  Nicephorum  anni^ 
eandem  adversiis  Arianos  criminationem 
inftituerat  Fulbertus  Carnotenfis  his  ver* 
bis :  ci  Prg^termifla  luce  veritatis  ^ ,  teiiebto-  c< 
fas  ( H^retici )  proponunt  calumnias  ,  AC  ct 
Sacras  Scripturas  verbis  facriiegis  nituntui'  cc 
adulterare ,  aut  furrivis  erafionibUs  reci^  ct 
dere. »   Deinde  cjtm  pauca  quxdam  de 
Ario  &  Sabellio  dixiflet ,  addit  de  Ario  i 
ti  Cujus  auditores,  quoniam  Spiritum  iail«»  <c 
dum  Deunl  efle  negabant,  de  Evangelio  ci 
«raierunt  illud  quod  Salvator  ait  y  Spiri*  cc 
tus  efi  Beus  5  bt  de  Epiftola  Jfoannis  erafe-  ^ 
ruiit  j  ^,  omnk  Sfiritus  quifolvit  Jejum  ^  ex  cc 
Deo  non  efi.  Sicut  Neftorius  ^  qui  dicebat  « 
Beatam  Virginem  non  Dei  fed  hominis  ^ 
tantOim  genitricem  ^  ut  aham  perfonanl  c^ 
hominis ,  aliam  faceret  Dekatis ,  neque  ci 
unum  Chriftum  in  verbo  Dei  &  carne  &c  cc 
anima  credens>  fed  feparatim  alterum  Fi-'  cc 

*  Hift. Ecci. iib.  I4.cap.)c.  I     ^  Epift.  r.  ad  Adeod.  toai/ 
Edit.  Ftont.   Dncxi  tom.  i.  |  iS.  xnaxiouc  Bibl.  Patt.  p.)« 
pag.  50^.  I 
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o  lium  Dei)  alterum  filium  hominis  pnedi- 

9)  cans ,  &  illum  ( erafit )  Apoftoli  locum ,  ubi 

>9  dicit  ^  quod  apparuit  ^  in  carne^  viyificatum 

»9  efi  in  Spiritu.  y^  Hadenus  Fulbertus  :  qui  & 

Ambrodi  de  Arianis ,  &  Socratis  de  primis 

Neftoriana:  ha^refis  antefignanis ,  &  Hinc* 

mari  de  utrifque  didum  confirmat ,  imo  & 

novam  criminationem  Neftorio  impingit : 

nec  tamen  i  quoquam  idcirco  reprehenfiis 

cft.. 

Cur  ergo  vir  religiofus  Hincmarum  re* 
preliendit,  quem  Socratis,  imo  &  prifco- 
rum  illorum  interpretum,  quos  Socrates 
laudavit ,  aiidoritate  niti  non  ignorat  ?  Cur 
fulpicatur  faifum  efle  id  quod  Hincmarus 
ex  Socratis  Hiftoria  recitavit  ?  TripUcem 
jbujtts  fux  fuipicionis  caufam  profert. 

Prima  eft,  filentium  Cyrilh  Alexandrini^ 
Cxleftini  Papx,  Leonis^  Marii  Mercato- 
ris,  atque  ipuus  CoQcilii  Ephefini.  Sed  quis 
ejufmodi  argumentum  admittat,  ubi  na^ 
.  bentur  alii  teftes,  aut  eorumdem  tempo^ 
rum  aequales  ,  aut  etiam  anteriores  ,  qui 
rem  palam  &  difert^  afiirmant  ?  Ad  com- 
probandam  fadi  alicujus  veritatem  plus 
ponderis  femper  habuit ,  vel  unius  Scrip^ 
toris  auc^oritas  rem  ,  quam  vidit ,  difert^ 
teftificantis ,  quam  ad  negandam  valeat 
multitudo  eorum ,  qui  rem  eandem  non 

*  z.  Pet.  3.  iS. 


Ecclejiafik,  Codicum  Corfuptotibus ,  jj  t 
inficiati ,  filentio  pra^termiferunt. 

Altera  caufa  ert  ,^  quod  fcelus  iftud  Cy- 
rillus  non  exprobret  Neftorio ,  qui  quicquii 
contra  fidem  feccarat  Nefiorius  y  ftobe  novf- 
rat^  nec  is  trat^  qui  deliiium  hujufmodi  diM- 
mularet.  Veri!im  (i  delidum  iftud  non  eft  i 
Neftorio  commiffiim ,  fed  ab  iis  qui  Nefto- 
rio  prseiverant :  an  debuit  ipfi  exprobrari  ? 
Atqui  fupri  oftendimus  Neftorium  hujus 
perfidia:  non  fuiflfe  auAorem  ^  imo  nec 
confcium  j  fiquidem  ignorantiac  *  accufa- 
tur,  quod  illam  non  deprehenderit :  non  po- 
tuit  ergo  fandus  Cyrillus ,  nifi  violatis  asqui 
legibus ,  depravatx  Joannis  Epiftola:  invi- 
diam  in  Neftorium  conferre. 

Tertia  fufoicionis  caiifa  eft,  quodlocum 
hunc  ex  Epiftolajoannis  defumptum,  & 
olim  ab  Hscreticis  in  quibufdam  exempla- 
ribus  fupprefluni ,  femel  &  iterum  proferac 
Cyrillus ,  tanquam  ab  omnibus  receptum. 
Poterat  fanfe  pro  jure  fuo  Cyrillus  uti  hoc 
Scripturac  loco ,  dlim  «tate  uia  vetufta  Sa- 
crorum  codicum  exemplaria  haberentur, 
quac  eorum  qui  Joannis  Epiftolam  corru- 
perant ,  fraudem  facerent  manifeftam. 

*  Ssoates  loco  fiipri  citato. 


i}i  I>  vepmhus  H^retkis 

(^onclufio  hujus  primifPams^ 

NDnc  videat  veceram  codicum  Vindex 
Cuftantius ,  vclitne  id  quod  tot  & 
canti  Dodore^  affirmant ,  aut  prsefrade 
negare,  aut  in  dubium  revocare,  Ccrtfc 
vix  aliud  quidquam  reperiet  ^  quod  majorji 
iacra:  antiquitatB  conicnfu  nobis  traditum 
iiierit ,  quam iftud ^plures  nempe ex  vete- 
ribus  Ha^reticis  fuifle ,  qui  audaces  &  per^^ 
£das  in  Sacros  codices  manus  intulerint , 
^ofque  conati  fint  adjiciendo ,  auferendo  ^ 
immutando  violare. 

Contendat  adverfarius  Librariorum  *  o/^ 
citantik  ^  imferitik  ^  fimpUcit^te  vulgo  fa6tum 
efle )  ut  menda  in  aliquot  Sacroriim  Libro- 
rum  exemplaria  irreperent :  modo  non 
BCget  iftud  etiam  Hxreticorum  perfidia 
interdum  contigifle ,  qupd  unum  ego  ^  af^ 
firmavi ,  &  etiamnum  affirmo.  Oicat  iile 
fummse  efle  ""  imprudentiac  crcdere  mun* 
dum  adulteratoribus  librorum  femper  rc- 
Fertum  fuifle :  ego  facilb  annuam  ^  fi  modQ 
aliquot  cxtitifTe  olim  librorum,etiam  Sacro- 
rum ,  adulteratores  Hsrcticos  ingenu^  fa- 
teatur.Rideat  inanem  inconfultorum  homi- 
num  ^  formidinem ,  qui  iiiorum  timent  fidei 

*  Vind.  vet.  cod.  pag.  C%.     I     *  Yind.  vct.  cod.  pag.  ^t. 
^  Dirccpt.  1.  pag.  3$^.       1     '  Ibid. 
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codicum ,  quos  Majores  noftri  fummo  now 
his  ftudio  traniinireruDC :  ipli  ultra  fufFra- 
gator  accedam^;  timosemque  hunc  noQ 
nxHlo  inconfiiltum  >  fedftultunv&impium 
e&^  fi  opus  eft ,  demonftrabo. 

At  fi  pergat  vetercs  HjEreocos,  a  crimi- 
ne  faJlfi  ommBo  liberare ,  opponam  ipfi 
pra^ftantiflima  Ecclefia?  lumina ,  Dionyfium. 
Cohnthiuni ,  Juftinum  &  Irenasum  Marty- 
K^ ,  TertuUianum ,  Origenem ,  Eufebium  ^ 
Athanafianar  fynopfis  audorem ,  Chryfbfto- 
mum ,  Cyrillum  Hierofblymitanum ,  Epi- 
phanium,  Ambrofium ,  Hieronymum ,  Au. 
guftinum  ^  Leonem ,  Gelafium ,  c«terofque 
Patres,  qui  adulteratos  olim  a  Judasis  atque 
Ha^reticis  aliquot  Sacrorum  Librorum  co- 
dices  paifim  docuerunt.  Hominemque  in« 
terrogabo,  ac  fcifcitabor  ^  velitne  plerifque 
Patrjbus  calumnia^  notam  efle  impadam , 
ne  Judasi  &  veteres  Hasretici  in  lalfario- 
rum  numero  habeantur. 

Quam  enim  perfidian:i,  Hiacmaro  au- 
dore ,  paucis  quibufdam  Ha:reticis  expro- 
bravi,  eandem  dodiffimi  Patres  Judasis, 
ac  Judaizantibus  Ha:reticis  Aquilac  ^  Theo- 
dotioni  ^  &  ^Symmacho  j  eaadem  etiam  Sa- 
turnino  ,  Carpocrati  ^  Cerintho ,  Ebioni  { 
Cerdoni ,  Marcioni ,  Apelli ,  Luciano ,  Tar- 
tiano,  Theodoto ,  Artemoni ,  Afclepiado- 
to,  Hcrmophilo,  ApoUonidi,  Pepuzianis, 

I  iij 
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Scverianis,  Arianis,  atque  iplius  Neftorii 
ancengnanis  dbjecerant.  Si  Patres  |>£c  fu^ 
accufatione  hxreii  quidem  opprobhum  in- 
mlerunt,  firmiilims  autem  Sacrarum  Lit< 
terarumveritati  nihil  obfuerunt ;  cur  ea- 
dem  hodie  accufatio  inflaurari  non  poteft, 
quin  fuipedi  reddantur  veteres  Sacrarum 
paginarum  codices  univern ; 

Quod  ii  qui  tamen  timere  pergant ,  ne 
ii  femel  concedatur  aliquot  cx  Ha:reticis 
.  fuiflc  Librorum  Sacrorum  corruptorcs, 
Pyrrhonifinusinreligioneminducatur  j  nc- 
que  ab  hac  fua  formidine  tot  &  tam  illuf- 
trium  Patrum  audoritate  dejici  poiluDt : 
hoc  unum  fupcreft ,  ut  argumentis  quibus 
ipn  Patres  ufi  funt,  dcmonftremus  dmo- 
rem  hujafinodi  inancm  eile  &  panun  con- 
fulcuni. 
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PARS    SECUNDA. 

fiareticorum  Sacros  codices  adulterantitm 
ferfidiam  non  oiejffe  certijjimie  Sacrorum 
Zibrorum  integritati^  ^  firmijjhnie  aufio-^ 

ritati. 

» 

EUm  qui  non  modo  veteres  fanBorum  Pa^ 
trum  y  fed  ^  lomi  magis  Sacrarum  Pa^ 
narum  codices  fu^eUos  faciaty  immanis  eSe 
ilagitii  reum  &  Pyn/honifmum  reipfa  in  reli- 
fionem  invehere  nemo  von  videt.  Quid  enim 
aliud  Pyrrhonifmi  nomine  hic  intelligi- 
mus,  quim  impiam  illorum  hominum  le- 
dam ,  qui ,  ut  ait  Auguftinus  ^ ,  ingerunt  vtf^ 
riinveniendi  dejperationem  ^  ^  frohibent  cui- 
quam  rei  affentiri  y  ^  omnino  aliquid^  tan- 
quam  manifefium  certumque  fit ,   adfrobare 
fapientem  ,  cim  eis  omnia  videantur  obfcura 
(^  incerta.  Qua  feda  quid  peftilentius  ?  quid 
in  iis  qu2t  ad  religionem  ipedant  pernicio- 
fius  ?  fenfit  ip!e  Auguftinus ,  qui  ubi  pri- 
m^m  ^  ad  Cnrifiiame  vit^  otium  fefe  contu^ 
lity  nondum  baptiz^tus  ,  contra  AcadenUcos 
fcripfit  3  ut  ar^tmenta  eorum  ^  ab  animo  fiio , 
quantis  fojfet  rationibus  y  amoveret. 

*  Lib.  I.  retrafV.  cap.  i.n.x.  1    ^  Ibid. 
Bovar  Edit.  tom.  x.  p.  3;  1 

I  m) 
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Jam  ver6  quifquis  fufped^os  habet  vete» 
res  omnes  non  modo  ftnEiorum  Patrum^ 
fed  ^  (ongf  magidi  Sacrarum  Papnatum  codi- 
ces  y  omnia  ab  illo  dodrinas  Cniriftiana^  ca- 
pita  in  dubiun^  revocari  oportet.  Quippe 
ubi  v^cillant  &  fiifpeda  funt  inftrumenta 
4odrin$  i  quse  ex  bis  eruitur  dodrina^ 
pariter  dubia  fit  &  inqerta  xiecefle  eft. 

Quse  autem  alia  Gint  apud  Chriftianos 
ipftrutpent?.  dodrin^e ,  prseteir  Lihros  Sa- 
<:ros  &  Patrun^  Traditionem  ?  His  nempe 
(^onti^etur  Chrifti  dodrina  ^  i  cujus  aufh" 
ritate  j  ut  cum  Auguftino  ^  loquar  ,  mibi 
^ertum  ^  nufquam  frorfus  difcedere :  non  enim 
reperio  v^lentiorem.  His  utitur  Ecclefia  Ca« 
tjiolica)  cum  eas,  qua  fiihinde  oriuntur, 
(ontroyerfias  3piritu  fando  dirieente  defi-' 
iiit.  Hi  namq^e  termini  frajcripti  nobis 
fint  y  inquit  Epiphanius  ^  ,  ^  fundamenta 
ffijita  y  dt  fidei  ftruBura  >  ^  Afofiolorum  tra- 
ditiones  ^  S*  Sacr^  Littera  y  ^  cteleftis  doEiri- 
n^  prfpagafa  fi^cceMo  ^  ac  denique  divina  ve^ 
ritas  ex  omni  parte  munita  eft  ^  confiituta. 
Firmiffima  ergo  Religionis  Chriftian^  fun- 
(|amenta  conVellerqt  erueretque  penitus, 

■ 

*  Lib.  )•  oontra  Academ.  !    Ktff  *^i  }^  c^R^vmr  iuSf ,  ^ 
^ap^  lo.  oum.  43.  tom.  !•  00-  |  df^Ai«<,^  uwh/ii rSf  Wsi#(»    . 
jx  Edic.pae.  194.  j  j^  Aimria»v^^^btJh*nis  ^  §>e«-^ 

^  Epiph.  Par.'  PcUv.  Edit.  1  ^«f  «V«r  >  i^  Jfff-^^i  Mt^x»'^ 
fom.  X.  ^4v*  Haer.  lib.%.  Ha^r.  1  ^,1^ ,  ij  on  ^mfm^fifv  i  «At - 

\  h  P*g-  47».  J  If « IV  eif  iVf «A<r<y. 
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ii  quis  fuQ>ed:am  redderec ,  auc  Sacrarum 
Licterarum  fidem ,  auc  Pacrum  cradicionis 
audoricacem. 

Igicur  uc  de  Libris  d^vinis  figiilacim  aga- 
mus ,  de  quibus  fblis  nunc  eft  quasftio :  non 
pofifiim  quin  aflenciar  dodifiimo  viro ,  cum 
aic  * ,  Pyrrhanifinum  in  religitmem  ab  eo  in* 
vehi^  qui  Sacros  Codices  fufpedos  facic, 
VerilLm  idem  mihi  videcur  long^  aberrare 
d  vero  )  &  Pyrrhonifino ,  quantumvis  ab  eo 
abhorrere  fe  reclamety  reipfa  favere  non  mo- 
dice ,  cum  ex  eo  quod  quidam  veceres  Ha&. 
recici  accufencur ,  canquam  Sacrorum  Li- 
brorum  falfacores ,  incie  coUigi  poffc  pu- 
tac  ^  codices  illos ,  qui  in  Ecclefia  Cacholi- 
ca  aflervancur,  eflc  debere  fiifpeftos. 

H^recicorum  perfidia  fufptcionem  falfi 
jtfpergic ,  non  codicibus  his ,  qflos  Ecclefia 
Cacholica  femper  habuic  ,  «fed  illis  fblis  ^ 
qui  fuerunt  in  Ha^recicorum  poceftace.  Si 
concrarium  videcur  Cuftancio ,  quid  jam 
ipfy  eric  cercum  ?  quid  non  fufpedum  ?  An 
negacurus  eft  SacroruQi  Librorum  codices 
aliquoc  ab  Hasrecicis  olim  fuifle  perfide 
adulceracos  ?  Ac  falfifica  impiorum  homi- 
num  audacia  cam  in  aperco  poficaeft,  cam 
firmis  argumencis  demonftraca  ^  uc  de  ea 
jam.dubicare  non  liceac.  An  ulcro  confe|l 
iiirus  abfque  uUa  Pyrrhonifmi  noca  affifr 

*  Vxnd.  vet.  cod.  pag.  47.    |     ^  Ibid. 
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mui  pofle,  nonnulla  divinorum  Libroram 
exemplaria  d  veccfribus  Hsreticis  cormpta 
fuifle  >  Hoc  etiam  ab  ipfb  fadum  iri  con- 
cepta  de  ejus  probit^te  opinio  omnino  per- 
iitadet.  At  fi  ita  nunc  lentit^  delendum 
crgo ,  quod  non  fatis  cautc  fcriptum  fue- 
rat  * ,  eum  qui  recitat  Hasreticorum  noms- 
na  ^  a  quibus  Eccleiiaftica  monumenta  faL 
feta  iixnt  y  fic  paulatim  frocedere  y  qudmmTM'- 
do  veteres  fanEiorum  ^Patrum  ,  fed  (^  langi 
magis  Sacrarum  Paginarum  codices  JufpeHos 
faciat. 

Equidem  facilb  crediderim  tam  atro- 

cem ,  tam  apertam  calumniam  homini  ex^ 

cidifle  fine    dolo  malo  :    fed   squitads 

eft  litura  abolere  crimen ,  quod  fals6  eft 

impofitum :  /eligionis  cavere ,  ne  hoc  dido 

impii  &  pr<)fani  homines ,  ad  impugnanda 

Religionis  Cluuftianas  fundamenta  abutan- 

tur.  Sic  enim  illi  adverfum  Catholicse  Ec- 

clefia:  defenfores  inftirgent. 

»      Cuftantius,  inquient,  vir  religiofiis  ,  & 

>9  eruditus  Monachus ,  contendit  Libros  Sa- 

w  cros  in  fufpicionem  falfi  venire  debere , 

w  fi  mod6  verum  fit  aliquot  olim  illorum 

M  exemplariaperfidbfuifleadulterata.  Atqui 

w  hoc  pofbremum  certum  eft ,  &  a  multis 

>j  magnifque  teftibus  comprobatum.    Ergo 

w  Librorum  Sacrorum  codices  omnes  in  fiif- 

•  Vind.  YCt.  cod.  p.  47- 
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picionem  falfi  venirc  debenc.  Quidigitur^  " 
pergcht  illi ,  iftorum  fidem  nobis  jam  ob-  ^* 
ti-udicis ,  quam  fupedam  efle  vefixis  armis  <« 
oftendimus  ?  •* 

Ita  illi  infiiltabunt ,  quorum  argumenta 
pofiunt  quidem  contemnere  ,  quicumque 
negant  perverfas  Ha:reticorum  fraudes  of- 
ficere  potuifl^  certiflima:  Sacrorum  Libro- 
rum  integritati.  At  qui  aliud  fentit  Cufl:an- 
tius ,  impudentem  impiorum  Jbominum  lo- 
cuacitatem  redarguere  non  poterit  \  nifl 
fua  ipfe  dida  emoUiat  &  emcndet.  Quare 
non  defpero  fore  ut  plus  apud  virum  reli- 
giofum  valeat  amor  veritatis  ^  quam  pro- 
priac  opinionis  defeildendas  fhidium. 

Interea  temporis  dum  id  pracftiterit,  quia 
caufle  neceflitate  compulfiis  ^  eorum  Ha:re- 
ticorum  memoriam  rcvocavi ,  qui  adulte^ 
ras  manus  in  Libros  Sacros  inculerunt ,  niei 
muneris  efle  puto,  quasdam  hic  adjungere» 
quibus  demonflretur  quam  fals6,  quam- 
que  temerb  ulla  inde  in  Sacrorum  Libro* 
Tum  codices  ^  quos  legit  Ecclefia  Catholi- 
ca ,  falfi  fiifpicio  derivaretur  :  atque  hoc 
crit  hujus  fecundas  Partis  argumentunL 
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Qa^M  temere  ^falsh  dixerint  vetetes  qmdam 
H/treticiy  Scripturam  Sacram^  qualem  U^ 
git  Ecclefia  Catholica ,  ejfe  vitiatam^ 

NOn  defuere  inter  veteresHxreticos, 
qui  doccrentLibrosSacros,  quoslc- 
git  EccIefiaCatholica,  illos  etiam  quos  ipfi 
divinos  fatebantur,  non  cfle  puros,  nec  4 
vitiis  immunes.  Hoc  de  quinque  Mofis  li- 
bris  quidam  ex  Gnofticis  &  Valentinianis  ^ 
de  novo  Teftamento  *Manicha^i  afSrma- 
runt.  Neque  tamen  utrorumque  eadem 
fuit  ea  de  re  opinio.  IUi  dicebant  Mofem 
&  Seniores ,  non  ex  prsefcripto  divina:  vo- 
luntatis,  fed  fpont^  &  proprio  confUio  jam 
tum  ab  initio  aufos  efte  legi  divinx ,  qua^ 
Pentateucho  condnetur ,  humana  pra:ce^ 
ta  admifcere.  Hi  libros  novi  Teflamenti , 
rcAh  quidem  6c  ad  normam  veritatis  ab 
Apoflolis  atque  Apoflolicis  viris  fcriptos , 
poflmodtim  corruptos  fuiflc  &  perperam 
immutatos  contendebant.  Hxc  autem 
quam  temer^ ,  qudm  faiso  dida  fint ,  pau- 
cis  efl  oflendendum. 

Ac   prim6   Ptolemeus  ,  qui  Gnofiicos  ac 
Valentiniams  fraceftores  habueraty  ^  cate- 
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ris  fiia  feBa  hominibus  eruditione  frafiitit , 
ittorumque  doHrirutm  ma^/ia  acceUtone  cumu^ 
lavit :  Pcolemeus ,  inquam  ^  in  Epiftola  ad 
Floram  de  lege  Mofis ,  &  quam  incegram 
Epiphanius  recitat,  ita  loquicur  ^ .  »  In  pri- 
mis  fciendum  eft ,  univerfam  illam  legem , 
qua:  quinque  Mofis  voluminibus  condne^ 
tur,  non  ab  uno  Leeiflatore  profe^lam, 
ibio  videlicet  Deo :  &d  admixta  qua:dam 
hominum  efle  mandata ,  ut  quemadmodum  ^ 
ipfe  Salvator  docuit ,  trifariam  lex  fit  om^  ** 
nis  difbibuta.  Quxdam  enim  ad  ipfum  ^ 
Deum  ejufque  fandiones  pertinenc  :  aiia  ^^ 
Mofi  tribuenda  fimt ,  non  quidem  quatemxs  ^ 
aliquid  a  Deo.  illius  interventu  decretum  ^* 
efl ,  fed  qua^enus  per  &fe  ac  fuapte  fporu  ^ 
te  quasdam  conflituit :  aliorum  denique  ^^ 
Seniores^  qui  in poDulo  erant).au(^ore& ex-  ** 
titerunt  ^  ac  primi  illi  privata  qua^dam  jpra%  ^^ 
cepta  inferere  funt  aufi  .-..**  Ea  pars  legis  «* 
qua:  i  Deo  profe^ba  eft ,  tria  rurfum  in  ^ 

^  Epiph.  adverC  Hxr<  life.  1. 1  fubf*  mt  rt  }h  ivrh  f  ei«i » 
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>f  membra  dividitur.  Alia  funt  enim  fincera 
»>  prsecepta  &  ab  omni  mali  permixtione  ie- 
»3  creta ....  Alia  fimt  deterioribus  implica^ 
n  ta. . .  •  Alia  funt  quac:  Typica ac  Symbolica 
%%  vocantur ....  Pura  iila  firiceraque  lex  Dei, 
»>  nec  cum  deteriore  conjunda ,  Decalogus 
»>  eft  ipfe ....  Ad  illud  vero  genus  quod  in- 
»»  juftiri«.  aliqtdd  Jhabet ,  leges  illac  referem, 
»»  dacfunt,  quibus  injuriarum  perfecutio ,  eo- 
>»  rumque  qui  priores  nos  lasferint  vindicatio 
»>  pra:fcribitur . . .  Ad  illud  vcr6  genus ,  quod 
»  Typicum  fivc  adumbratum  dicitur  ,  id 
»  omne  pertinet  quod  fpiritualium  atque  ex- 
»  ceilentium  rerum  figuras  continet,  cujuf- 
»>  modi  funt  facrorum  ofFerendorum  ceremo- 
»  niac ,  Circutticifio ,  Sabbatum ,  &c. 

Hadenus  Ptoiomeus :  fed  quo  ille  tefle , 
quo  au&ore  tradit  uwverfam  legem  3  qua 
quinque  Mofis  volumimhus  continetur^  non  ejfe 
i  folo  Deo  profeiiam  i  fed  adfnixta  quadam 
hominum  effe  mandata  /  Ait  quidem  ita  do- 
cuifle  Chriftum  Salvatorem ,  fcd  impuden- 
ter  pro  Harrericorum  more  mentitur.  Nam 


^rc ......  .  Jfiu^umi  jj  ^  mi 
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quo  in  Evangelii  loco  Salvacor  quinque 
Moiis  volumina  trifariam  fic  di^idic,  uc 
prascepca  qua^  in  his  concinencur  parcim  ^ 
Deo  profeda ,  parcim  i  Moie ,  auc  a  Senio. 
ribus  fuapce  fponce  &  cicra  mandacum  Dei 
efle  inferca  doceac  ? 

*  Nam  ecfi  Chriilus  iemel  &  icerum  exco. 
iac  ^  difcipulos  qui  tranjgredieiantur  tradi- 
tionem  Seniorum  y  acque  exprobrac  Phai^ 
£eis  &  Scribis ,  qu6d  ^  irritum  faciant  man' 
datum  Dei  propter  traditionem  fuam  :  nui>- 
quam  camen  fignificac  Seniores  olim'aufos 
efle  dodrinas  illas'  &  privaca  hominum 
praccepca  inferere  Pencaceucho :  ijnd  ver6 
lacis  apercc  indicac  novam  efle  illam  cradi* 
cionem  &  nuper  i  Scribis  &  Pharifkis  ink 
dudam.  Quare  iUos  Chrifhis  redargu^i 
aic,  ^"  refcindijlis  verbum  Deifer  traditioneni 
vefiram  quam  tradidifiis,  Cum  dicic  traditio^ 
nem  vefiram  qu4M  vos  ipfi  Scriba^  &  Phari. 
ia^i  tradidifiis  ^  novam  efle  demonflrac ,  non 
'^ccepf  am  ab  iilis  Senidribus ,  qui  eranc  iil 
po^irio  cempore  Mofis.  Scriba:  quidem  & 
Pharifa:i  cradicionem  fiiam  vocabanc  Cra- 
dicionem  Seniorum  ,  fed  fraudulencer  & 
falso ,  ciim  ipfi  auc  cercb  recences  ipforum 
Magiftri  effenc  illius  audores  j  Chriflufque 
ceflecur  ipfbrum  fuifle ,  non  anciquam  y  non 

*  Math.  i^.  3.  Marc.  7.  ^.    I    *  VLaiX^*  7«  Z3* 
^  Math.  15.  4.  Macc  7.  ^.    | 
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infertam  voluminibus  legis ,  non  acceptam 
ab  illis^  Senioribus ,  qui  erant  in  populo 
cempore  Mofis. 

Quod  ad  Mofem  pertinet^  kunc  paflim 
facetur  Chriftus  muira  populo  praccepifle, 
mandaviile  $  fed  nunquam  ait ,  ut  temere 
Ptolemeus  contendit ,  Jbiunc  illa  per  fefe , 
iuapte  fponte,  non  Dei  impulfu,  prxce- 
pifle  &  mandavifle  :  contra  manifefte  de- 
clarat,  qux  a  Mofe  fancita  funt,  hssc  ab 
ipfo  Deo  fancita  efle  &  conftituta,  quan^- 
quam  per  Mofls  organiim)  6c  illius  interven- 
tu.  Quod  utique  Ptolemeus  intellexifret ,  fi 
£vangelii  veroa  accurat^expendiflet,  nec 

•  eJlfet  mentita  iniquitas,fibi.  Exponat  enim 
Ptolemeus ,  quam  tandem  legis  partem  ab 
iffo  Deo  profeclam  putet  ^  qusve  dicat  efle 
pncera  Dei  fnecefta  ^  ^  ab  omni  mali  per^ 
mixtione  fe^reta.  Pura  ^ ,  inquic  ille ,  fincera- 
qtfe  lexi)eiy  nec  cum  deteriore  conjunfiay  De^ 
calogus  eft  ipfe.  Bene«  Si  ergo  ipfe  Chriflus 
doceac  ab  ipfb  Mofe  tradita  eUe  pr^cepca 
Decalogi  ^  an  dicendus  erit  Mofes  pjxcep^ 
ta  qux  conftituit  ^  conftituiffe  fer  fefe  dc 
fuapte  fpontCy  non  Dei  impulfu  ?  Atqui  Chri- 
ftusdiferte  dicitprxceptum  honorandipa- 
trem  &  matrem ,  quod  certe  pars  Deca* 
logi  eft)  ab  ipfb  Mofe  datum  eflej  quippc 

•  Pf.  %€.  II.  I  phan.  Hcr*  $3*  Pir.Pct.£^ir« 

^  Epif.  aJ  Fioram  apud  Epi-  |  pag.  %if* 
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hxc  Chrilti  verba  func :  *  Moyfis  tnim  di- 
xit  i  Honora  patrem  tuum  ^  mattem  tuam  > 
^  qui  maledixerit  patri  vel  matri  mofte  mo-- 
tiatur.  £t  ne  cui  dubium  eiJle  poflic  ea  quce 
a  Mofe  decreta  func  ^  Deo  audore  decreca 
efle  3  pr^:cepcum  honorandi  pacrem  &  ma- 
trem ,  quod  Mofl  apud  Marcum  accribui^ 
tur  ^  apud  Macchseum  in  ipfum  Deum  re^ 
fundicur  his  verbis :  ^  Deus  aixit :  Monora  pa^ 
trem  ^  matrem  :  f^  qui  maledixerit  fatri  vel 
matriy  morte  moriatuK  tJ/que  adeo  cercuin 
eft  Chriftum ,  dum  quacdam  a  Mofe  pro- 
ieda  qSq  mandaca  fignificac,  non  idcirc6 
negare  mandaca  eadem  Deum  ipfiun  ha- 
bere  audorem. 

Sed  quid  ego  plura  Evang6lii  loca  hic 
fruftra  coUigo  ad  confucanda  dehra  Pco^ 
lemei  commelita ,  quas  in  Evangelio  Chri^ 
ftus  uiio  verbo  aperce  profcripfic  ?  AiC 
Pcolemeus  pura  ^  fincera  Dei  mandata  ^ 
qux  in  quinque  voluminibus  Mofis  conci^ 
nencur ,  non  cffefine  mali  permixtione  3  matl^ 
dacis  illis  quse  a  Deo  profeda  f imc ,  dodri^ 
nas  &  pra:cepca  hominum ,  parcim  a  Mo-^ 
fe  y  parcim  a  Senioribus  qui  cum  in  populo 
eranc ,  inferta  effe  citra  Dei  voluncatem/ 
Id  fi  ica  eft ,  licet  fan^  in  libris  Mofakas 
legis  deledum  facere  ^  &  iis  adimplecis 
pra^ceptis ,  quas  Dei  func  ^  reliqua ,  quas  ho-^ . 

•  Marc.  7«  !•«  I    ^ Math.  i5*  3-  &  4* 
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numm  iiint ,  qu^e  nuda ,  qu£  deteriora ,  prse- 
terire  ^  ab jicere  ^  deipicere,  Atqui  tamen 
Chriftus  de  uniyeria  lege  pronunciat  :  * 
Hfolite  futare  ^  quoniam  venifolvere  letem  ^ 
Propbetas :  non  veni  folvere  tegem  y  fed  adim- 
flere.  Amen  quiffe  dieo  vohis  3  donec  tranfeat 
tielum  t^  terra  y  iota  unum  aut  urms  apex  non 
fraterihit  k  lege  ^  d&nec  omniafiant.  Rurium 
alibi :  **  Faiilins  efi  aetum  ^  terram  pr^eteri- 
rp^  quant  de  lege  urmm  apicem  cadere.  Certe 
fi  Pentateucho  &  lcgi  admixta  eflent  man- 
datahominum,  parsilla  ialtem,  qua:  tota 
humatia  eft,  &  iegi  fuperaddita  Deo  non 
jubentey  non  foret  ccelo  &  terra  firmior  : 

fotuidet  iiia  foivi  nec  adimpieri :  potuiflet 
lege  |)r^teriri  non  mod6  iota  unum  & 
ttnas  apex,  iedtota  illapars  quam  Mofes, 
quam  Seniores  per  fefe  &  fua  fponte ,  noh 
impulfu  divino  inferucrant.  Conftat  ergo 
temerfe  ac  ftultfc  i  Ptoiemeo  olim  inven- 
tam  fuifle  illam  legis  veteris  in  tres  partes 
diftribtttiohcm ,  totamque  legem  ab  uno 
pariter  Legifl&tore  efle  proffeftam ,  fblo  vi^ 
delicet  Deo ,  qui  quidem  Mofe  &  aliis  Pro- 
pheds^  tii^quamorganis,  quibus  populum 
fiium  alioqucretur  /fapienltcf  ufuu  eft. 

In  Pentateucho  Ptolemeus  dixit  divinis 
mandatis  humana  efle  admixta  :  mult6 
pejus  Saturninus  fenfit  de  Prophetiis.   Illc 

*  Math.  5. 17.  &  iS«  I    ^  Lac.  16.  17. 
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enim ,  Tneodoreto  *  tefte ,  Prophetiof  alias 
quidem  ab  Anzelis  ^  quos  mundi  opifices  fuijfe 
fomniabat  ^  alias  verd  a  Satana  prolatas  &o^ 
cebat.  Cujus  impietatem  atque  infanian\ 
nihil  neceue  eft  nunc  figillatim  confutare. 
Qui  ratione  rcfelli  debeat  ^  facile  Theolo- 
gi  inteiligunt.  Et  vero  manifeftum  eft  ex 
pluribus  Evangelii  &  novi  Teftamenti  io- 
cis ,  quam  abfurda  /int ,  quam  impia  Satur*. 
nini  ac  difcipulorum  ejus  deliria.  Nunc  ad 
Manicha^os  veniendum. 

Manichari  ergo ,  ut  docet  fanAus  Augu- 
ftinus  in  hbro  ^  de  Haerefibus  ad  Quod- 
Vultdeum  ,    aiunt  Deum  ,   qui  legem  per 
Mofem  dedity  ^  in  Mebrais  Prophetis  locu^ 
tus  efi ,  non  ejfe  verum  Deum ,  fi^d  unum  ex 
frincipibus  tenebrarum.  Jpfiufque  Tefiamenti 
novi  Scripturas  tanquam  infalfatas  ita  legunt, 
ut  qudd  volunt  inde  accipiant^  quod  nolunt  re* 
jiciant.  Quam  ipforum  infaniam  idem  fan- 
dus  Dodor  multo  diftinftius  aperit  in  pro- 
lixa,  quahi  mifit  ad  Hieronymum  Epifto- 
la ,  ubi  f]C  loquitur  ^  cc  Manicha^i  plurima  u 
divihanim  Scripturarum ,  quibus  eorum  cc 
nefatius  error  clarifEma  fententiarum  perf-  ci 

«  Tkeoddusc.  tom.  4*  Hdr-  t  ScticiT«r 

rec.  £ibul.  lib.  1.  cap.  3.  Edit.  I    ^  Hxr.  ^tf.  nov.Edit.  toin.S. 
^irm.  pag.  194.  I  p- i^* 

TJt  ^  «o^<^iJV',  m$  /4b^  I    *  Epift.Si.cap.i.  n.  tf.nov. 
ysai  i^   nariMTnitSt    aVffAar  1  Edit.  tom.i.  p.  191. 
if  «01V  fi'gi  c&df  9  ^('^  \sai  IV  I 

Kij 


1+8  De  veteribus  Haretkis 

»  picuitate  convidcitur ,  qaia  ih  dium  fen* 
iiim  dctorquere  non  pofliint ,  falfa  efle  con- 
tendunt :  ita  tamen  ut  eandem  falfitatem 
non  fcribentibus  Apoftolis  tribuant.,  &d 
nefcio  quibus  codicum  corruptoribus. 

Cenfebant  ergo  Manichasi,  Apoftolos  qui- 
dem  redte  fcripfifle,  &  ad  veritatis  nor- 
mam :  fed  codices  quibus  illorum  fcripta 
Continebafttur ,  adulteratos  poftea  fuifle  & 
corruptos  contendebant :  neque  hanc  ac- 
cufationem  falfi  priiis  illi  intentarunt, 
quam  fenfifllent  errores  fuos  clariflima  fen- 
tenriarum  perfpicuitate  convinci  j  nec  loca 
novi  Teftamenti ,  qua:  ipfis  objiciebantur, 
poflc  in  alium  fenfum  detorqueri. 

Verura  hoc  ipfo  fiifpeda  debuit  eflfe  ac- 
cufatio ,  &  expiodi  tanquam  futiiis  &  va. 
na ,  pra^fertim  cum  fine  tefte ,  fine  audore 
ullo  proferretur.  Quid  enim  certum  erit  & 
inconcuflum  j  fi  quoties  veteres  libri  nobis 
^adverfantur,  toties  licet  eofdem  pro  cujufl 
que  libidine  accufare  falfi ,  nulla  ejufHem 
criminationis  probatione  allata  ? 

Igitur  fi  Manicharos  interrogaffes ,  quam- 
obrem  quxdam  novi  Teftamenti  loca  refl 
puerent :  dicebant  jure  refpui ,  utpote  ex 
falfatis  codicibus  eruta.  Si  pcteres ,  codi- 
ces  ilii  fuiflent-ne  falfiiri  nuper  &  recfens  : 
non  audebant  aflirmare  ^  ne  antiquorum 
exemplarium  audoritate  apert^  mendacii 
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coftvincerenrur.  Siexigeres,  utdeclararent 
a  cjuo ,  quando  &  ubi  commifla  fraus  eflcc : 
refpondebant  commiflam  efle  i  nefcio  qui- 
bu5  codicum  conruptoribus  :  quinam  illh  cor-. 
ruptores  fuerint  ^  quo  tempore ,  quo^ve  lo- 
co  vixerint,  non  aperiebant.  Si  dcnique 
inftares ,  ut  faltem  indicarent ,  a  quibuf- 
nam^  vel  ipfi,  vel  ipfbrum  magiftri  accepif. 
fent  commiflam  fuiflfe  olim  hanc  fraudem  5 
an  aliquod  fada?  fraudis  veftigium  extarct, 
flve  in  antiquioribus  exemplaribus ,  five  in 
ipfo  primigenio  textu ,  cx  quo  Latini  libri 
tranrt^ti  funt :  bstrebant ,  pqrturbabantur^ 
obmutcieebant ,  ac  demum  filentio  fuo  fa- 
£eri  cogebantur,  non-  ^liaoi  ob  caufam  fa- 
cris  Ecclefias  Catholic^  codicibus  notam 
falfi  ab  ipfis  efle  illatam,  quam  quia  ifti 
codices  dodrinara  continent ,  quac  Mani- 
charorum  deliria  atque  hsreies  omnino 
iubvertat.  Hocautemquam  miferabilcfit, 
quam  ineptum^velipfos fenfifle Manicha:os 
Auguftinus  teftis  eft ,  cum  ait  eos  *  notijji- 
Tna  omnibus  veritatt  fuperatos  confufofque  dif 
ceffijfe  y  quia  nec  pturibus  ,  five  antiqmoribus- 
txemplaribus  y  nec  fra^ccdentis  linyia  aufiofi- 
tate  y  unde  Latini  libri  interpretati  Junty  im- 
pa4%am  codicibus  noftris  falfi  notam  fro^ 
bare  aliquando  potuerunt. 

Concemnenda  eft  ergo  tam  Gnofticoromi 

» ibid. 
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quam  Manicha^orum  impudens  calumnia , 
qua  temerb  aufi  iunt  olim  adulteratos  di- 
cere.Sacros  illos  Libros ,  quos  legit  Ecclc- 
iia  Catholica ,  ac  fandc  :femper  cuftodivit. 


C  A  p  u  T     I  L 

DifficiUimum  fuijfe  Maretick  Saeros  codiees^ 
quos  Eccefia  Catholica  feruabat  ^  'uiolare. 

NOn  difputamus  hoc  in  loco  ,  utrum 
libri ,  quos  Ecclefia  Catholica  in 
luum  Canonem  retuUt ,  &  fufcepit  tan. 
quam  divinos  ^  re  ipsa  divini  fint,  Quippe 
ren;i  habemus  cam  yiro  religiofb ,  qui  cum 
non  dubitet,  quin  &  inftituta  a  Chrifto 
Domino  religio  vera  fit ,  &  vera  fint  om- 
xiia  qua^  Apoftoli  Ecclefias  tradiderunt  \  e^- 
dem  animi  firmitate  credit  ^  Hbros  quos 
Canonicos  appellamus  ,  Deo  infpirante 
fcriptos  efle  5  quemadmodum  Ecclefiam 
Apoftoli  docuerunt.  Unde  quam  certo 
conftat  non  potuifle  Apoftolos  docere  Ec 
clefiam.falfa  ^  tam  manifefte  patet  libros^ 
qui  in  Bibliis  noftris»  continentur ,  Deum 
ipfum  audorem  habere ,  ejufque  nutu  at-. 
que  infpiratione  compofitos  fuifle,  atque 
Ecclefia:  traditos«  £a  re  ergo  pofita ,  tan- 
quam  certa  &  exploratd ,  hoc  unum  nunc 
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probandum  fufcipimus,  Ha^reticis^  quam^ 
vis  perfidis  &  fallacibus  ^  difficillimum  fuifl 
fe  3  illos  codices  facros ,  quos  Ecclefia  Ca- 
choiica  cuflodiebac  ^  violare. 

Ac  primum  illud  pronunciare  licec  ^  cum 
mulca  finc  veceriim  Scripcorum  opera  >  qu« 
a  remociflimis  fasculis  ad  nofliram  hanc  xca- 
cem  pervenerunc,  nulla  camen  effe,  quo^ 
rum  cani  indubicaca  fic,  cam  exploraca^ 
quam  divinorum  librorum  incorrupca  in- 
cegricas.  Enimvero  qua^cumque  volumina 
profani  Scripcores,  Hiflorici^  Philofbphi, 
Oracores,  Poecae  pofl^ritati  mandaverunc^ 
illa  confervaca  func  ^orpm  fludio  &  opera^ 
apud  quos  eranc  in  pjretio ,  d  quibiis  lege- 
bancur  :  legebantur  aucem  ab  eruditis  qui^ 
dem  hominibus^  fed  non  admodum  mul* 
cis :  neque  in  canco  apud  illos  eranc  prer 
tio  ^  uc  religioni  ducerenc  iiia  incerdum 
inepciar  ^  auc  erroris^  auc  eciam  mendacii 
arguere.   Acqui  voiumina  illa  quanquam 
nonnifi    paucorum  m^bus  cerebancur^ 
quanquam  pucabancur  non  efle  ftiie  vidis : 
camen  nemo  cemere  ac  fine  idonea.  proba-> 
cione  dixeric  efle  adulcer^ca  $  es^  tegimu^ 
uc  incegra ,  uc  fincera :  fi  quis  auGefH  codi-- 
ces  alicubi  corruptosi  eflQ  auc  fu^icecur  ^' 
auc  cenfeac  ^  ni(i  hanc  fuam  QpuiionpRi  autt 
fufpicionem  firmis  largumencis  «dprqbet  ^ 
rejicicur^  concemnicur..  Ufque  ^^co  apud 

K  uij 


15»  D^  veteribus  Haretkk 

nos  anteriorum  feculorum  traditio  valct 

ad  fidem  faciendam.  , 

Jam  vero  mult6  potior  cfle  debet  (acro- 

rum ,  quam  quorumlibet  aliorum  librorum 

conditio.  Quippe  de  libris  fineulis  tam  pro^ 

fanis ,  quam  Eccicfiafticis ,  afnrmare  poffii^ 

mus ,  quod  de  Cypriani  litteris  AuguAinus. 

M  «  Neque  enim  ,  inquit  *,  fic  potuit  integri- 

^'  tas  atque  notitia  litcerarum  unius  quamii^ 

"  bct  illuftris  Epifcopi  cuflodiri ,  quemadmo- 

**  dum  fcriptura  Canonica ,  tot  linguarum 

*>  iitteris ,  &  ordine,  &  fucceffion?  celebratio^ 

^  ois  Ecclefiaflicas  cuftoditur  ^  contra  quam 

''  tamen  non  deftierunt ,  qui  fiib  nominibus 

*^  Apoflolorum  multa  connngerent.  Fruflra 

^  quidem  j  quiailha  fic  commend^ta,  fic  ce- 

^^  lebrata,  ficnota  efl::  ver^m  quid  poflit  ad- 

*^  verfus  fcripturas  non  Canonica  audoritate 

^^  fundatas ,  etiam  hinc  demonflravit  impias 

>>  conatus  audaciar,  quod  &  adverfus  eos, 

^'  quas  taot^  notici.tr  mole  firmata:  funt  ^  fefe 

"  Crigerc  non  praecermifit. 

HaBC  ergo  prima  ratio  efl,  cur  ctiamfi 
carceri  iibri  fu(pe&i  eflent  depravationis : 
HsBreticonim  tamen  fraudes  LiDros  divinos 
ia  /imilcm  fiifpicionem  adducere  non  pof: 
ienc  -y  quia  fcilices  horum  integritas  mult6 
inajori^  quam  Fcliquorum  omnium  libro- 
fum  ,  notitias  mole  firmata  eft.  Enimvero 
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libri  divini  jam  tum  ab  initio  nafccntis  Ec- 
cled^: ,  ubique  gentium  ledi  funt ,  fcripti , 
commcndati ,  atque  in  varias  linguas  con- 
verfi.  Adeo  ut  null^:  eflent  ditiones ,  fi  bar- 
baras  quafdam  gentes  exceperis,  nulla:  Pro- 
vincia: ,  nulla^  civitates ,  nullus  P^-gus  qui 
Chriftianos  haberet ,  ubi  non  amdue  vol- 
verentur  a  Sacerdotibus,  explicarentur  po, 
pulo ,  legerentur  in  conventibus ,  fufcipe- 
rentur  cum  admiratione  &  reverentia, 
Quarc  fi  quis  in  cos  falfariam  manum  im^ 
mittere  attentaflfet ,  non  potuit  non  ftatini 
ejus  impoftura  rctegi  ab  iis ,  quibus  ifto- 
rum  librorum  ledio  crat  familiaris  :  non 
potuit  non  revinci  audacia  fincerorum 
exemplarium  multitudine, 

Alteram  caufam,  cur  prx  cacteris  inte- 
gri  efle  debeant  Libri  Sacri ,  &  ab  omni 
corruptione  puri ,  ex  eodem  Auguftino  diC 
cimus  :  nempe  iis  habitum  honorem  &  rc- 
verentiam,  «  Ego  enim ,  inquit  *  Augufti-  w 
nus  ad  Hieronymum  fcribens ,  fateor  cha-  « 
ritati  tu« ,  fblis  ^is  Scripturarum  libris ,  qui  w 
jam  Canonici  appellantur ,  didici  hunc  ti-  c« 
morcm  honoremque  dcferre ,  ut  nullum  w 
eorum  auftorem  u:ribendo  aliquid  erraflfe  « 
firmiflime  credam.  kt  fi  aliquid  in  eis  of-  « 
ffendero  litteris ,  quod  videatuf  contrarium  w 
veritati :  nihil  aliud  quam  mendofum  co-  •  u 

^^p.  Si.  alias  i^«  ad  Hier*  num.  §,  oa?..£die.  pag.  1^0. 
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w  diccm  y  vel  interpretem  non  affecutum  cfle 

»  quod  di(^um  eft ,  vel  me  minime  intellc- 

»  xiile  non  ambigam.  Alios  autem  ita  lego  ^ 

»  ut  quantilibet  fanditatc  dodrinaque  prz- 

»  polleant  y  non  idco  verum  putem^  quia 

»  ipfi  ita  fenferunt  j  fed  quia  mihi  vel  per 

>»  auc^ores  illos  Canonicos ,  vel  probabili  ra« 

M  tione^  quod  a  vero  non  abhorreat,  per- 

>»  fuadere  potuerunt.  «  Rurfum  eadem  aliis 

verbis  paulo  poft  repetit.  cc  Tantummodo 

»  feripturis  Canonicis ,  inquit  *  ^  hanc  inge- 

»  nuam  debeo  fervitutem  ^  qua  eas  folas  ita 

>»  fequar^  ut  conferiptores  earum  nihil  iti 

M  eis  omnino  crrajQTe  >  nihil  fallacitcr  pofuiHe 

»  non  dubitem.  »>  Habita  ergo  Sacris  Scrip- 

turis  reverentia ,  quantam  certe  nullis  aliis 

libris  ulli  unquam  homines  habuerunt,  fe- 

cit  ut  fandius  fervarcntur  &  eorum  inte- 

gritad  invigilaretur  diligcntius. 

Quaproptcr  etiamfi  concedamus  Ha:re- 
ticos  falfatores  pro  Ubidine  cxemplaria  fiia 
adulteraffe  :  tamen  non  iis  facile  fuit  has 
depravaiiones  in  Catholicorum  libros  in- 
ducere.  Major  erat  Catholicorum  erga  li- 
bros  divinos  revcrentia,  quanx  ut  fcelus 
iftud  prudcntcs  volentefque  permii;terent. 
Quod  fi  infciisCathoIicis,  aUoupt  ipforum 
exemplaria  corrumpcre  perndi  homines 
attentaffent :  fraodem  fiiam  dii^  celare  non 
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potuiflenC)  propter  earumdem  Scriptura- 
rum  celebritatem ,  notitiam  &  ledionem 
affiduam.  Hacreticos  ergo ,  gui  Sacros  co- 
dices  falfare  conad  funt ,  iifciem  poflumus 
compellare  verbis ,  quibus  Judaeorum  ma- 
giftros  a  fando  Jufuno  compellatos  fuifle 
luperiiis  *  vidimus  :  ITon  decet^  inquit,  vos 
vaticinia  ipfa  aufu  temerario  vel  adulte^ 
rare  y  velperperam  exponerei  nam  vobis  ipfis 
tantum  injuriam  facietis  ^  Deo  autem  nihil  na^ 
cebitis.  Jucia:orum  cnim  atque  Ha^retico- 
rum  perfidia ,  nec  Deo ,  nec  Ecclefiaer  Ca- 
tholica:  integritati  obefTe  potefl :  ipfis  ver6 
Juda:is  atque  Haereticis  magnam  infamiae^ 
nopam  inurit. 


C  A  p  u  T     III. 

Sacrorum  Zibrorum  codices  ^  quos  lept  Eccle- 
fia  y  ddci  non  pojfe  ab  Mareticis 

depravatos. 

PRarcipua  caufa ,  cur  pemini  liceat  du- 
biam  habere  fincerara.  librorum  divi- 
norum ,  qui  in  Ecclefla  Catholica  le^un- 
tur  integritacem  ^  ipfius  f^cclefia:  definien. 
m  audoritas.  Si  quis  enim  libros  ipfos  inte- 
gros  ^  cum  ommbus  fuis  partibus  ^  prout  in  Ec^ 
clefia  Catholica  legi  confueverunt  ^  ^  in  veteri 

^  Parte  u  cap.  3.  p«g.  41* 
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vulgata  Latina  editione  habentur^  fro  Sacri^ 
f^  Canonicis  non  fufceperit :  anathema  Rt,  Ita 
fanckum  eft  *  in  ucro-fanfta  Synodo  Tri- 
dentina.  Quo  in  Canone  anathemate  fe- 
riuntur,  non  fblum  antiquiores  &  recen- 
tiores  H^retici ,  qui  nonnulios ,  fcu  vQteris^ 
ieu  novi  Tcftamenti  libros  integro^  reji- 
ciebant :  fed  etiam  illi  omnes ,  qui  aliquam 
eorumdem  librorum  partem ,  qua:  in  vul- 
gata  editione  extet ,  fro  Sacra  ^  Qanonica 
fkfcipere  detredarent.  Et  quia  plures  Con- 
cilii  Tridentini  tempore  Latinac  editiones 
circumferebantur ,  inter  quas  non  parva 
intercedebat  diverittas  :  ne  quis  eilet  rixis 
&  contentionibus  locus ,  ne- ve  Catholici  in 
partes  (cindcrentur  incerti  ^  de  hac  ipia 
vulgata  editione  Latina  pronunciavit  fan- 
fta  Synodus,  libros  integros  cum  omrUbus  fuis- 
f^rtibus  3  frout  in  iUa  veteri  vulgata  Zatina 
editionc  habentury  proSacris  ^  Canoincis  cffe 
fufcipiendos,  Qua  quidem  fandionc  nihil 
detradum  eft  de  audoritate,  quam  He- 
braica  &  Gra^ca  Biblia  antea  habuere :  fed 
nihii  etiam  huic  additum.  Contra  verd 
vuigatse  editioni  Latinac  magnum  audori- 
tatis  pondus  acceffit  :  neque  jam  iicet  ul- 
lam  ejus  partem,  faitem  in  iis  qua^  ad  fidem 
vel  mores  fpcftant ,  aut  corruptam  dicere, 
aut  fufpedam  habere  falfi. 
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QjHe  cum  ica  fint ,  non  pofliim  non  tnu 
rari ,  quod  inter  Scriptores  Catholicos  quu 
dam  reperiatitur  ^  qui  fuipedum  facere  ad- 
Jbuc  audeant  celebrem  illum  Joannis  ver- 
fiim  * :  Tresfrnt  qui  teftimmium  dant  in  c<b^ 
lo  :  Pater^  Verbum^  ^  Spiritus  fanFius :  ^ 
hi  tres  unum  funt.  Nam  certc  locus  ille  legi 
confuevit  ab  Ecclefia  Catholica  in  Biblus  ^ 
&  habetur  in  veteri  vulgata  editione  La. 
tina.  Atqui  anathema  didum  efl  ei ,  qui 
libros  Sacros  inteyros  cum  omnibus  fuis  farti^ 
ius  y  frout  in  Ecclefia  Catholica  legi  confi^e^ 
runt^  ^  in  veteri  vulgata  Latina  editione  ha^ 
ientur^  pro  Sacris  (^Canonicis  non  fufceperit. 
Videantergo ,  qua  ratione  anathema  illud 
fugere  poffint  ^  qui  nobiUfljmam  prinjx 
Joannis  Epiflolaer  partem  c  facro  Canone 
erafam  volunt. 

Eflo  ^  deflt  in  pluribus  manufcriptis  co- 
dicibus :  at  cum  legatur  nunc  in  Bioliis  fe- 
xt  omnibus ,  certum  efl  hunc  locum  reper- 
tum  efle  in  illis  faltem  manufcriptis  exem* 
piaribus ,  unde  Biblia  primiim  edita  fimt* 
Et  vero  conftat  etiamnum  fuperefle  in  qui* 
bufdam  antiquioribus.  Neque  ulla  ratio- 
ne  tolerari  poteft ,  qucd  quidam  volunt*"^ 
verba  ifta,  amargine ,  ubi  primitus,  inter- 
pretationis  ergo ,  fcripta  fuerant ,  in  con- 
textum  poftea  d  tcmerariis  Librariis  tranfl 

*  I.  ]MB.  5.7..  I    ^  Hift.  cric*  da N.  Teft. c. xS. 
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latra.  fuifle.  Dicendum  potius  vcrba ,  quac  in 
ipfo  contextu  fuerant ,  poftmodiim  omifla 
efle  imperitorum  Amanuenfium  ofcitan^ 
tia ,  qui  ciim  fcripfiflent  has  primas  fepti- 
mi  verficuli  voces  tres  Jknt  qui  tefiimonium 
danty  oculorum  iapfii ,  ut  fit ,  rdiquam  vcr- 
ficuli  partem  prastergreffi ,  tranfilierunt  ad 
verfiim  proxim^  fequentem  ,  ubi  e^dem 
voces  recurrebant.  Frequentiffihife  enim  in- 
ter  fi:ribendum  excidit  iftud  mendi  genus, 
prseiertim  cum  duo  verfiis  &  periodi  iifl 
dem  inchoantur  &  terminantur  vocibus. 
Atque  iftud  ex  eo  confirftiatur,  quod  ifte 
Joannis  verfiis^  etfi  non  adco  frequenter 
laudatur  i  Patribus ,  tamen  iaudatur  ab 
aliquibus ,  nempe  i  Cypriano  »  fcmel  & 
itcrum)  bis  etiam  ab  audore  librorum  ^  de 
Trinitate  qui  habentur  inter  opera  ^  Atha- 
nafii  j  i  Vi<^ore  ^  Vitenfi  j  d  Fulgcntio  ' : 
atque  apud  Hieronymum  ^  ab  aud6re  Pro- 
logi  in  feptcm  Epiftolas  Canonicas :  qui 
audor  conqucritur  ab  infidelibus  tranfiato- 
ribus  omiffum  efie  hoc  tefiimonium  ^  in  ^quo  ma- 
xime  ^  fides  Catholica  roboratur^  ^  Patris 
^  JFilii  ^  SpiritiiS  fanlEh  una  divinitatis  fiib'- 
fiantia  comfrobutur. 


■  Lib.  de  ttnit.  ficcL  ft  Epiit. 
ad  Jubajan, 
^  Lib.  I.  [hb  fin.  &  lib.  7. 
*  Tom.  %.  ptrt.  &• 


'  Lib.  1.  Perf.A&ic. 
*  Lib.  eoau  AiiAn»  Ke{p.  ad 
10.  objedb. 
'  Tom.  I, 


Ecclejtafiic.  Codicum  CoTTuptmhns.  IJ9 
Quod  ex  Canone  fupra  laudato  conie* 
daneuin  fuic ,  uc  vulgataeditio  Latina  pro 
authentica  haberetur  ,  difert^  etiam  ea. 
dem  Synodos  definivit :  cujus  ha:c  verba 
iiint,  *  Infufer  eadem  facrO'-faniia  Synodus 
€onfiderans  non  farum  utilitatk  accedere  foffe 
Ecclefia  Dei  yfiex  omnibus  Latinis  editioni- 
Sus  y  qua  circumferuntur  y  facrorum  Librorum^ 
quaenam  fro  authentica  habenda  fit  y  innotef 
cat :  fiatuit  ^  declardt^  ut  hac  ipfa  vetus  ^ 
vulgata  editio ,  qu^e  longo  tot  feculorum  ufit 
in  ipfa  Ecclefia  frobata  efi ,  in  fublicis  leSiio^ 
nibus  y  diffutationibus  y  fr/edicationibuSy  (^  ex^ 
fofUionious  fro  authentica  habeatur :  ^  ut  ne- 
mo  iHam  rejicere  quovis  fr^textu  audeat  vel 
fntfumdt,  Pr^cfttmantergoHxretici,  apud 
quos  Ecclefi^  definientis  audoritas  riulla 
cfl  5  &  audtadt,  rejedi  veteri  vulgata  La- 
cina  edidone ,  male  conceptos  proprii  in- 
jenii  foctus  illi  fiiperfjc  anteponere  :  fic 
[uam  ifli  temeritatem  impietatemque  pro- 
dunt.  At  eoftl*mhac  inparte  imitari,  quis 
jam  Catholicus  fine  fcelere  &  ftultitia  pofl 
fit  ?  fine  fcelerc  &  fhiltitia  dico :  fcelus 
enim  efl  Ecdefix  jubenti  noh  parere:  ftul- 
titia  vero  quam  maxima ,  c^m  alicujus  in- 
ftrumenti  e^emplar  habeas ,  quod  legiti- 
mus  judex  authenticum  efle  declarayit} 
aliud  in  judicium  producere,  de  quo  non- 
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dum  ftatutum  eft ,  ilc  ne  authencicum  ^*  an 

non  iit. 

Jam  vero  fi  ipfa  vetus  vulgata  editio  La^ 
tina  authentica  eft ,  ii  certum  efl:  iibros  in- 
tegros  cum  omnibus  fuis  partibus ,  prouc 
in  illa  editione  yulgata  habenCur,  pro  Sa- 
cris  &  Canonicis  eile  fufcipiendos  ,  inde 
manifefte  confequens  eft^  non  fui/Ie  dfaU 
(atoribus  vitiatam  illam  veterem  editio- 
nem  vulgatam ,  faltem  in  iis  qu^e  ad  fidem 
vel  mores  pertineat :  q^ippe  fi  illa  fic  pafla 
effet  impias  adulterantium  manus ,  ut  vel 
adfcititia^  &  periide  indudas  aliquot  fen. 
tentias  haberet  regul«e  fidei  &  morum  mi^ 
nime  confentaneas ,  vel  eflet  alicubi  legi- 
timus  ienfus  in  pravum  immutatus  :  pars 
illa  cert^^qux  ad  jeda  foret  &  corrupta^non 
eilet  authentica,  nec  eflet  pro  Sacra  & 
Canonica  fufcipienda.    Definitum  ef^  ta^ 
men  libros  integros  cum  omnibus  fiiis  par- 
tibus  pro  Sacris  &  Canonicis  efle  fufcipien- 
dos ,  editionemque  vulgatam  Latinam  eile 
authendcam :  ergo  Eccleiia  judicavit  nul- 
lam  in  Librorum  Sacrorum  ,  quos  habe- 
mus,  partem  iic  vitiatam  fuiile  &  depra- 
vatam ,  ut  vcl  ipuria:  adjedx  eflent  ienten- 
ti;e»  vel  ienius  alicubi  ei&t  corruptus« 


Caput 


ISxcU^fiU.  Coditam  Corruptoritnu.   lit 

G  A  f  U  T      IV» 

Zihrorum  .Divinorum  fihcetam  in^ipitatm^ 

non  alio  melius  quam  Ecclefia  Catholic^ 

judicio  coffiofii  fofie, 

CElebre  eft  &  juf e  tterito  laudatuixl 
aureum  illud  iandli  Auguftini  didum  i 
Ego  vero  Evangelio  non  crederem  * ,  nifi  fne  Ca^ 
tholiCde  Ecclefia  commen^eret  auBoritas,  Nam 
lic^c  Evangelium  &  ca^teri  Sacrac  Scriptur^t 
libri,  hoc  ipfo  quod  divinitus  &  SpiritU 
iando  inipirante  fcripti  (unt ,  firmimmam 
ex  ie  habeant  audoritatem :  illa  tamen  au^ 
doritas  iis  quibus  non  eft  oftenfa  divini^ 
tuS)  nonnifi  per  Ecclefias  judicium  planit 
innotefcit.  Libros  enim  Sacros  Deus  Ec- 
clefi^e  per  Apoftolos  aliofque  fanAiflimos 
viros ,  iinguUs  Fidelibos  per  Ecclefiam  tra- 
dere  voluit :  quod  quidem  fapientiflimo  di- 
vinx  Providentix  confilio  inftitutum  fuifle 
nemo  non  fentit.  Nam  ctim  ab  initio  non 
defiierint  perverfi  homines ,  qui  fpurios  ii- 
bros  obtrudere ,  veros  adulterare  ,  fince- 
ros  in  pravum  fenfum  detorquere  conaren^* 
tur  :  erat  fan^  providendus  judex ,  qui  li- 
bros  veros  i  fpuriis ,  integros  ab  adultera^ 

*  Contralpift.  Fundam.  cap.  5.  tom.  t,  aov.  £dit.  pag.  154« 


i.6l  Di  vettrihus  H^reficis 

ds^  legicimum  eorumdem  ienfum  a  falfb 

feeerncrcr,   Hujus  auccm  rei  judex  quis 

magis  idoneus  e0e  pQtuii;^  qqam  Ecclefia 

Cacholica  a  Chrifto  infticuca ,  cui  Spiricus 

fandhis  datus  eft  cucq  ip(a  in  ascermtm  per- 

itianfUrus? 

Si  quis  ergo  fuppofidtia  Petri ,  Thomsc , 
Macchia?  Evangelia  ,  fi  quis  Pauli  &  The- 
c\x,  A&4  y  ejufdcm  Padi  Ahabacicam ,  Fc^ 
tri  Apocalypfim ,  dc  caerteram  Apociyphar 
rum  Scripiurarum  fa^-j^aeinem  nobis  nunc 
ofFerat  j  &  eodem  locahaberi  velit  atque 
Mfittha^i  y  Marci ,  i|Luca&  Sc  Joaimis  Evange- 
]\X :   cpntcmnenws  hominem  profedo ,  & 
fiippofi^citio^  cfus  libros  pFocul  amandabi-- 
mus.  Si  aAitem  ixiterroget ,  cur  Evangelium 
Petri  repndiemus ,  M^^ttha^  vero ,  auc  Mar^ 
ci  recipiamus :  quid  aliud  reipondere  pof^ 
fumus )  qifiam  illud  adulcerinum  e£e ,  narc 
yer6  eemiina  :  acque  nos  ica  didiciile  ab 
Eccleua  Catholica  ,   ^d  quam  judicium 
iftud  pertinet  ?  Si  inftet  ille  &  contendat 
xnetuendun^  ei9e  ^  ne  q^uemadmodom  olim 
nomine  Pet;ri  fals6  coi^^Aum  eft  Evange-. 
li«;im)  ir^i^npmine  Mactho^iy  Maurci,  £u- 
ca:  &;  Jo^nis  pairicer  fuerint  confic^a  :  aa 
inanein  hunc  mecum  ut  excuciamus  ^  nega- 
turi  fiimus  infcriptum  nomine  Pctri  exti- 
tifie  olim  Evangelium  ?  minim^  vero.  Sed 
cxplosa  hominis  pertinacia ,  demonftrabi- 


Euleftafiic,  Codicum  Cortuptoribus.  i  ^3 
mus  nuUjLim  efle  errandi  periculum,  ubi 
xlucem  fequimur  Ecclefiam  :  oftendemus 
Ec^clefia:  efle,  certo  ftatucre  ac  definire^ 
^uafiiam  ab  Apoftolis  acceperit ,  vel  non 
acceperit  Scripturas.  Hsfcc  regula  eft ,  qu£ 
injedam  a  perdicis  hominibus  de  divino^ 
rum  Librorum  veritate  mal^  fanam  fiifpi- 
cionem  ex  animis  omnino  evellamus. 

Eandem  regulam  fecuti,  affirmamus  fine 
ullo  erraqdi  metu ,  libros  illos ,  qui  verc 
divini  fiint ,  nec  vitiatos  efle ,  nec  corrup- 
tos.  Non  inficiamur  multa  olim  tam  Evan- 
Jefii  fecttndiim  Lucam ,  quam  Epiftolarum 
'auli  exemplaria  a  Marcione  truncata  fuifl 
ie  &  falfata.  Fatemor  Theodotum  &  pra:- 
cipuos  ejus  afleclas  fuifre  Sacrarum  Litte'- 
rarunt  falfetores.  At  Hsereticorum  perfr- 
diam  Ecclefia:  exeitiplaribus  nihil  nocuiffe, 
iei  ipfiirs  Ecclefiac  ita  decernentis  audori- 
tate  evincimus.  Neqiic  cnim  magis  illa, 
cum  finceros  libros  ab  adulteratis  ^cernir', 
faUi  poteft ,  quam  cuitt  veros  d  fpuriis  dx- 
judicat. 

TiiAeaiic  drgo  libris  fids  Heterodoxi  ho- 
thines :  &  rfe  magiftrorum  fuorum  finceri- 
tate  ac  Mc  dtibitent ,  qui  c£im  nihil  anti- 
quius  habeant,  quam  ut  illam  Sacrorum 
Librorum  edicioneml,  quam  legit  Ecclefia 
Cacholica ,  in  c©«ntei!nptum  ad^ucant ,  no-  [ 
vas  ipfi  in  di«  cdition^s,  dum  emendarc 


j^4  ^^  veteribus  Hareticis 

uicuntttr ,  reipfa  deceriores  faciurlt. 
meant  etiam  Catholici  novis  illis  in  lin^ 
guam  vulgarem  interpretationibus ,  quas 
contra  leges  fuas  &  ftatuta  editas  Ecclefia 
profcripnt.  At  ab  omni  metu  liberi  efle  de- 
bent)  cum  Libros  Sacros  legunt^  quales 
ipia  Ecclefia  legit  &  probat. 

H;ec  efl;  enim  communis  veterum  Pa- 
trum  dodrina.  Inftar  omnium  fit  antiquif^ 
»•  fimus  Iren^us.  «  Non  oportet  *  ^  inquit^ 
^  qu^erere  apud  alios  veritatem ,  quam  faci- 
^'  le  eft  ab  Ecclefia  fumere^  cixm  Apoftoli 
*>  quafi  in  depofitorium  dives  pleniffime  in 
»»  ea  contulerint  omnia  qux  fint  veritatis, 
'^  uti  omnis  quicumque  velit  fumat  ex  ea  po- 
^*  tum  vitac.  Ha:c  eft  enim  vita:  introitus ;  om- 
w  nes  autem  reliqui  fures  funt  &  latrones  5 
•»  propter  quod  oportet  devitare  quidem  il- 
^'  los  :  qu^e  autem  fimt  Ecclefiac  cum  fiimma 
♦*  diligentia  diligere  &  apprehendere  verita- 
w  tis  craditionem ....  Hoc  cnim  ^  Ecclefix 
^  creditum  eft  Dei  munus . . . .  In  Ecclefia  po- 
•>  fuit Deus  Apoftolos ,  Prophetas,  Dodores, 
>)  &  univerfam  rehquam  operationem  Spiri- 
»>  tus :  cujus  non  fiint  participes  qui  non  coa- 
n  currunt  ad  Ecclefiam ....  Ubi  enim  Eccle- 


*  Iren.  codc.  Haer.  lib.  3. 
cap.  4»  nov.  Edit.  Parif.  pa^. 
178.  OxOD.  Z05.  Hic  &  (e- 
qnentcs  loci  cx  liis  func  >  qui 


Latini  tantdm  habcntnr. 
^  Ircn.  hb. ).  noT.  £dit.  Pa- 
rif.  cap.  14.  pag.  xx).  Oxo«. 
cap.  40.  pag.  ttf^. 
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/Ta,  ibi  Spiritus  Dei :  &  ubi  Spiricus  Dei^ 
illic  Eccleiia  &  omnis  gracia :  Spiritus  au- 
cem  vericas.  Quapropcer  qui  non  parcici- 
panc  eum,  neque  a  mamillis  macris  nu- 
triuncur  in  vicam  ,  neque  percipiunt  de 
corpore  ChrifHprocedencem  nicidiilimum 
foncem  :  ied  eflodiunc  fibi  lacus  decricos  ^ 
de  foffis  cerrenis-&  de  coeno  pucridam  bi- 
bunc  aquam. 

Ica  Irena^us,  qui  poftquam  generacim  de- 
claravic  in  Ecclefia  fola  hab^ri  incorrup- 
tum  omnis  vericacis  foncem ,  agit  eciam  de 
Scripcuris  Sacris  ,  quibus  fermo  divinus 
concinetur.  c»  Ubi  Charifmaca  Domini  po- 
/fca  func*,  inquic,  ibi  difcere  oporcet  veri- 
tacem  apud  quos  eft  ea ,  quac  eft  ab  Apofto- 
lis ,  Ecclefia^  fucceflio ,  &  id  quod  eft  ianum 
&  irreprobabilc  converiacionis ,  &  inadul- 
ceracum  &  incorrupcibile  iermonis  con- 
ftac.  >9  Pro  conftanci  ereo  &  pro  exploraco 
habebac  Irenasus^  non  poiie  fien ,  uc  qui  le- 
gicur  in  Eccleiia  iermo  divinus ,  adulcera- 
tus  iic&corrupcus.  Idipiiim  paulo  peft  do- 
cet  mulco  clariib.  Comparar  Eccleiiam 
tum  uxore  Lochi ,  qua^  in  itatuam  ialis  con- 
veria  eft ,  &  aic  ^  «  Eccleiiam ,  gux  eft  ial 
terras,  fubrelidatn  eile  in  connnio  terra: 

^  IbiJ.  BOT.  Edit.  Parif.  cap. 
3f.  pag.  x49,  Oxonienlu  cap* 

L  uj 


•  Iren.  lib.  4.  nov.  Edit.  Pa- 
rif  dtp.  ^6.  pag.  x4y  Oxon. 
c.45*pag.  345. 


CC 
CC 
U 
C4 


tc 
:c 
II 
:c 

(C 


cc 


j66  X)e  vetrrihus  Jixntkii 

»  patientem  ea  qux  iiint  humana  :  &  dum 
*>  auferuncur  flbeamembraincegra  (Marty- 
)>  resfcilicet)  perreverareftatuam{alis,quod 
(>  eft  firmamentum  fidei ,  ftrmans  Sc  prxmic- 
»  tens  Filios  ad  Patrem  ipforum.»  Unde  pau- 
cis  verbis  interjedis  ica  concludit.  «  Omnis 
»  fermo  ' ,  ei  (  qui  fidelis  cft  &  Cacholicus  ) 
>i  conftabic ,  fi  &  Scripturam  dihgenter  lege- 
»  rit  apud  eos  ,  qui  in  Ecclefia  fuxit  Prefoy- 
»  ceri,  apud  quos  Apoftolica  eil  dodrina. » 
£dndem  rurium  lentenciam  aliis  poftea.  veN 
"  bis  exprimit.  «  Charader ,  inquit  ^ ,  corpo- 
"  ris  Chrifti  fiiccefliones  Epiicoporum  ,  qui- 
"  bus  illi  ( Apoftoh  }  eam,  qux  in  uno  quo^ 
»  quc  ioco  eft,  Ecclefiam  tradiderunc,  (8c 
»  e^Lm  )  qux  pervenit  ufque  ad  nos  cuftodita 
»  iine  fidiione  Scripcurarum  tra^cio  ple- 
»  niffima,  neque  additamsncum  ^  neque  ab- 
»  lacionem  recipiens,  &  le^o  fine  falfatio- 
»  ne,  &fecundum  Scripturas  expofieio  legL 
»  tima  &  diligens,  &  ime  periculo,  &  iine 
»  Wafphemia. 

C^od  docec  Irenxus  cuilodiri  in  Eccle- 
^fine  fiiiione  Scrifturarum  traUatienem  pte~ 
nimmam  j  qua  neque  addit^mentmn  ,  mque 
aHatimiem  recipiatj  ^  leifionem  Jme  falfatio- 
ne  :  Hoc  ipfiim  paf&m  TertuHi^iv " ,  Cle- 


Bccleiiafiie,  Coiicnm  fjorruptmhns .  i6y 
mens  •  Alexandrinus  ,  atque  alii  dcinceps 
Patres  confirmant.  De  divina  igitur  erga 
Eccleii^m  providentia ,  deque  ipfius  Eccle- 
Gx  audoritate  ientit  y  ut  par  eft.^  qui  cef- 
tiffimam  Librotutn  CanonicorUm  integri- 
tatem  fartam  teAamque  manere  conten. 
dit,  etiamfi  facrilega  veterum  Hseretico. 
rum  in  fal&ndifi  codicibus  audacia  note- 
tur. 


C  A  P  U  T      V. 

JFieri  fotuijje ,  nt  libri  aiiquot  divini  ptrirenty 
(^  in  his  qui  extant  verfus  aliquot  defide^ 
rentur.  Fieri  oTnnino  non  pojfey  ut  tibti  ,  quos 
Ecclefia  tanquam  divinos  recipit^  corrupti 
fint  in  iis  y  qu^e  ad  fidem  vel  morts  perti^ 
nent, 

* 

QUanquam  mihi  plan^  perfuafum  eft 
fieri  non  pofile ,  ut  Ecclefia  Cat holica 
libros  adulteratos  approbet  pro  ge^uinis : 
non  tamen  idcirco  negare  velim  aliquos 
ex  his  y  qui  divina  olim  infpiratione  fcripti 
fuerant ,  jam  periifie ;  aut  illis  cefij^rx  no^ 
tam  inurere ,  qui  exiftimarent  pafticulam 
aliquam  eorum ,  qui  in  Ecclefia^  Catholicas 

&  feq.Bdit.  Rigatt.pag.  tjS..  1  u(quead7-C.  Riga}t*pbfot. 

'Adv.  Marc.  lik.  4.  a  nam.  a.  [   *  Strom.  lib.  7.  (ub  fiocm. 
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Canonem  relati  funt ,  intcrcidifle  ^  five  oC 
citantia  Librariorum  pra:termiflam ,  five 
impia  perverfbrum  hominum  fraude  (ub- 
latam, 

Et  vero  Concilium  Tridentinum  cum 
definivit  *  libros  ipfos  quos  fingulos  enume- 
rat ,  integros  cum  omnihus  fuis  fartibus  prout 
in  Eccef4  Catholica  legi  confuevermt ,  ^  in 
veteri  J^ulgata  Zatina  editione  habentur ,  fro 
Sacris  ^  Canonicff  effe  fufcifiendos :  non  ta- 
men  negavit ,  &  alios  olim  Libros  divinos 
fiiifle ,  qui  jam  non  habentur ,  &  illorum 
quinunc  fuperfimt  partes  aliquas  excidifle. 
Prius  enim  certum  efl:  &  multis  a.rgumen^ 
ti^  demonitratur  :  pofterius  non  caret  ali- 
qua  fimilitudine  veri ,  nec  potefl  dici  aper^ 
te  falfiim,  Ac  primo  in  comperto  efl;  non 
omnia  nunc  haberi,  qu^  qlini  Peo  in^i* 
rante  fcripta  fuer;^nt.  Nam  ut  nihil  dicam 

de  libro  bellorum  Domini  3  de  libro  Jufiorum , 
4?  libro  verborum  Salommis  ^  de  libro  verbo^ 
rum  Regf^m  Ijraely  de  libro  verborum  Reyim 
Juda ,  qui  lihrj  laudantur ,  vel  in  Pentateu- 
chp ,  v?I  in  Ubro  Jofuc ,  vel  in  Ubris  Re-, 
gum ,  nec  tamen  extant :  c^rtum  efl;  Salo- 
monein ,  cui  ^  dfdit  J)eus  fapientiam  ^  pru- 
dentiam  mult^m  nimiSy  (jf  latitudinem  cordis^ 
qua^  arenarn  qua  efi  in  liftore  maris  :  ccr- 
^m  eft ,  inquam ,  ipfiim  locutum  fuifle  tria 


--^ 


Bcclefiaflic,  Codicum  Corruptoribus.  kJ^ 
mittia  farabolas  * :  ex  quibus  multac  quidem 
fuperfunt  in  Proverbiorum  libro  ^  fcd  qusc 
nec  crium  millium  numerum  ada:quenc ,  8c 
ab  illo  abfinc  longiffimfe.  Ejufdem  ^  fiie- 
runc  carmina  quinque  ^  miUe :  hxc  aucem 
carmina  ubi  func  ?  Demus  enim  Canticum 
Qanticorum  unum  ex  his  efle ,  auc  fi  ica  pla- 
cec ,  plura  ex  his  compledi :  falcem  nemo 
dixeric  hoc  uno  libro  carmina  quinque  & 
mille  contineri.  Cercum  efl  pr^cerea  muL 
cos  periifle  Prophecarum  libros  ,  nempc 
librum  Natan ,  volumen  Gad ,  libros  Ahi« , 
vifionem  Addo ,  vei^^a  Jehu ,  icfermones  Ho- 
zai ,  qu2B  in  libris  Paralipomenon  *  lauda^ 
ri  nemo  nefcic.  Permific  Deus  uc  perirenc^ 
five  quia  his  humaixa  curioficas  &  malicia 
abucebacur,  five  quia  iifdem  pocerac  finc 
uUo  decrimenco  privari  Ecclefia  Catbo. 
lica. 

Quod  fi  fcripcos  olim  inflindu  divino 
plures  libros,  auc  incegros,  auc  magna  ex 
parce  periiffe  conflac :  profedo  non  eft  in- 
credibile,  in  his  eciam ,  quos  Ecclefia  can- 
quam  Canonic!os  hodie  fufcipic,  defiderari 
pofle  verfiis  aliquoc,  quos  Deo  ica  permit- 
tence  negligencia  hominum.  vel  malicia 
fuftuleric,  Ec  vero  Auguftinus  ^  ceftis  eft 

*  Ibid.  3».  1 3> ,  19.  »e,  54-  ?3>  »>• 

^  Ibid.  I    ^La,  Retradl.  cap.ii.  nutH* 

f  X.  Par^.  V9y  t^  %.  Paral.  |  5.  com.  i.iov.Edit.  pag.  31, 
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xcate  iua  illum  Ecclefiaftici  verfum  * ,  qni 
baftix^tur  k  mortM  y  ^  itenm  tangit  illum  > 
quidfroficit  lavatio  ejusi  £c  fcriptum  fui£- 
K  in  plurimis  codicibus  Afris,  uc  deeflent 
verba  ilk  incermedia ,  ^  iterum  tmngit  iU 
lum.  Ica  eciam  verflim  hunc  celeberrimum, 
tres  funt  qui  teftimmium  dant  in  eeelo ,  Pater, 
Vetbum  ^  Sfiritus  fanEius ,  (^  hi  tres  unum 
frnty  abeile  a  pluribus  exemplaribus  ma- 
nufcriptis ,  erudici  omnes  norunc.  Scilicec 
utrumque  hunc  locum  c£un  ofcicantes  Li^ 
brarii  quidam  fcribendo  pr^teriiflent ,  Ec- 
clefia  accuratiores  codices  fecuta  reflituit. 
Sed  quid  dicam  de  illo  Evangelii  ver- 
fu**^  Quod  natum  eft  ex  came^  caro  efty  quia 
de  came  ruttum  eft  :  ^  quod  natum  eft  ex  ffi^ 
ritUy  fpiritus  efty  quia  Deus  fpiritus  eft  ^  ^ 
de  Deo  natus  eft :  ex  quo  detra&a  funt  ver. 
ba  ha^c ,  quia  ex  came  natum  eftybi  ifl^  alia^ 
quia  Deus  ffiritus  eft^  ^  de  Deo  natum  eft  ? 
H£c  autem  verba  extitifle  olim  in  pluri- 
bus  Ecclefise  faltem  Occidentalis  codici- 
bus ,  atque  ex  his  detrada  fuiile  Arianorum 
fraude  Ambrofius  diierte  ^  afitrmat,ut  fupe- 
rius  ^  vidimus.  Porroin  nuUis  jam  Sacrorum 
Bibliorum  exemplaribus  extant :  extabant 
tamen  ante  Arianorum  tempora ,  ut  Ter- 

*  Ecclcd  34.  y>.  t  ie  Spirita  fin&o ,  ctp.  la  p. 

*  Ton.  u  QOT.  £dic.  lib.  3.  |   ^  Fan.  i.  cap.  15.  p.  iti. 
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tullianus  *  tellis  eft ,  &  Nemefianus  a  Thu- 
bunis  ^in  Synodo  qu^  Carthagine  habitaeft 
anno  156,  &  alii.  Quac  verba  idcirco  for- 
taile  non  funt  reftituta  in  vulgata  editione 
Latina  ^  quia  non  iatis  aperte  conftabat  in 
textu  Graeco  olim  extitiile  :  quanquam  cer- 
tum  eft  perdiu  leda  fuiile  in  veteri  Itaia 
interpretatione  3  ex  qua  Arianorum  fraude 
fublata  iunt. 

Juftinus  ver6  Martyr  contendit  *=  multoi 
^  integros  frorfus  locos  iUarum  (  Scripturar- 
rum )  ex  tranflatione  eorum ,  qui  cum  Ptolemao 
fuerunty  Seniorum  fublatos  effe  ^  Judaorum 
magifiris.  Quatuor  autem  ex  his  locis  roga- 
tus  a  Tryphone  appellat. 

Primus  hic  eft.  <i  Ex  verbis ,  inquit  ^  •* 
fandiffioKis  Martyr ,  quae  Efdras  de  lc-  " 
ge  &  conftitutionc  Pa(ch«  commemora-  " 
vit ,  hunc  locum  abftulerunt.  Et  dixit  Ef  ** 
dras  fofulo :  Mo^  pafcha  falvator  nofier  c^  ^^ 
ferfugium  n^fitum,  Ac  fi  in  animum  ttefirum  ** 


>^  Lib.  dc  carae  Cliriftiy  cAp.  !«■(,$   ^M^vpfp^f^  ^^  ^ca»- 
iS. 

kCap.5. 

'  JufL  dial.  cum  Tryph. 
£dic.  Comin.  pag.  x^i.  5oq« 
nii  197. 

Ket/  9it  ^\Kaii  yftL^o^  ji\i»f 


^  Juftin.  ibid. 

r  n^t  Tk  latv^  iiU  f^a7i«CF 
Yfyvmtipmf  xati  Hfmf^  ^Kt-  t  tig^  rf  Xm^-  wi*  6  fiBi%m  i 
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"  induxeritis ,  ^  /«  cor  vejlrum  afcenderit ,  f  «^i^ 

»*  humiliaturi  fumus  eum  in  Jigno ,  ^  ^^^^  j^^- 

"  r^/^»r/  f«  ^;» :  nandefolabiturlocusifiein  om- 

**  «^  tempusi  dicit  Deus  virtutum.  Siineumnon 

"  credideritis  y  neque  audieritis  annunciationem 

^  ejus  ^  dericulum  eritis  Gentibus.  m  Quibus  ver- 

bis  nemo  non  videt  contineri  inngne  vati- 

cinium ,  quo  prsedicitur  non  modo  Salva- 

torem  d  Judaeis  paflurum  effe ,  fed  etiam 

urbem  Hierofolymam,  fi  Jud»  non  cre- 

derent  in  Chriftum ,  efle  fuDvertendam ,  & 

Gcntes  in  locum  Juda:orum  efle  (ucceflii- 

ras.  Quare  non  mirum  eft  Judajorum  ma- 

giftros ,  ciim  fentirent  caufam  fuam  pro- 

{>heti£  adeo  manifefta  omnino  jugulari ,  iK 
am  h  Libris  Sacris  erafiflef.  Infisnem  hunc 
locum ,  qui  nec  in  Bibliis  Hebrarcis ,  nec  in 
Graccis ,  nec  in  Latinis  jam  reperitur ,  cx^ 
titiflfe  in  capite  fexto  libri  primi  ait  *  Fri- 
,  dericus  Sylburgius :  nec  fine  fundamento. 
Efiiras  enim  in  fine  capitis  fexti  libri  primi 
ea  commemorat ,  qua^  ad  Pafcha  pertinent : 
Juftinus  vero  apertc  fignificat  prophetiam 
hanc  ex  eo  loco  refedam  fuifle ,  ubi  Efdras 
iigit  de  lege  Pafchatis.  Ncque  tamcn  Tu- 
da^orum  malitia  obtinere  potuerat  ^  ut  iftud 


ivt*  ctvrev  ,  4  fii  «C^MS^^i  •' 

Al>«  •*  ei«V  ttf  tuMAfiW  Mf 


rdieotimi  rf  mpeiTtfaip^  ettnv^, 
■  Ibid.  Not.in]aft.pag.4l9* 
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vaticinium  in  omnibus  Grxca^  feptuaginta 
Seniorum  interpretationis  exemplaribus 
deleretur  j  unde  enim  iliud  habqiuet  Jufti- 
nus  ?  unde  Ladantius ,  qui  iflud  ipfum  iub- 
fequenti  feculo  adlxuc  *  legebat  ?  At  idem 
in  QuUis  nunc  Bibliis  extat.  Quod  ciim  in 
Editione  Latina  non  fit  reftitutum ,  argu- 
mcntum  eft  locum  hunc  faltem  in  Bibliis 
aliquot  Hebraicis ,  jam  tum  olim  defuiile. 

Secundus  apud  Juflinum  locus  ifle  efl  ^ : 
•c  Ex  Hieremi»  reQ>oi^fis ,  inquit  ^  hacc  re-  cc 
ciderunt  ^  :  Ego  ut  agnus^  qui  ad  facrifican-  cc 
dum  abducitur.  Super  me  cogitaverunt  cogita-  h 
tionem  dicenies  3  Venite^  mittamus  lignum  in  c< 
^anem  ejus .,  ^  eradamMS  eum  i  ierra  viven-  a 
tium ,  (^  nomen  ejus  ne  memoretur  amplius.  %^ 
Tamen  a^tate  Juftini  ^ ,  ut  ipfe  tcftis  eft  ^ 
'refcBio  ifta  ex  Hieremia  adhuc  in  quibufdam 
exemplaribus ,  qua  in  Judaorum  ajfervaban- 
turSynagogif ,  reperiebatur :  non  enim  ita  ddn 
eraty  cum  h/ec  verba  reciderant,   Ciim  crgo 
recens  fraus  eflet ,  &  confeftim  .  deteda , 
hxc  fortafle  caufa  fuit ,  cur  ex  quatuor  lo- 
cifi ,  quos  fandiffimus  Martyr  &  Philofb-   , 

*  DWin.  Inftit.  lib.  4.  cap.  |  £dit>  Conun.  pag.  x^i.  Sonii* 
it.  Edit.  Rom.  pag.  lo^.        {  pag  19S 


^  Ibid.  Dial.  cum  Tryhph. 
Edit.  Conm.  pag.  131.  Somi. 
pag  19S. 
•  Hierem.  11.  19. 
^  Jn/Hn.  dial.  aim  TrypK 


, . .  avTn  «  me4Mcm  n  omnt 
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phus  d  Judo^is  ex  Grxca  feptuaeinta  Senicu 
rum  interpretatiane  eralbs  efle  conqueri-^ 
rur ,  hic  fblus  in  illa  nunc  habeatur.  Quan- 
quam  &  fortafle  idcirco  accidit  iftum  prat 
c^teris  locum  in  Grscca  interpretatione 
confervatum  efle  j  quia  in  Textu  Hebrai- 
co ,  ut  &  in  Latina  editione ,  folus  lege- 
batur. 

Tertius  ex  eodem  Hieremia  defumptus 

erat :  fic  enim  loquitur  idem  Juftinus.  ct  Ex 

w  Hieremias  fimiliter  dxQi\&  * ,  ifta  rcfecuerunt. 

w  Recordatus  efi  Domims  Deus  mortuorum  fuo- 

w  rum  ex  Ifraele  y  qui  obdormierunt  in  terra  a^ 

w  pris  :  ^  defcendit  ad  eoSy  ut  ezrangelixaret , 

»  ^  l/eto  ek  jiytificaret  nuncio  falutare  fuum.  »> 

Quo  in  Hieremia:  capite  ha:c  verba  fue- 

rf nt ,  Juftinus  non  indicat ,  neque  facile  eft 

divinare ,  cillm  jam  non  occurrant  in  Sacro 

rexttr, 

De  quarto  loco  ha:c  idem  Juftinus  ha- 

w  bet.  ci  Ex  Pfalmo  nonagefimo-quinto ,  quem 

w  David  cecinit  ^ ,  inquit ,  perpauca  hasc  ab- 

j*  ftulerunt,  k  ligno  ;cum  enim  ad  verbum  ita 


*  Joftin.  ibid. 
Ke!}  ^  4if  Aiyn  iv  titm 
U^lv  im\iiif  mom  «ofeWico- 

mm^9/uSf» 99  «c  >«f  ;i*Vi»C<, 
if  KSi^nBn  W*$  tioT^t  waiyft\l- 


4/o(\utf  «jv  <f)S9(.'  A43<T  A«;^d<f- 
'm\^ycQy  \«^«r<r  0^;^«««  «9»'^ 
Aofi*  TDeimiP.  ^  7V  ^Jai^ «^- 
A^V  J&  7V  A«'yV ,  «*iBT»  or  *i»S^ 
«f y«0tf  ,  •'  Ki>eio$  i'0A0iA«Mrty 
^*  IV  ^c»'av  ,  d^nxsLf  ,  mtOfn 
ot  fTt  «Ovtfiy,  •  sodi»#  «^M* 
A«Mkr. 
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fuiflec  didum  * :  Dicite  in  pntibus ,  Bominus 
regnavit  i  ligno  :  reliquerunt ,  dicite  in  genti-  c< 
lus ,  Dfminus  reznavit. »  Has  aucem  vocu-  tk 
las  i  ligno  m  noltris  Bibliis  jam  non  fiaberi 
perfpicuum  efl:.  Tamen  illas  antc  Juftini 
cempora  in  Pfalterio  extitiile  difcimus  ex 
Barnabac  Epiftola.  Ad  hunc  enim  profedto 
locum  Barnabas  ailudit ,  cam  ait  ^ ,  re^um 
Jeju  eft  in  lipio.  Eumdem  verfum  cum  iifl 
dem  voculis  k  ligno  poft  Juftini  tempora 
recitarunt  *=  Tertullianus ,  ignotus  Audor 
Tra^atus  "^  ^^  ;»M^/^i8r/  Sina  o*  Sion^  Augu- 
ftinus  • ,  Leo  ^  Magnus ,  Gregorius  «  Ma- 
gnus  &  alii.  CaiEodorus  ver6,  k  ligno^  in-  « 
^uic  ^ ,  alii  quidem  non  habent  Tranflato-  k 
res  i  fed  nobis  iiifficit ,  quod  feptuaginta  u 
Interpretum  a.udoritate  firmatum  eft.  >>  Et  u 
ver^  eadem  verba  etiamnum  reperiuntur 
in  antiquis  Pfitlteriis  Copthorum,  Gotho- 
mm  &  Vaticano.  Eadem  recitat  Ecclefia 
Catholica  in  Hymno  VexiUa  Regis^  quem  a 
Venantio  Fortunato  compofitum  omnes 
norunt,  ubi  Davidem  reipia  fic  cecinifle 
affirmatur  his  verficulis , 

Impleta  funt^  qu^  concinit 
David  fideli  carmine 

♦  Pf!  j^f .  le.  \    •  Enarr.  in  Pf.  95.  num.  11. 

^  £p.  Barn.  a.  S.  fid.  Ozon.       <  Scf m.  4*  dc  Paff. 
'  A^v.Jttd  €.!•.&  ).coatr.       f  Lib.  in  £ze€h.  hom.  ^ 
Mafcion.  cap.  19.  cajp.  13* 

•^  latCT  OpcT»  S.  CypriEni.  1.    Mn  Pf.  95  •  y.  10. 
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DicenSy  In  natimibus 
Repiavit  k  iipio  Heus. 

Jamverocur  neque  hiclocus,  neque  alii 
fupra  laudati ,  refticuci  finc  ^  non  eft  hujus 
loci  difquirere.  Forcafle  qua^  Judxi  de  fuis, 
acque  Ariani  de  aliquoc  Ecclefi^e  codicibus 
maliciosb  eraferunc  loca,  illa  eciam  abe- 
ranc  ab  aliis  Ecclefla:  codicibus ,  quos  per- 
fidac  Judacorum  &  Ha^recicorum  manus 
nunquam  accigiflenc  ^  acque  adeo  non  eranc 
indubicaca,  &  idcirco  negleda.  Ucuc  efl-, 
iflud  unum  hoc  in  capice  demonflrandum 
fiifcepimus ,  pluribus  fandis  Pacribus  fiiifre 
olim  perfiiafum ,  eciam  in  his  libris  ^  quos 
Ecclefia  Catholica  fufcipic  &  confervat, 
aliquoc  verfus  deflderari  pofle  malici^  ho« 
minum  fiiblacos ,  nec  cehfuri  nocandos  e£l 
fe ,  fi  qui  nunc  idem  fentiant. 

Neque  enim  uUum  inde  in  Ecclefia  fiibo* 
ritur  incommodum.  Ultro  quidem  fate- 
mur )  in  illis  qua:  ex  Libris  Sacris  detradba 
eflc  veteres  Patres  conqueruntur ,  conti- 
neri  dodrinam  fanam  y  utilem ,  im6  &  ne- 
cefTariam:  fed  ifla  dodrina  non  idcirco 
periit :  quippe  qu«  vel  in  his  Sacra:  Scrip- 
turac  locis ,  qus  adhuc  habemus ,  reperi- 
tur  5  vel  faltem  fcripta  efl  in  cordibus  Fi- 
delium  ^  &  in  Eccleua  Traditionis  ope  per- 
ieverat.  Unde  fandus  Ambrofius  Arianos 

ita 


^Ecclefiaftic,  Codicum  Corruptoribus .  iyf 
ita  Gompellat  * :  Litierds  qkidefn  potuiftis 
abol^re  ypd  fidem  hofi  potuiftis  aiiferre,  Plus 
vos  iUa  titura  prbdebai  ^  pliis  vds  illa  litHrd 
damnabai.  IsTeque  ehim  vos  poteratis  oblinlr^ 
veritaiem  y  fed  iUa  litura  de  libfo  Vitie  noMind 
vfftra  radebai.     ^   . 

Ubi  fediilo  obfervandum  eft  Judios  8C 
Haereticbs ,  etfi  non  (emel  tentaverunt  dd 
de  Litteris  Sacris  loca  illa  delere ,  quibui 
hasretica  ipfbrum  afiertio  damtiabatur ,  t^ 
men  vix  dici  pofle ,  femel  aut  iteriiiii  per- 
fecifTe ,  ut  hcTC  /ibi  invifa  loca  de  Catholl- 
coruin  libris  omnino  delerent  j  hequc  id 
iinquam  eflfecifTe ,  nifi  in  iis  locis ,  qua:  rion 
liquido  conflat  fuiffe  genuiria,  atque  ex  He- 
braico  vel  Grxco  fonte  derivata.  Divina 
quippe  providentia,  atqiie  Ecclefiai  Cat- 
tholic*  vigilaiitia  obftitit ,  tie  impia:  ipfis 
fuccederet  coriatus  audaci*.  Hoc  unum 
ergo  dicimus ,  etiamfi  permififlet  Deus^ 
hoc  ipfis  fcelus  iit  interdum  fucfcederety 
riihil  tamen  detrimenti  inde*  pafluram  fuifl 
le  veritatem ,  quab  iiec  in  uno  Sacraruni 
Litteraruin  loco  exprefla  cft ,  &  prasterea 
continuata  traditionis  ferie  confervatur  irf 
Ecclefia^  atque  in  cordibus  Fidclium  per-: 
J)etu6  fcribitur. 

Non  ita  fe  res  haberet ,  fi  perverfitate 

^  Tom.  2,.  Dov.  £du.  lib.  3.  {  Bum.  ^o.pag.  ^yj: 
ic  Spiritu  iandio ,  cap.  lo.  | 

M 


iy%  Deveterihus  Mareticis 

Kominum  fadum  fuillet,  uc  prava  aliqua 
H«redcoram  dogmata  in  ilhs  Codici&us 
Jacris,  quos  legit  Ecclefia,  inlerca  eilenc  & 
admixca.  Id  enim  fi  contigillet ,  &  adulce- 
racos  hoc  modo  libros  Ecclefia  pro  veris 
haberec :  tunc  necefle  foret ,  ut  corruptis 
dodrinx  inftriimentiis'  ipia  eciam  facra  do- 
drina  corrumperetur.  At  proniifla  divin^ 
non  finunt,  ut  id  olim  eveniffe,  aut  ali- 
quando  cventurum  efle ,  vel  leviter  fiifpi- 
cemur.  Sufpicionem  antem  hujufiriodi  fi 
quis  invehi  dicac  ab  iis,  qui  putanc  veteres 
Hxreticos  Sacrarum  Litterarum  corrup- 
tores  fuifle  &  depravacores  :  cemerfe  facit 
procul  di^io,  neque  fatis  animadvertit 
"hac  fiu  crimiDarione  non  tam  notari  ad- 
verlarios  fuos,  quim  ipfos  iandos  Pacres, 
qui  unanimi  ferfc  confenfu  hanc  Hicreticis 
perfidiam  objiciunt. 


JEccleJtaJiic.  Codicum  Comptoiribui.    1 7  J> 
C  A  p  u  t    V  L 

In  confejfo  ejfe  debete  apud  Catholicos  ^  Mccte-»^ 

fiam  quid^m  fotuijfe ,  Ji  ita  Deo  placuiffet^ 

omni  Sacrarum  Littetarum  fubjidio  catere  t 

non  potutjfe  aUtem  J^tios  libros  pro  vetis , 

deptavatos  pto  finceris  admittete. 

CODftatts  efl  &  recepta  apud  Eccleda^ 
fticos  Scriptores  opinio ,  dodrinam 
Sacram .  quam  revelatione  accepimus,  po- 
tuifle,  n  ita  omnipotenti  Deo  placuiflet^ 
cpnfervari  fine  litteris :  imo  &  reipfa  muL 
tis  ikculis  ita  confervacam  fuifle  conflat* 
Nam  ciim  in  confeflb  efle  debeat  apud 
omnes )  veram  Religionem  nullo  unquam 
tempore  ab  orbe  condito  inter  homines 
pmnino  defecifle :  necefTarib  dicendum  efl^ 
illam  ab  Adamo  urque  ad  diluvium ,  d  di- 
luvio  ufque  ad  Mofem  fine  ullo  librorum 
fubfidio  integram  perfVitifle-  Videtur  enira 
certum  nullos  Libros  Sacros  fuifle  Mofaicis 
antiquiores. 

Nam  quamvis  laudatus  efl:  ab  ipfb  Mo^ 

fc  *  liber  bellotum  Domini  :  tamen  librum 

hunc  nodnifi  temporibus  ipflus  Mofis,  &C 

pofl  tranfitum  maris  rubri  f criptum  fuiile , 

•  Nttm.  %u  14« 

Mij. 
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five  ab  ipfb  Mofe^  five  ab  alio  aliqiib  llt. 
i-aelica  manifeftum  eft ,  fiquidem  iflra  in  eo 
legebatur  prophetia  *  \  ficut  fecit  { Domi- 
nus)  in  mari  rubro  ^  fic  faciet  in  torrentibus 
Arnbn. . 

Qti6d  autem  Beatus  Judas  teftatuf  in 
Epiftoia  Canonica^  Enochum^  qui  fepti- 
mtis  ab  Adamo  fuit,  ^  prophetaffe  dicentem: 
Ecce  venit  Domimts  in  fanciis  miUibus  fuis  ^ 
non  probat  fcriptum  fuifle  aliquem  Li- 
brum  Sacrum  ante  Moiis  cempora  :  hanc 
cnim  Enochi  propnetiam  mandatam  fuiflfe 
litteris ,  aut  fi  litteris  maadata  fuit ,  man- 
datam  fuiflfe  ab  ipfo  Enocho  ^  nec  docet 
Beatus  Judas ,  nec  ulla  racio  evincit :  cen- 
(ent  autem  plurimi  Interpretes  tam  anti- 
<jui  <juam  recentiores ,  illam  ab  Apoftolo , 
vd  reyelarionc  cognitam^  vcl  traditione 
acceptam. 

Nihil  ergo  prohibet^  quominus  dicamiis 
M<ilcm  primum  omnium  ea,  quse  ad  Reli- 
^onem  pertinent ,  Htteris  mandaflfe  5  atquc 
adeo  veram  religionem  ufque  ad  ipfius 
tempora  fine  htteris  perftitiflfe.  Conferva- 
l>atur  autem  tum  continuati  Patrum  tra- 
ditione  ,  tum  ctiam  revelatione  divinS^ 
qua  primis  illis  temporibus  pios  viros  iden- 
tidem  potitos  &  illuftratos  fuiflfe ,  ab  ipfo 
Mcfc  difcimus, 

Mbid.  I    VJuii4. 


JEccUfiaftic.  Codicum  ConupHribus.     \%i 
Quodi  ii  tam  Synagogam  quam  ChrifU 
Ecclenam  Deus  Optimus  Maximus  Sacri$ 
Litteris  initrudam  voluic :  tamen  certum 
eft  etianx  poft  adventum  Chrifti ,  a  quo 
divina  mylteria  multo  uberius  ^  quam  an- 
tea  y  percepimus ,  apud  barbaras.  gentes 
multas  fidem  Chxiftianam  &  propagatam 
fuifle  &  aliquandiu  cuftoditam  une  ullis 
Ijltteris.  Hoc  enim  dii^rtb  affirmat  illorum 
tempoxum  acquahs  fandus  Irena:us  Lugdu- 
nentis ,  cujus,  ha;c  verba  funt.  ^  t^uid  au-  « 
tem  *  ^  inquit ,  ii  neque  Apoftoli  quidem  w 
/cripturas  reliquiflent  nobis^  nonne  opor-  c« 
tebat  ordinem  fequi  Traditipnis  ,  quam  «* 
tradideruQt  iis  quibus  committebant  £.c-  cc 
cle/ias?  Cui  ordmatipni  aidentiunt  multa:  cc 

gentes  Barbarorum  eorum  >  qui  in  Chri-  cc 
um  credunt ,  {Ine  charta  vel  atramento  cc 
fcriptam  habentes  per  ipiritum  ia  cordi-  cc 
bus  iuis  ialutem  ,  &  veterem  traditionem  cc 
diligentcr  cuftodientes  ^  in  unum  Deum  cc 
credentes  fabricatorem ,  coeli  &  terrae  &  « 
omnium  quse  in  €\%  funt,  per  Chriftum  Tc-  tc 
iiim  Dei  Filiura^.^.  Hanc  fidem  qui  une  cc 
Utteris  crediderunt ,  quantuni  a4  fcrmo-  cc 
nem  noftrum  barbari  funt,  quantmn.au-  cc 
tem  ad  fententiam  &  coniiietudinem  &  cc 


•  Ircn.  cont.  Maer.  lib.  3. 
cap.  4*  nov.  ^t*  Parif.  pag. 
17'*  Ozon.  pag.  105.   Hi^ 


locns  ex  his  ed  ,  qui  noh  hjK^ 
bentur  Grcci» 
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»1  convcr/ationcm  propter  fidem  pcrquanj 
>i  fapientiflimi  funt ,  &  placent  Deo  convcr- 
%>  iantes  in  omni  juflitia,  caftitate  &  juftitia^ 
Cenfiiit  ergo  Beatus  Martyr  atqiie  Apo- 
'  ftolicis  tcmporibus  vicinus  /cenfuit  fieri  po- 
tuifle ,  ut  nuEas  Apofioli  fcripturas  relinque- 
rent  mbis.  Teftatus  eft  multas  ^tate  fua 
^ente$  Jiarbaras  fine  charta  vel  atranfiera^ 
fcriptam  habuijfe  per  fpiritum  in  cordibus  pW 
falutem ,  ^  veterem  traditionem  diligenter  cu- 
fiodiviffe  fine  litteris,  Quod  Spiritus  fenAi 
gratia  &  infpiratione  perfecit  Deus  inter 
illas  gentes  fiarbaras  ;  lioc  utique  inter 
Gr^cos ,  hoc  inter  Romanos  fimiliter  effi- 
ccre  potuiflet.  Noluit  tamen  :  Apoftoli 
cnim,  quemadmodum  antea  ProphctcC  * , 
Bvangelium  quod  fracomaverant  ^  pofiea  per 
Dei  voluntatem  infcripturis  nobss  tradideruntl 
fundamentum  ^  columnam  fidei  nofir/e  futu-^ 
Tum,  Su^  ergo  EcclefiicDeus  d  temporibus 
^ofis  prajter  vetercm  Patrum.traditionem 
firmiffimum  etiam  Sacrarum  Litterarum 
praefidium  concefllt :  quod  fumm?e  fuit  er- 
g^t  homincs  benignitatis  &  fingularis  provi- 
dcntia?.  N^m  cilim  lege  MofaicS  plura  im- 
ponerentur  prsecepta ,  plures  Sacri  ritus  ac 
c^rcmoniaj  inducerentur  3  Evangclio  au- 
tcm  arcana  Dei  myfteria  retegercntur 
gpertiiis ,  hominefquc  ^d  pcrfcc^Um  magis 


l^cclejiafiic.  Cg^i^um  Cprmftorihus .  185 
ma^fque  cumulacam  virtutem  vocarentur 
&  perducerentur  j  cum  lege  veteri  &  nova 
contineretur  quoddam  padi  genus  Deum 
inter  &  homines :  deceoat  utriufque  legis 
haberi  inftrumenta.  &  beneficio  littera- 
rum  certam  maeis  &:  accuratam  eordm 
memoriam  confervari  :  qu2e  honninibus 
Deus  velper  fe  vel  per  fervos  fuos  Prd- 
phetas  eflet  locutus  ^  praeferdm  ciim  tefte 
Apoftolo,  *  amnis  Scriptura  diyinittts  infprata 
utilis  fitad  docenduMy.  ad  arguenduMy  ad  cot" 
ripiendum  y  ad  erudiendum  in  jufiitia.  V eriim 
cavendum  eft  ^  ne  quia  gemino  &  traditio- 
nis ,  &  divinorum  Libjrprum  prxfidio ,  tam 
Synagogam  y  quam  Ecclefiam^CJhrifti  mu- 
nitam  fmfle  cognovimus .  idcirc6  exiftime- 
mus  non  potuifle  onmino  utrainque  fir- 
mam  ac  ftaoilem  permanere  abjque  litteris. 
Poterat  utique .  Deus ,  fi  voluiflet ,  facere 
ut  neque  Mofes ,  neque  Prophetac ,  neque 
Apoftoli  fcripturas  nobis  reUjiquerent.  Pb- 
terat  fipe  ifto  litterarum  ^djumento  Ec- 
clefiam.fuam  /edificare  fiiper  petram  ^  atque 
abundantiori  Spiritus  fan^i  illuftratione , 
&  repetitis  fscpius  revelatipnibus  provide- 
re  ,.ne  pt^rtat  iyferi  pr^evalerent adv^fus  eam. 
At  quanquam  Chrifti  Ecclefia  ftare  po. 
tuit ,  letiam  divinis  Litteris  defljituta :  firma 
tamen  &  integra  ftare  non  ppllet ,  ,fi  vel 

*  &.  Timoch.  3.  lO. 
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falf^  Licteras  pro  divinis  ^  vel  adulteratw 
prq  finceris  admitteret.  Cujus  difcriminisi 
jhasc  ratjo  eft.  Eipclefia  ftat ,  cjuandiu  eft^fr- 
mamentum  fidei  §C  (Qlumt^  yeritatis  :  atqui 
etian^fi  periiflent  omnes  Sacrarum  Littera^ 
rum  codices ,  aut  nulli  unquam  fcripti  ef- 
fent ,  tamen  Ecclefia  efle  poflet  firmamen- 
ptm  fidei  &  columna  verifatis.  Poflet  enini 
Chriftus  &  ipfa  Traditione ,  &  uberiori 

eratia;   luas  auxilio  divinorum  Librorum 

^?  •.■■••>  .  •.     « 

defedtim  abunde  fupplere  :  poflfet  abfque 
"     ,    '  >*     '     ••11      '  •  1      •  1  » 

corum  ope  fic  regere  Ecclefiam  fuam ,  ut 
illa  nec  unquam  deficeret  a  fide  ,  nec  ab- 
crrarpt  k  vero,  Contra  vero  fi  JEcclefia  fpi;. 
rios  ac  mendaciis  refertos  libro?  tanquam 
d|vinos  fufciperct  •,  fi  adulteratos  &  inqui- 
natos  fabuiis  haberet  pro  eenuinis  &  fin- 
feris :  menda.ciis  illis  fabulifquc  firmun[i 
debcret  pra^bcre  aflfenfum ,  fabulas  enim 
illas  exiftimaret  divina  revelatione  accep- 
tas  :  firmaautem  fide  credendum  eft  quid- 
quid  peo  afpirante  &  revelantc  fcriptum 
eflfe  non  dubitatur.  In  errorem  creo  inci- 
deret  Ecclefia  ^  fidefque  cjus  ^deficeret. 
Contingere  autem  oninino  jion  pofle ,  ut 
erret  Ecclefia ,  fabulas  doceat ,  &  a  reda 

fide  defcifcat  *omnes  Cathoiici  iatis  intel- 

#••»,,.»'•  -       «» 

ligunt,  &ultr6  confitentur.  Non  debent 
crgo  mctucre ,  ne  aliquando  Eccleiia ,  aut 
libros  apocrvphos  in  Sacrum  Canoncm  re- 


) 


Ecckfiafiic.  Codicum  Corruptorihus,  i  S  y 
ferat ,  aut  corruptos  atque  ha^refis  venend 
infedos  ^  filiis  iuis  mater  optima  leg^n^os 
offerat. 

Quod  dico  fieri  omnino  non  pofie ;  ut 
corruptos  libros  pro  finceris  Ecclefia  Ca- 
tholica  approbet :  non  fic  intelligo ,  ut  ve^ 
lim  librds  illos  qui  Canonici  iunt  &  au- 
thentici ,  carere  omni  mendo ,  ctiam  levit 
fimo.  Iftud  quidem  pie  volunt  nonnulli 
Dodores^  fed  vereor,  utfatis  vere.  Certfc 
non  ita  exiftimarunt  fumntii  Pontifices,  qui 
abfbluto  jan^  &  promulgatp  Tridentinp 
Concilio  * ,  ipfam  veterem  ac  vulgatam  edi-^ 
fionem  Latinam ,  quamvij;  authenticam ,  ta- 
men  a  mendis  veterum  Librariarumy  necnen 
fravar^m  emendationum  errorib^s  3  fu/e  frifii- 
na  integritati  ac  furitati  y  quoad  ejus  fieri  po^ 
tuit\  repurgatam  refiitui  curarunt.  Neque  ve- 
rb  ullum  eft  aut  Ecclefiac  aut  fummoruizi 
Pontificum  Decretum ,  quo  declaretur  il- 
lam  fic  efle  purgatam ,  ut  ne  unum  quidem 
mendum  fuperlit,  quod  impoflerum  audo- 
ritate  Ecclefiaflica  emendari  poffit :  quan- 
quam  ea  cautio  fapientiffim^  Adhibita  cft  \ 
utnemo  hanc  ( Vulgatam  nemph) /anfiarum 
Scripturarum  editionem  typis  manaare  prapi- 
maty  nifi  habito  prius  exemplari  in  Typogra- 
fhia  Vaticana  excufo  i  cujus  exemplaris  for^ 
ma  y  ne  minima  quidem  particula  de  Texiu 

f  Prxfiza  Bibliis Prxfat.        |    ^  Clem.  Pap.  VIII.  Decre;; 
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ijmtaM  y  addita^vel  ah  eo  detraEiay  niji  ali^ 
quid  occurraty  quod  Ty^grapbic/e  iruuria  rrtd-- 
nifefie  adfcribendum  fit  y  irti>iolabiliter  obfer- 
i^tur.  At  cum  dicitur  in  illis  etiam  Sacro* 
rom  ^ibrorum  exemplaribus ,  quse  Eccle- 
il^  approbat ,  menda  aliqua  fupereile  pofle 
leyilfima  ^  abfit  utputjentur  illa  menda  cffe 
im^uftiodi ,  qua^  ullum  in  rebus  fidei  &  mo- 
rwpt  errorem  inducant.  Hoc  Catholicos 
crcdcre  ^  \^oc  fuipicari  nefas  eft. 


C  A  B  u  T     V I L 

Plerofque  fanBos  patres  ^  HareticoruminfaU 
fandis  libris  perfidiam  reprehendijfe  5  neque 
tamen  fxiftimajfe  facros  Ecclefi^e  Catholic^ 
.    codiccs  ifi  fii^fpixionem  falfi  vejure  pojfe. 

FUit  femper  Catholicorum  ea  pietas, 
ut  fandos  Patres  quantum  fieri  poflet^ 
^xcufarent  a  nsevis ,  qui  illis  int^rdum  fal- 
$p  ti;ibuuntur  :  fi  quando  autem  eQtum 
unu^.auc  alter  incommode  locutus  fit^  vel 
:etiim  pro  human«  fragilitatis  conditione 
jtberr^verit  a  vero  ,  ultem  oftenderent 
iftis  csweros,  id  cft,,  paucis  multos  adver- 
fari : neque  fibi  pcrfiiaderentunquam ,  ve- 
..teres  Ecclefix  E)o<9:orcs  uno  confenfu  er. 
rorcm  aliqucm  in  fide  admittcre  potuifie. 


Ecclefiafiic.  CosUcum  Oorruptoribus.  iZy 
£t  vero  cum  religio  ChrifUana  -  tota  nita* 
tur  revelatione  divina,  quam  non  foiixm 
icriptam  in  Libris  Sacris  ^  fed  etiam  Apo. 
ftolica  traditione  acceptam  Ecciefia  con^ 
fervat :  qui  pofTunt  magis  idonei  hujus  tra- 
ditionis  teflies  proferri ,  qnam  qui  fingulis 
retroadis  fkculis  floruerunt  inter  Catholi* 
cos  pii  &  eruditi  Scriptores  ?  Hos  tefles 
audic  Ecclefia ,  hos  corifulit ,  fi  quando  «de 
Sacrorum  Librorum  vel  ApoAoucse  tradi«- 
tionis  fenfu  dubitatur.  Nam  et(i  uitt-q  ^ 
tentur  Catbolici  fingulos  Patres- , .  ut^te 
homines ,  fuifle  ^  errori:  obnoxios  ,  &  lalx 
potuille  :  tameaubi  confpirantrphirimi  A: 
teflantur  verictitem.'atiquam  ad  fidem  C^ 
thoiicam  perrinete ,  non  dubitamus  quin 
fic  rdpia  ien(eric  Ecclefia ,  cum  ifla  fcribe- 
'baiit/ Quod  aocem  iemel  probavit  Eccle- 
^a  ,'de  eo  dubicare  nefasefle  ducimus  : 
memo^es  provniflarum  Chrifli,  qui  Difci- 
pulis  oUm  fpopondit,  fore^ut  Spiritus  fan* 
<^us  cum  ipfis  ^  ^maneret  in  ^setnum  ^  &  ip- 
fis  ^  fii^ereret^oMudJfu^acmnqiu  dixerat^  nec 
*  unquam  port/e  inferi  fr/evalerent  adverfiis 
Bccl^fiiim.  Ha^ci  Ddmirii  proipifla  cum  re- 
colunc  Catholici  omnia  opdmae  matris  De- 
creta  fine  ullo  erraridi  mem-fufcipiunt  ic 
venerantur. 

*  Joan.  14.  U.  1    *  Matth,  i€.  iS. 
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Quories  autem  propter  exorcas ,  necduno 
definiras  controverfias.,  quid  iendre  debea^ 
mus ,  incertum  eft  ^  Eecleiia:  quidem  judi^. 
cium  expedamus ,  interea  vero  recurrimus: 
aon  folum  ad  Lihros  Sacros,  fed  etiam  ad 
iandos  Patres ,  ut  ab  iis  difcamus  ^  quid  ve^ 
terum  temporum  Ecclefia  fenferit.  Nam 
cum  una  fit  eademque  femper  Ecclefia  quar 
ab  unoepdenrique  SpiritaMjido  jfemperre- 
gitur :  quod  illa  femel  fancivit ,  femel  credi- 
dit ,  femper  verum  eft  &  certum,  Concri 
Hacretici  cuni  nec  ipfam  Ecclefiam  judi- 
cem  habere  velint,  multo  magis  fanda- 
jcum  Patrum  audoritatem  repudiant.  His 
prava  affineunt  dogmata :  horum  confen- 
fum  parvi  raciiuit  j  neque  iftud  mirum :  qui 
enim  profanis^  novitatibus  adha^rent ,  ab 
iis  &  venerandam  antiquitatem  contemni 
tnecefle  eft.  Sed  in  hac  pra^fenti  qua^ftione 
rcm  non  habemus  cum  huj.ufmoai  homi- 
nifaus,  fed  cum  viro,  Gatholico\  qui  vete^ 
xibus  Ecclefia:  Doctoribus  nihii  detradum 
velic ,  nihil  de  ipforum  audoritate  immi- 
nutum. 

-  Tinjet  is,  ne  fufpedlii  reddantur  Libri 
^Sacri  &  Pyrrhonifmusin  religionem  Chri- 
ftianam  invehatur ,  fi  Haeretici  Sacrorunfi 
Librorum  codices  aliquot  adulteravifle  di- 
cantur.  Quo  inani  metu  ut  tandem  libe- 
retur ,  peto  an  exiftjniet  fieri  potuifle ,  ut 


lEccteJiafiic.  Codicnm  Coiruptoiribus,  185 
cclcberrimi  olim  Patres  magno  confenfii  ^ 
vel  Pyrrhonifmo  faverint,  vel  Sacrorum 
Librorum  fidem  fufpedam  fccerint.  Ab- 
horrct  j  fkt  fcio,  d  tam  atroci  tamque  in- 
jufta  calumnia :  &  probb  intelligit  tantum 
crimen  univerfis  fere  Pathbus  imponi  non 
pofle,  ijuin  ipfi  Ecclefiae  Catholica:  quo- 
dam  modo  imponatur.  Atqui  tamen  ali. 
quot  Sacrorum  Librorum  >codices  olim  ab 
Hsereticis  adulteratos  fuifife  ^  jam  tum  i 
primis  nafcentis  Ecclefix  temporibus  tefta* 
ti  fiint  magno  confenfii  celeberrimi  Pa- 
tres:  Dionyfius  Corinthius  in  Graccia ,  Ire^ 
tiseus  Lugdunenfis  in  Gallia ,  Tertullidnus 
Roma^ ,  Origeties  in  Oriente.  Quibus  quar^ 
to ,  quintd  &  fexto  fasculo  adflipulati  fimt 
clariuima  Ecciefid:  liimina,  inter  Gra^Cos 
Eufebius ,  Athanafianas  Synopfis  Audor  ^ 
Cyrillus  Hierofblymitanus ,  Chryfbflomus^ 
Epiphanius ,  Theodoretus  &  Socrates :  in- 
ter  Latinos  autem  Ambrofius ,  Hierony^ 
mus,  Auguftinus,  Leo  Magnus,  Salvianus* 
&  Gelafius-Pontifex:  quos  poflmodi!lim  (e- 
cuti  fiint  innumeri  omnium  a^tatuni  Scrip- 
tores.  Nec  aliud  in  Hifloria  Ecclefiaflica 
reperiri  pofle  puto ,  quod  majori  Patrura 
confenfii  traditani  fit,  quam  iflud  Ha^reti- 
corum  Sacras  Litteras ,  quantum  in  fe  erat, 
adulterantium  crimen.  Quare  fi  quifquis 
veteres  H^reticos  iftius  flagitii  reos  facit  1 
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cenfendus  eft  Libros  Sacros  fufpe<flos  ik- 
cere  ^  iixc  tanta  impietas,  tamque  exe* 
cranda  erit  in  ipfos  Patres  refundenda« 
Nam  five  ifta  hsereticas  eerfidia:  reprelien- 
iio  primis  temporibus  fada  fit ,  five  nunc 
renovetur^  eadem  eft  prorfus,  eademaue 
infert  Religioni  Chriftiana:  vel  commoaa  j 
vel  incommoda.  Si  ab  Hxreticis  olim.  fal- 
fatos  fuifle  aliquot  Sacrarum  Litterarum 
codices  a^tate  fua  Patres  fic  potuerunt  af- 
firmare ,  uc  finceram  Sacrarum  Litterarum 
integrit^tem  non  facerent  idcireo  fufpe- 
dam )  idem  &  nunc  hodie  prxftari  poteft : 
h  contrario  fi  non  poffit  nunc  falfi  crimen 
iifdem  Hareticis  imponi ,  quin  convella. 
tur  firmiffima  Sacrarum  Litterarum  audo>. 
ritas  ^  ab  illo  flagitio  non  fuiflent  immunes 
patres  ^  ex  quorum  libris  hsec  accufatio  de« 
prompta  eft.  Igitur  adver&riorum  eft  vi- 
dere ,  maHnt-nc  hanc  univerfis  ferc  Patri- 
bus  inferre  calumniadi ,  ut  illos  dicant  fiifl 
peda  fecifle  Sacra  Biblia  •,  an  vanam  illam 
deponere  formidinem,  quametuunt,  ne 
iiifpedi  fiant  Sacri  Libri ,  fi  femel  conee- 
datur  plures  &i  Harteticis  Sacrorum  codi- 
cum  fuifie  falfarores; 

Hoc  ver6  qui  metuit  Pyrrhonifmi  fuf- 
picionem  afpergit ,  non  Patribus  fblis  ^  fed 
etiam  ipfi  Difcipulo ,  quem  diligebat  Jefiis. 
Nam  guod  illi  reip^  contieifle  affinnant , 
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Ecdejiajiic.  Codicum  Cormfitoribtu.  \^t 
ut  quofdam  Satrorum  Librorum  codices 
Ha^recici  falfaverint ,  hoc  ipfe  Joannes  ne 
fieret  ^  timebat ,  curh  fic  locutus  eft :  Cdn- 
tejfor  *  cmm  audienti  verba  Profhetl^e  libfi 
hujus :  fi  ^uis  appojiierit  ad  h^ec  ,  apfonet 
Deus  Jkper  iUum  plagas  Jcriptas  in  libro  ifio. 
Bt  Ji  quis  dimimerit  de  verbis  libri  Prophitii 
hujus ,  auferet  Deus  partem  ejus  de  libro  vitJe 
^  de  Givitate  JanBa  ^  (^  de  his  ^#^  Jcriptu 
funt  in  libro  ifio.  Ha:c  enim  propter  ^  infaU 
fatores  dixit ,  non  propter  eos  qui  fimpliciter 

uod  fentiunt  dicunt^  in  nuUo  prophetia  na^ 

ttk  vel  vitiata. 
Si  ergo  fufpedam  facit  Sacrorum  Libro- 
rum  finceritatem ,  &  Pyrrhonifmum  in  re- 
ligionem  inducit,  quifquis  aic  veteres  Hx- 
reticos  a  Libris  Sacris  {>erfidas  manus  noii 
abftinuifle :  dicendus  erit  Joannes  dmuiil 
fc,  ne  Pyrrhonifmus  in  reJigionem  Chri- 
ftiaham  aliquahdo  induceretur  ,  &  Pro- 
phetiie  fuse  liber  fiifpecSus  fieretj  timiiic 
eriim  cei^tc  ne  quis  aliquando  vel  apppnel 
ret  ad  verba  hbri  hujus,  vel  de  his  dimi- 
nueret.  Quod  fi  tam  vani  tiriioris  fufpici- 
cio  cadere  non  poffit  in  eum,  qui  rioverac 
inftitutafii^a  Chriftd  Ecclefiara  deficere  non 
poffe ,  &  furid[atam  efle  fupra  firmarii  pe- 
tram  :  ergo  riec  faridi  Patres ,  riec  qui  ilio- 
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rum  do(^rinam  fequuntur ,  impia  Pyi^rhd- 
iiis  coihmenta  ihvehunt ,  nec  defirmiflima 
divinorum  Librorum  audoritate  quid- 
quam  detrahiint,  cum  aiErmant  pliirimos 
ex  Haereticis  falfarios  fuiiflc ,  &  fuos  divirio- 
rum  Librorum  codices  variis  additameh- 
us ,  detradionibus  &  immutatiohibus  cbr- 
xupifle- 
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jiareticorum  in  falfandJs  Sacris  Libris  ferji- 
diam  fuffeBos  facere  ipforum  HareticorurA 
codices  j  mn  illos  quos  legit  Ecclefia  Catbo- 
ticai 

Mirum  fan^  videri  debet  viros  in^e- 
niofbs  in  animum  fuum  induxifle; 
vetercs  Ha:reticos  hoh  pofle  accufkri  tari- 
quam  Sacroruni  Codicum  falfatores  ^  quirt 
Sacri  Libri ,  quos  legit  EcclefJa ,  fiifpedi 
reddantur.  Qua:  enim.  efl  hujus  antece- 
dehtis  cum  cohfequente  conriexio  ?  QiloS 
enimvefo  Sacrarum  Litterafum  Codicei 
Habretici  dicuhtuf  vafiis  additartientis,  dei- 
tradionibus  &  immutafiohibas  cbrrupifle  \ 
Eos  fcilicef ,  qui *ih  ipfbrum  eraht  poteflai 
te,  quos  habebarif  pfa^  manibus,  quos  a 
di^ipulis  fuis  legi  &  evolvi.  voIebanL  Hos 

•  '  ^uidein^ 
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iquidem  Haerecicorum  perfidia  fufpeftoS 
reddit  5  horum  fidem  incertam  facit  j  fed 
quis  inde  colligat ,  codices  illos  ^  quos  farii. 
dc  femper  Ecclefia  Catholica  cUftodivit^ 
in  partem  quoque  fulpicioms  venire  de& 
bere  \  Sufpicio  ralfi  ad  illos  dumtaltat  coj- 
dices  pertinet  3  qui  in  Falfktorum  manibuli 
fuerunt ,  non  ad  alios^ 

Atque  ifludutplanfe  intelligdtui' ,  poiii:. 
mus  certum  efle  &  exploratum  ^  quod  iil 
Synodo  Rhemenfi  coram  Inhocentio  fe< 
cundo  fummo  Pontifice  celebrata  recitafle 
dicituf  *  Epifcopus  Catalaunenfis  5  nempb 
cc  dum  ipfe  in  Ecclefia  B.  Medardi,  Abbatii  ^* 
officio  fungcretur,quemdam  Gerf onein  noi  ** 
mineex  Monachis  fuis  in  iiltimo  iE:orifefConii  «« 
articulo  fe  falfarium  fuifle  cbnfefliim  5  &  in^  «< 
tef  cactera  quac  per  diverfas  Ecclefias  frd-  ^ 
quentando  confcripferat ,  Ecclefiam  B,  Au-  «* 
doeni  &  Ecclefiam  B.  Auguftini  de  Cahtua-  «< 
ria  adulterinis  privilegiis  lub  Apoftolieo  no^  ^^ 
mine  fe  muniifie  lamentabiliter  pocnitendo  «< 
afleruiti  Quin  &  db  mefcedem  iniquifatii  «* 
qusedam  fe  pretiofa  ornamenta  recepifTe  «* 
cohfefTiis  eft,  &  ad  B.  Medardi  Ecclefiani  ^ 
detulifle.  »3  Si  quis  crgo  cx  eo  quod  Gcrro  «* 
ille  falfarius  fuity  &  ipfe  Mcclefiof  B.  Au- 
doeni  ac  B.  Aii^ufiini  de  Cantudria  adulte- 
finis  frivileyis  fub  Afofiolico  namine  a  fe  mu^ 

'  Lcttr.  cxtt.  p^ag.  i%u  i)t.  . 
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nitas  fuijfe  lamentabiliter  pcenitendo  ajferuit : 
fiquis^  inquam,  inde  coUigac  creterarum 
Ecclefiaram  privilegia  fufpeda  efle  debe- 
rc ,  ridendus  eflec  lane  j  nam  etfi  fortafle 
facendum  cft  impudenriflimum   Gerronis 
facinus  fufpedafacere  nonnuUa  ex  privile- 
giis,  qu^  in  B.  Audocni  &  B.  Auguftini 
de  Cantuaria  Ecciefiis  aflervancur :  non  ca- 
men  idcirco  conccditur  fufpicionis  nocam 
ca:tcrarum  Ecclefiarum  privilegiis  efle  in- 
ferendam,  Sed  hoc  unum  inde  coUigi  po- 
tcft ,  cercam  quidem  non  deberi  fidem  in- 
ftrumentis  illis ,  qua:  impoftor  habuic  in 
fua  poceftate.   Propter  fcelcracam  auccm 
unius  hominis  perfidiam ,  inftrumencoram, 
qux  ilie  nec  accigifl!ec  unquam ,  nec  vidiC 
fcc,  aucloritacem  elevare,  hoc  injufti  eflec 
hominis  &  racione  defticuci.  Ven!fm  fi  id 
refponfi  genus  auc  argumenci  fine  cujut 
quam  reprehcnfionc   ufiirpari  poceft,  ad 
defendendam    genuinorum    Diplomacum 
fidem  5  pcco ,  quare  id  ipfiim  mihi  non  li- 
ceac  hodie  ufurpare  ad  defendendam  Sa- 
crorum  Codicum  audoricacem  ? 

Efto:  nonnuUi  Ha^refiarcha:  antiqui  fiios 
Sacrorum  Librorum  codices,  additamen- 
tis  ^  dctradionibus  ,  immutationibus  vitia- 
vcriftt :  cur  impia  hasrc  fceleftorum  homi- 
num  perfidia  &  improbitas  noftris  codici- 
bus  noceat  ?   Ecclefia  Catholica  codices 
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qaos  legic  ,  non  mutuata  eft ,  non  accepic 
a  falfariis  illis :  fed  cxim  ipfa  omnibus  Ha^- 
reticorum  fedis  fit  antiquior ,  priiis  ipfa  Di- 
vinos  Libros  habuit ,  quam  exifterenc  Mar- 
ciones,  Apelles,  Theodoti,  &  cceterx  pe- 
ftes,  quac  perjuras  manus  ab  Evangelio  & 
aliis  divinis  fcriptis  non  abftinuerunt.  Im6 
ciim  H^refiarcna^  priufquam  in.  errorerii 
dilaberentur ,  &  ab  Ecclcfia  defcifcerenr, 
ipfi  pars  Ecclefia:  fiierint,  &in  illa  inftitur 
ti  j  ab  Ecclefia  utique  primos  fuos  Libro^ 
rum  Sacrorum  codices  nabuifle  neceflfe  eft. 
Incegros  quidem ,  inviolatos ,  &  quales  ab 
ApoftoIis&  Prophetis  fcripti  fuerunt,  ac- 
ceperant :  fed  acceptos  ipfi  poftmodum , 
jamquc  extra  Ecclefiam  pofiti  violaverunt. 
Verum  car  aud^ix  ipforum  facinus  &  pcr- 
ifidia.infeciflfe  dicatur  facrum  illud  depofi- 
tum  ^^  quod  fande  fibi  creditum ,  fande  cu- 
ftodivit  Ecclefia  &  illibatum  hadcnus  cu- 
ftodit. 

Poterant  ergo  &  debebant  veteres  Hic- 
retici  magiftrorum  fuorum  codicibus  dif- 
fidere  ,  cum  fcirent  ex  iis  plures  auda- 
ciflima:  in  adultcra^hdis  Sacris  Litceris  per- 
fidia:  accufatosfuiflS.&convidos.  Scd  ejuf. 
modi  diflidentia  nonnifi  ftulte  poterat  C^- 
rholicorum  mentcs  inceflfere  ,  cum  magi- 
ftram  habeant  Ecclefiam  ,  qua^  a  Spiricu 
iando  regitur  ^  qua:  Sacrorum  Librorura 
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corruptores  femper  cxofa  eft  ,  evomuit  i 
iinU)  &  tanquam  peftes  abhorruit.  DifH- 
dant  fanb  Hacretici  omnes  codicibus ,  quos 
ipfbrum  Antiflites  idmendari  a  fe  mentiun- 
tur  ^  reipsa  depravant :  diifidant  no vis  ma- 
giftrorum  fiiorum  in  linguam  vulgarem  in- 
terpretationibus  ,  quas  utplurimum  frau^ 
dulentas  efle  conftat  &  in^deles.  At  Ca^ 
cholici  dum  inftrumentis  illis  fidem  abne- 
gant^  qux  fibi  h^eretic^  aut  fufpefta  manus 
porrigit :  iidem  fufciperc  debent  fine  metu, 
qu^cumque  ipfis  pia  mater  tradit  Ecclefia. 
Repudiamus  Hxreticorum  libros  ,  quia 
complures  H«reticos  DivinorumLibrorum 
falfatores  fuifle  novimus  :  Ecclefias  autem 
codicibus  plane  credimus ,  quia  fcimus  £c-^ 
clefiam  iftud  Haereticorum  fcelus  femper 
fuifle  deteftatam :  atque  eo  magis  Scriptura: 
Sacras  integritati  confervandx  inviguaflc , 
quo  majorem  Ha:reticorum  in  ea  adultc- 
randa  licentiam  efle  pcrvideret. 


^m 
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Caput      IX. 

Quofies  differmtab  invicem  Catholicorum 
reticorumque  exemplaria  3  illa  fincera  ^ 
bac  corrupta  effe  cenfenda. 

HUjus  jadicii  rationem  geminam  pro- 
fert  Tertullianus ,  quem  toto  hoc  in 
capite  loquentcm  &  difputantem  induce- 
mus.  Hoc  enim  argumentum  nemo  trada- 
vit  uberiiis  ^  nemo  eloquentiilis  explanavit. 
Ille  igitur  poftquam  in  opere  eximio  dt 
Prafiriftionibus  Mareticorum  docuit ,  eos 
qui  iunt  Catholici,  *  in  ea  regula  incedere^ 
quam  Bcctefia  ab  ^ofiotky  Afofioli  k  Chrifio^ 
Chrifius  k  JDeo  tradidity  inde  coll ieit  caufam 
nullam  efle  potuiile ,  cur  Catholici  Sacros 
Libros  adulterarent :  contra  vero  H^reti- 
cis  caufam  non  defuifle  ,  cur  ifhid  fcelus 
perpetrarent.  Sed  ipfiim  Tertullianum  au- 
diamus. 

»3  Ad  quos  (Hacreticos  nempe)  merito  « 
dicendum  eft,  ^  inquit  r  Qui  eftis  ?  Quando,  « 
&  unde  veniflis  ?  Quid  in  meo  agitis ,  non  ci 
mei?  Quo  denique^  Marcion,  jure  meam  m 
fyl  vam  csedis  ?  Qua  licentia ,  Valentine ,  « 

•  De  Pracfcript.  Harr.  cap.  j    ^  Ibi4^ 
'37.  Edit.  Risait.  pas.  »45.      |  • 
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w  fontes  mcos  tranfvertis  ?  Qua  poteftate, 
w  Apelles,  limites  meos  commovcs?  Mcaeft 
w  pofleffio,  Quid  hic  coeteri  ad  voluntatem  ve- 
M  ftram  feminatis  &  pafcitis  ?  Mea  eft  pofleffio, 
»'  olim  poffideo,  prior  poffideo,  habeo  origines 
w  firmas,  abipfis  audoribus  quorum  fuit  rcs. 
w  Ego  iiim  harres  Apoftolorum.  Sicut  cave- 
M  runt  teftamento ,  ficut  fidei  commiferunt  ^ 
w  ficut  adjuravjerunt ,  ita  teneo.  Vos  certe 
w  exh^rcdavcrunt  fcmper,&abdicaverunt'^ 
M  ut  extraneos ,  ut  inimicos.  Unde  autem  cx- 
M  tranei  &  inimici  Apoftolis  Hacretici ,  nifi  ex 
M  diverfitate  dodrinac,  quam  unufquifquede 
M  fuo  arbitrio  adversus  Apoftolos,  aut  protu- 
M  lit ,  aut  recepit  ? »» 

Atque  ubi  hoc  pofiiit  Catholicos  inter  & 

Ha^reticos  difcrimen  ,  quod  illi  acceptam 

perpetua  traditionis  fiicceffione  dodrinam 

Apoftolicam  fideUter  retineant,  hi  nova 

fuperinduda  veterem  repudient :  inde  fic 

M  concludit.  « Illic  igitur^  inquit  *,  &  Scrip- 

)9  turarum  &  expofitionum  adulteratio  depu^ 

)3  tanda  eft ,  ubi  diverfitas  dodrina:  inveni- 

n  tur.  Quibus  fuit  propofitum  aliter  docendi^ 

M  eos  neceffitas  coegit  ahter  difponendi  in* 

))  ftrumenta  dodrinai  5  alias  enim  non  potuiC 

%y  fent  aliter  docere ,  nifi  alitcr  haberent  oer 

53  qua:  doccrent.  Sicut  illis  non  potuiflet  fuc- 

»j  cedere  corruptela  dodrina:  fine  corrup- 

*  ibid.  cap*  3S.  pag.  &4S. 
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tela  inftrumencorum  ejus:  ica  &  nobis  &a  ci 
nobis  incegricas  doctrinsc  non  cpmpeciflec  C4 
iine  incegricace  eorum  ,  per  qu^  dodrina  « 
cradtacur.  Etenim  quid  concrarium  nobis  in  c* 
noftris  ?  quid  de  proprio  inCulimiis ,  uc  ali-  cc 
quid  concrarium  ei  quod  eflec  in  Scripcuris  c< 
deprelienfiim ,  decracSlione ,  vel  adjedione,  c< 
vel  tranfhiucacione  remediaremus  ?  Quod  « 
fumus ,  hoc  fiinc  Scriptura:  ab  initio  iiio :  cc 
ex  illis  fumus,  antequam  alicer  fuic,  ance-  c< 
quam  a  vobis  incerpolarencur.  c< 

Cum  ergo  Ecclcfias  Cacholicas  nunquam 
propoflcum  fiieric  aliud  docere ,  quam  quod 
ab  ipfis  Apoftolis  acceperac- :  nuUo  pacto 
credibile  eft  illam  cradica  fibi  ab  Apofto- 
lis  inftrumenca  do^trinac  adulterare  voIuiC 
fe.  At  Hacreticos  ^  quibus  fropo^fitum  fiiit  ali- 
ter  doceiidi  ,  necejjitaf  coept  aliter  diffonendi 
infirumenta  docirinie.  Alias  enim  nonfotuijfcnt 
aliter  d/)ccre ,  niji  aliter  habefent  per  qua  do- 
cerent.  Catholici  cum  nihil  de  proprio  intulc^ 
rinty  fed  tranfinifTam  ab  Apoftclis  dpdri- 
nam  fan^l^  cuftodiant  j  nihil  etiam  in  Scrip- 
turis  Apoftolicis  deprehendunt  fibi  contra- 
rium  j  atque  aded  non  opus  habent  adjc- 
Bionis  ^  dctraEiionis  ^  tranfinutationis  reme^ 
diOy  ut  Scripturas  dodrrina^  fuac  accommo- 
denc.  Sed  quod  fumus  Catholici ,  hoc  funt 
Scriptur/c  ab  initio  fuo- :  ex  iUis  fumus. ,  ante^ 
quhn  aliter  fuity  antequkm  ab  Hiereticis  in* 
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terpolarentur.  Hc-eretici  autem ,  quia  recefli- 
Tunt  ah  e^  quam  acceperant  a  Pacribus  do- 
i£]krina ,  vetera  etian>  dodrinsc  inftrumenta 
irnmutare  conati  (unt.  lOis  enim  nonpotuijfet 
fuccedere  corruptela  doBrinic  y  fine  corruptela 
infiruTnentorum  ejus. 

Alteran^  rationem  aiFert  .Tcrtullianus , 

cur  quoties  pccurrit  inter  Catholicorum  & 

H#preticorum  exemplaria  diverfitas  ,  illo- 

rum  genuina ,  horum  corrupta  vir  prudens 

cenfere  debeat :  alteran^ ,  inquam ,  hanc 

rationem  afiert,  qu6d  C^t\xo\iQi  (int a  prin- 

cipia^primi^  W2(Xti\c\jintpofieri  ^adverfi: 

»  »?  Cum  auteni ,  inquit  *,  omnis  interpolatio 

t5  poftenor  credenda  fit ,  veniens  utique  ex 

»^  cauia  apmulationis ,  quas  neque  prior ,  neque 

\>  domeftica  unquam  eft  ejus  quod  a^ula-^ 

>,)  txxXy  tam  incre^ibile  eft  fapienti  cuique^ut 

>'  Qos  adulcerum  ftylum  intuhfie  videamur 

w  Scrippuris^,  qui  fumus  a  principio  &  primi , 

»  quam  illos  non  intuhfTf ,  qui  mnt  &  pof^er^ 

H  ^  adverfi. 

Deinde  ^ddit  non  eodem  modo  ab  om- 

nibus  Ha^reticis  efle  depravatas  Scripturas, 

fed  ^b  aliis  foli  f^ls^  interpretatioiie ,  ab 

19  alii^  ftylo  adultero  efie  corriipus.  n  Ahus 

>^  rnanu  Scripturas,  inquit^,  ahus  fenfiis  ex- 

}i  pofxtione  intervertit.  Neque  enim  fi  Va- 

•  Dc  PpBfcript.  Hser.  cap.  I   ^  Ibid, 
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Jentinus  intcgro  inftrumento  uti  videtur^cc 
non  wllidiore  ingcnio  ,  quam  Marcion^c* 
.raanusintulit  vcritati :  Marcibn  enim  exertb  cc 
&  palam  pnacha^ra ,  non  ftylo  ufus  eft  j  quo-  c< 
niam  ad  materiam  fuam  casdem  Scriptura-  c^ 
rum  confecit.  Valentinus  autem  pepcrcitj  cc 
quoniam  non  ad  materiam  Scripturas ,  fed  cc 
materiam  ad  Scripturas  eycogitavit  :  &  « 
tamen  plus  abftulit ,  &  plus  adjecit ,  aufe-  cc 
rens  proprietates  fingulorum  quoque  ver-  c^ 
borufn ,  &  adjiciens  difpofitiones  jion  conj-  cc 
parentium  rerum.  c^ 

Igitur  &  Valentinum ,  &  Marcionem,  & 
Hxreticos  omnes ,  quia  ab  Ecclefia:  Catho* 
Jicat  &  Apoftolica:  dodrina  defciverunt , 
necefte  fuit  Scripturarum  efle  corruptores : 
non  eodem  tamen  modo  omnes  :  fed  qui- 
dam ,  maximfc  ex  veteribus ,  textum  ipium 
truncaverunt  &  adulteraverunt  :  coeteri 
fenfiim  prava  interpretatione  interverte- 
runt.  Quorum  omnium  feu  intcrpolatio- 
nes ,  feu  perverfa:  expofitiones  fiia  ipsa  rio- 
vitate  rerelluntur. 

Hocipfumareumentum  idem  TertuUia- 
nus  fufi&s  prolequitur  adversus  Marcior 
nem.  »5  Ego ,  inquit  ^ ,  ( Evangelium )  meum  «^ 
dico  verum ,  Marcion  fiium.  Ego  Marcio-  « 
nis  affirmo  adulteratum  ,  Marcion  meum. « 
Quis  inter  nos  determinabit ,  nifi  temporis  «< ' 

\  Lib.  4*  cap.  4.  Edit.  Rigalc.  pag.  5^4. 
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»»  ratio ,  ei  prscfcribens  audoritatem ,  quod 
>*  antiquius  repcrictur  3  &  ei  pra:judicans  vi- 
*^  tiationem  \  quod  pofterius  revincetur  ?  In 
^»  quantum  enim  falfum  corruptio  eft  veri, 
^^  in  tantum  pra^cedat  necefle  eft  veritas  faU 
*>  fum.  Prior  erit  res  paffione ,  &  materia 
»  armulatione.  Alioquin  quam  abfurdum  ^  ut 
'>  fi  noftrum  antiquius  probaverimus  ^  Max- 
>»  cionis  vero  pofterius :  &  noftrum  antc  vi- 
>*  deatur  fallum ,  quam  habuerit  de  veritate 
»  materiam  j  &  Marcionis  antc  credatur  «mu- 
*^  lationem  a  noftro  expertum ,  quam  eft  edi- 
>>  tum  :  &  poftrcmo  id  veriiis  exiftimetur 
»  quod  eft  fcrius ,  poft  tot  ac  tanta  jam  opera 
»  atque  documenta  Chriftianar  Religionis 
»  /kculo  edita ,  quse  edi  utique  non  potuif- 
^>  fent  fine  Evangelii  veritate  ,  id  eft  ante 
»  Evangelii  veritatem  ? 

Dcinde  venit  ad  Evangclium  Lucac,  quod 
Marcion  corruperat ;  &  oftendit  illud  quale 
legebatur  in  Ecclefia  Catholica  efTc  ipfo 
»  Marcione  antiquius.  w  Quod  ergo  pertinet, 
M  inquit  *,  ad  Evangelium  Lucx . . .  adeo  an- 
»5  tiquius  Marcionc  eft ,  quod  eft  fecundum 
»  nos,  ut  &  illi  aliquando  Marcion  credide- 

w  rit Quid  nunc  fi  negaverint  Marcioni- 

M.  tac  ? . . .  Certe  Antithefes  non  modo  fatentur , 
>3  eflc  Marcionis ,  fed  &  prxferunt.  Ex  his 
>3  .mihi  probatio  fufficit.  Si  enim  id  Evange- 

•  Ibid. 
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lijuixi  quod  Lucx  refertur  penes  nos ....  ip-  c< 
fum  eA ,  quod  Marcion  per  Antithefes  ar-  c< 
guit ,  uc  interporatum . . .  Utique  non  po-  cc 
tuiflet  arguerc ,  nifi  quod  invcnerat :  nemo  c< 
pofl:  fiitura  reprehendit ,  quae  ignorat  fiitu-  c< 
raj  emendatio  culpam  non  antecedit.  Emen^  c< 
dator  fane  Evangelii  a  Tiberianis  ufque  ad  c< 
Antoniniana  tempora  everfi ,  Marcion  fb-  c< 
lus  &  primus  obvenit ,  expedatus  tamdiu  c< 
a  Chrillo  pcenitente  jam ,  quod  Apoftolos  cc 
pr*emififleproperafIetfinepraBfidioMarcio-  c< 
nis.  Nifi  quod  humanse  temcritatis ,  non  c< 
diyinac  audoritatis .  negotium  eft  hxrefis,  c< 
qua:  fic  femper  emendat  Evangelia^  dum  c< 

yitiat Itaque  dum  emendat ,  utrumque  c< 

confirmatj  &  noftrum  antierius,  id  emen-  c< 
dans  quod  invenit  j  &  id  pofterius ,  quod  c< 
de  noftri  emendatione  conllituens  fuum  &  c< 
novum  fecit.  «< 

In  *  fumnw». ,  fi  conftat  id  verius  quod  cc 
prius ,  id  priijs  qnod  &  ab  ioitio ,  id  ab  ini-  c< 
tio  quod  ab  Apoftolis  •,  pariter  utique  con-  c< 
ftabit ,  id  efle  ab  Apoftolis  tiaditum ,  quod  c< 
apud  Ecclefias  Apoftolorum  fuerit  facro-  c< 
fanctum.  Videamus,  quodlac  aPauIo  Co-  c< 
rintbii  hauferint  i  ad  quam  regulam  Galata:  «« 
fint  recorredi  j  quid  lcMnt  l?hilippenfes ,  c< 
TheflaloniceHfes,  Ephefii}  quid  etiam  Ro-  c< 
mani  dc  proximo  fonent ,  quibus  Eyange-  c< 

*  Ibid.  cap.  5.  pag*  505« 
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M  lium  Petrus  &  Paulus  fanguine  quoque  fiiQ 
M  reliquerunt,  Habemus  2c  Joannis  alumnas 

w  Eccfefias Dico  itaque  apud  illas ,  nec 

M  fblas  jam  Apoflolicas,  fed  apud  univerfas, 
n  qua?  illis  de  fbcietace  Sacramenti  confoede* 
»  rantur ,  id  Evangelium  Luca:  ab  initio  edi^ 
»  tionis  fua:  flare  ,  quod  cum  maxime  tue- 
»»  mur  :  Marcionis  vero  ,  plqrifque  nec  no^ 
»  tum }  nullis  autem  notum ,  ut  non  eo  dam- 
M  natum.  Habet  planb  &  illud  Ecclefias,  fed 
9>  ftias  j  tam  pofleras ,  quim  adulteras  ^  quar. 
)>  ruQi  fi  cenfiim  rcquiras  ,  faciliilis  apoflati- 
»>  cum  invenias  quam  Apoflolicum  j  Mar- 
>>  cione  fcilicet  conditore  ^  vel  aliquo  de  Mar^ 
)i  cionis  examine.  Faciunt  favos  ^  Vefpa:,  fa^ 
M  ciunt  Ecclefias  &  Marcionita:. 
n  Eadem  *  au^oritas  Ecclefiarum  Apoflo- 
>,  licarum  ,  cocteris  quoque  patrocinabitur 
)>  E vangeliis ,  qua;  proinde  per  illas  &  fecun- 
M  dum  illas  hapemus . . , ..  Igitur  dum  conftat; 
n  hxc  quoque  apud  Ecclefms  fuifie ,  cur  noQ 
»  hsec  quoque  Marcion  attigit  ^  aut  emen- 
»  danda  ,  fi  adulterata  ^  aut  agnofcenda ,  fi 
>>  integra  ? . . . .  Ip  quantum  ergo  emendaf- 
n  fet  qua?  fiiiflent  emendanda  ,  fi  fuiffent 
))  emendanda ,  in  tantum  confirmavit  non 
)>  fuifle  corrupta  ,  quae  non  putavit  emen- 
n  danda.  Denique  emendavit\  quod  cor- 
>i  ruptum  exiftimavit.  Sed  non  hoc  merito  j^ 

•  IbuL 
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auia  non  fuic  corrupcum.  Si  enim  Apo-  ci 
:olica  ( Joannis  &  Match^i  Evangelia  )  ci 
incegra  decucurrerunc  ^  Luca:  aucem ,  ^uod  u 
eft  lecundum  nos  ^  adeo  congruic  regulac  u 
.eorum,  uc  cumillis  apud  Ecclefiais  maneac^  cc 
jam  &  Luco:  conftac  incegrum  decucurrifle  cc 
ufque  ad  facrilegium  Marcionis.  Denique  u 
ubi  manus  illi  Marcion  intulit ,  cunc  diver-  <i 
fum  &  a^mulum  fadum  efl  Apoflolicis.  Igi-  « 
tur  dabo  Confilium  Difcipulis  ejus  y  uc  auc  u 
&  illa  convercant,  licet  lero  ,  ad  foirmam  « 
fui ,  quo  cum  Apoflolis  convenire  videan-  u 
tur )  nam  &  quocidie  reformanc  illud  ^  « 
prouc  d  nobis  quocidie  reviilcuntur  :  aut  « 
erubefcant  de  magiflro  ucrobique  cradudo,  n 
ciim  Evangelii  vericacem  niinc  ex  confcien-  « 
tia  cramictic ,  nunc  ex  impudencia  evertic.  « 
His  fer^  compendiis  ucimur  ,  curti  de  « 
Evangelii  fide  adversus  Hsrecicos  experi-  « 
mur ,  defendencibus  &  cemporum  ordlnem  « 
poflericaci  faifariorum  pr*efcribencem  ,  &  « 
au(9:oricacem  Ecclefiarum  tradicioni  Apo.  « 
Aoiorum  pacrocinantem  :  quia  veritas  fal-  « 
iiim  proscedat  necefle  eft^  &  ab  eis  proce-  « 
dat ,  d  quibus  tradica  eft.  cn 

Hadenus  Tertullianus ,  cujus  vcrbahic 
mulca  exfcripfimus  5  quia  his  complexus  efl 
rationes  fere  omnes ,  propcer  quas  Libro- 
fum  Sacrorum  exemplana  ;  dua:  Ecclefia 
Catholica  confervac ,  non  pouinc  efTe  fuf^ 
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peda :  quamvis  cercum  fit  Ha^reticos  olim 

adultcras  manus  in  facros  codices  immi- 

SeoincU  Partis  Conclujio. 

POtuiflem  plura  hoc  in  loco  congerere., 
ut  Sacrorum  illorum  codicum  ^  quibus 
utitur  Ecclefia,  integritatem  fartam  tedam- 
qae  efle  oftendercm ,  fcd  pauca  ha:c  fufK- 
ciant  ad  confiitandum  novum  Petri  Cuflan- 
tii  paradoxum  ,  quo  cenfet  fufpedos  fore 
Divinorum  Librorum  codiccs  omnes ,  fi 
quidam  ex  illis  dicantur  ab  Haereticis  ad- 
mterati,  Quod  quiait^idem  contendatne- 
cefle  eft,  monetam  omnemab  eo  fufpe(5tam 
'  habcndam  efle  ^  qui  aliquot  exiftere  fatea- 
tur  adulterinx  monet;]e  fabricatores,  Sed 

3uid  ego  hujufmodi  comparationem  in* 
uco  ?  Certum  eft  illius ,  qui  codicibus  Sa- 
cris  omnibus  fufpicioncm  falfi  propter  H^- 
retitorum  quorumdam  falfatprum  pcrfi- 
diam  afpergere  velit ,  opinionem  mult6  po- 
tiori  jure  efle  rejiciendam  ^  quam  ejus  qui 
nummos  omnes  dubios  &  incertos  efle  id- 
circo  contenderet,  quia  quidam  funt  adul- 
terini.  Quippe  leges  ac  regulas ,  quibus  ad- 
lilterina  moneta  a  vera  dijudicacur ,  non, 
ita  ccrt^  funt,  ut  qui  in  hac  arte  maxime 
verfati  funt ,  non  poffint  falli  interdum  ^o, 
fiicata  veri  fpecie  decipi.'  Contra  vero  Ec- 
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clefia  Catholica ,  cujus  eft  Sacras  Licteras 

fincerasab  adalceratis  iecernere,  in  hoc  fiio 

judicio  falli  omnino  non  poteft  j  ducem 

enirh  fequicur  Deum  ipfiim  ,  qui  queiriad- 

modum  non  Hnit  falfam  &c  mendacem  do~ 

drinamaibEccl^Aa  admittl,icaetiam  pro. 

vidend^  fua  cavec  ,  ne  falfa.ab  ead^m  Ec- 

clcfia  iufcipiantur  dodrina;  inftrumenta. 

Quare  quam  certo  conftat  Deum  nec  iti 

Scripcurarum  judicio  errare,  nec  promiffis 

deefle  poffe ,  quibus  fpopondit  fe  cum  Ec- 

clefia  permanmrum  ufque  ad  conjummutio- 

ncm  fecttli  i  cam  manifeile  liquet  deprava- 

tos  Sacrarum  Liccerarnm  codices  nonpofle 

ab  Ecclefia  Catbolica  tanquam  genuinos 

&  finceros  aDorohari.  Se  fe  ergo  ad  quafii- 

ic  Hsrcticij  Cacholicis 

3lis,  &ipfarum  Scriptu- 

:  poterunt  quidem  im- 

quofdam  icducere :  fei 

>unt,  qui  pr^Ecepcorura 

,b  Ecclefix  unitace  non 

natris  didis  dociles  ob- 


loS  l)e  veteriims  Hareticis 

LIBER  SEGUNDUS 

De.veterihfts  H^tieii  Utfrorum  PtttrHM 

aliorttmve  Ecclefiafticomm  coMcitm 

Comtptoribfu* 

SUm  certiim  iit  falfarios  veteres 
Hsreticos  ,  ne  ab  ipfis  quidem 
Sacrarum  Litterarum  coaicibus 
abAinuiilei  minime  mirum  videri 
debet  eos  non  pepercifle  reliquis  Scriptis 
EccIeJiafticis.  Aliter  ftntire  videtar  Cuftan- 
tiuSf  qui  niil  exiftimafet  nulla,  aut  fere 
nulla,  fandorum  Patrum  opera  olim  per 
fraudem  depravata  fuiiTe ,  crimini  non  ver- 
teret ,  quod  iliud  ego  de  quibufdam  vete- 
rum  Patnim  lucubrationibus  affirmaverinl. 
Sufpicione  falH  laborabunt  omnia  Pacrum 
bpera ,  ut  ip(e  quidem  cenfet »  fi  femel  con- 
cedatur  aliquot  ex  ilHs  fuifte  pratis  Falfa'- 
riorum  artibus  adulterata.  £t  quia  nemo 
fine  fiimmo  fcelere  dicere  poteft  fufpcftos 
efle  omnes  Patrum  codices  j  certoque  con- 
ftat  religiofum  viruiti  tanti  fceleris  nee 
l-eura  j  nec  fufpedum  eflc  pofle :  necefle  eft  ^ 
uc  coUigam  eum  in  iUa  eile  opinione  «  uc 
nulla  j 
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nulla  ^  aut  £a:h  nuUa ,  Patrum  opera  per- 
fide  olim  immutata  fuerinc  aut  corruptai 
*Quod  quia  videtur  Cuftantius  in  animum 

Sr^poperc  ac  falso  induxifle  ,    demon- 
xatiirus  ium .  veterum  Patrum  loca  non 
pauca  fuifle  olim  fubdole  adulterata.  A£ 
quibus  iftud  conficio  argumeh tis ,  iifdem 
aperiam  ,  quinam  hujus  perilidiac  fuerint 
audores.  Certum  efl  enim  Sandorum  Pa^ 
triim  libros  ab  Hacreticis  potiffimum  fuifle 
adulteratos  :  quamquam  Rivetus  aliique 
Heterodoxi  homines ,  totius  fa&i  invidiam 
in  Motlachos^  atque  adeo  in  Catholicos  fo* 
los  rejicere  conati  funt.  Nam  ut  de  cceteris 
taceam  ,  Andreas  Rivetus  in  Tra&atu  de 
Patrurii  auEioritate^  quem  quatuor  Critici 
facri  libris  pra^fixit :  *>  Quid  d  multis  retr6  ^ 
fkculis^  inquit^,  non  aufa  eft  Monacho.  a. 
rum  audacia^  qui  ciim  fere  fbli  in  cryptis  cf 
fuis  San&orum  Patrum  labores ,  nondum  m 
Typographica  arte  inventa  ,  aut  poffide-  n 
rent ,  aut  defcriberent ,  tantam  fibi  licen-  « 
tiam  ufurparunt ,  ut  vix  jam  reperiatur  co-  «« 
dex  aliquis ,  qui  manus  eorum  impuras  ef-  c« 
fiigerit.  De  quo  jure  dodi  viri ,  renafcen-  cc 
tibus  in  Europa  Linguarym  &  Scientiarum  «« 
ihidiis ,  fxpe  conquefli ,  lima  judicii  adhi-  c« 
bit^^  meojicam  manum  deformatis  operi.  «« 

bus  adhibere  conati  funt«  «4 

• 
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Idem  Scripcor  Kimedoncium  'pariter 
w  Hxreticum  fic  inducit  *  loquentem.  >3  Te- 
>5  ftes  appello  paffim  tot  Monaftcriorum  pcr 
)>  Papatum  Bioliothecas ,  in  quarum  qiubuT 
M  dam  ipfemet  vidi  Monachos  impudenter 
u  admodum  falfarias  manus  intuliile  Scripto- 
»>  ribus  Ecclefiafticis  ,  integras  (ententias  & 
»  paginas  totas  oblicterarido ,  imo  integris 
n  lernionibus  &  libris  exciils  au^ores  indignfc  ' 
n  caftrando. 

Alio  rursum  m  loco  idem  Rivetus  lau- 
dat  TJhoaiam  Jamefium  Oxonienfcm  Bi-^ 
bliothecarium ,  qui  ^  ut  Rivecus  quidem  a^l 
••  (erit^,  u  oftcndit  quanci  licbntia  olim  ex- 
fcriptorcs  Monachi  in  Vcterum  fcriptis  cor- 
;-umpcAdis  grafEiti  &erint« 

fixc  ad.versiim  Monachos  Heterodoxi 
homines  j  .qui  mult6  pradcncius  faccrent 
&  verius  ^  fi  crinunationem ,  quam  temere 
Catholicis  obtrudunt  ^  in  fui  fimiles  viros 
vctercs  Ha:rcticos  rejicerent.  Neque  enim 
argumcnta  defunt ,  quibus  evincatur ,  iftos 
impuras  manus  intuliile ,  non  modo  in  Co- 
diccs  -Sacros ,  ut  jam  dcmonftravimus ,  fed 
etiam  in  genuina  Patrum  opera  ^  aliaque 
inonumenta  Ecciefiaftica,  ut  modo  demon- 
ftraturi  fumus. 

f  Ibid-  pag.  Si.  &  S).  I  ^  Cric.  facr.l.  ^  cif.p.4^4* 
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PARS     PRIMA. 

Bcciefiafiica   Scfifta  n&n  fauta  i  iietetitMi 
H^feticis  olini  adtJterata  /uijfe. 

ECclefiafticOtim  Scripfcohjni  nomine  iil» 
cellieo  Scripca  omnia ,  qua^  quocum- 
que  mooo  ad  Ecclefiam  percinenc  t  hoc  eft, 
non  fbliim  Sandoruni  Patrmn  libros ,  qui- 
bus  Ecciefia^  cradicio  (cripca  liabecur  ^  aut 
Concilia  ac  Summorum  Poncificum  Hcce- 
ras&  decreta,  quibus  Ecclefiaflica  judicia 
concinencur:  fed  ipfbrum  eciam  Hasreci- 
corum  libros ,  quos  Ecclefia  configic  &:  dam^ 
nac.  Porr6  in  his  monumencis  nullum  ferb 
eenus  eft ,  quod  aliqua  falcem  ex  parre  non 
nieric  olim  expercum  perfidas  falfariorum 
manus. 


■h  •         >       fc^  ■    ^m    _■  *      M^     .   m     *^  ^t  *•  *     '         • 


CapUT    PRIMUM. 

>  />/&  Patribm  repreh&nfdm  fuijje  veterum 
Mareticorum  in  falfandis  antefiotum 
PatruM  oferibus  fetfidiam. 

SAndtorum  Pacrum  ^iidoricas  muk6  mi'*^ 
norefle  fblet  apud  Hierecicos^  quam 
apud  Caciiolicos.  Hieiaim  c^m  abharreanC 
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ab  dmni  novitate  dodrinae  ^  &  retinere 
ament  quaj  Chriftus  &  Apoftoii  jam  turti 
ab  initio  Ecclefize  tradita  reliquerunt  ^  ve- 
nerantur  Sandos  Patres,  quos  fiia  fingulos 
.a^ate  oio^  ac  fideles  Apoftolicx  traditionis 
tcftes  ruifle  credunt.  Contra  ver6  Hasretici 
non  polTunt  non  odiile  eos  quorum  tefti- 
monia  adver/ari  (rbi  intelligunc. 

Quia  tamen  volebant  imperitse  muleitu^ 
«  dini  iucum  facere  ^  »  Exemplar  patris  fiu 
^>  ( Diaboli )  inquit  ^  Rufinus  ^  atque  artera 
^>  magiftri  fiii  fecuti  Hxretici^  quofcumque 
♦•  veterum  nobilium  Tradatorum  invene- 
♦>  runt  de  Jhis  ,  qux  ad  gloriam  Dti  perti- 
»»  nent,  plenc  &  fidcliter  difputaflfe  ^  ita  ut 
•>  ex  ledione  eorum  unufquiique  Fideliura 
«>  proficere  pofiit  &  inftrui:  non  pepercerunc 
*>  icriptis  eorum  venenatum  virus  infunde^ 
M  re^  five  interpolando  quac  dixerant,  five 
M  qu^  non  dixerant  inferendo  :  quo  faciliu5 
»>  videlicet  fub^nomine  dodiffimi  cujufque  & 
w  nobilis  inter  Scriptores  Ecclefiafticos  viri^ 
»  ho^refis  fiiae  aftrueretur  aflerrio ,  ex  eo  quod 
>>  fenfifle  etiam  aliqui  de  chiriffimis&Catho- 
?•  licis  viderentur  »»•  Haeretici  crgo ,  quan- 
quam  pro  innata  fibi  fuperbia  Sandos  Pa- 
tres  plerumque  defpiciunt  s  putant  tamen 
fua  non  parvi  interefle ,  aliquem  inter  no- 
biliffimos  Scriptores  Ecclefiafticos  caufx 

'  Af  114  liici^ooym  tora.  5*  nov.  Edit.  pag-  if^ 
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fuar  pacronum  invcnire .:  hocque  uc  afle- 
<}uancur ,  vecercs  Patrum  codices  adultera- 
re  non  femel  aggreffi  limc. 

Jam  vtr6  iftud  fcelus  exequi  viris  auda- 
cibus  non  adeo  difficile  fuic  duplicem  ob 
caufam.  Prima  efl  quod  incer  Hasrecicos 
quidam  olim  fuerinc  Amanuenfes  Libjrarii  ^ 
iique  pericifnmi ,  qui  cun^  muha  Pacrum 
opera  exfcripferinc  ,  facilfe  ea  adulcerare 
pocuerunc*  fiivac  Mc  rcferre,  qu«  fanftus 
Epiphamus  habec  de  Hierace  quodam ,  fivc 
Hieraca ,  qui  vixic  olim  in  oppido  ^gypci 
Leoncone.  Ille ,  inquic  *  Epiphanius ,  ^>  hu- 
manioribus  licceris  imprimi^  erudicus ,  ac  • 
Gr^ccorum  difciplinis  ,  prscfercimque.  Me.  ti 
dicina  &  aliis  artibus  imbucus ,  ad  quas  u 
-^gypciorum  quoque  dodrinam-  adjunxe-  u 
rac :  ac  nefcio  an  &  Aftronomia:  ac  Magi-  #» 
carum  arcium  fcienciam  acdgeric.  Fuic  cercb  a 
variis  ardbus  inflru&us  ,  acque  explicandi  « 
pericus  ^ . . .  Sed  -^gypciorum  linguam  po^  c« 
dflimum  calluic  ^  ucpoce  genere  ^gypcius.  i# 
Nee  verohngua:  Gkccsc  Kiencia  cft  medio-  a 

*  Epiph.adverf.  Hanr.lib.  %»  \  hiyv^Xmi  ^  EMif»av^e»9/M»- 
Haer.  ^j.  Parif.  Pet.  E^it.  p.  I  at  «xe^J^  £far«^*  W;^  9  ^ 

Kf^^^nfix^ ,  ^  MeiTfKii  t  ifif 

9nT^;t^  snAAof»  \4^w ,  id  o»  t^»- 
yiowi ....  Wrci  if  tli^  Af« 
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w  cjiter  pqrpolitus ,  vir  acutifHmo  in  omnibuifr 
V  ingenio..,,  vit«  genere  &inftit;uto  plane 
M  admirabilis  fuit)  &  ad  alliciendos  animos 
>3  imprimis  efKcax.  Quare  plcrique  v  -^gyp- 
»  Ois  Monachis  in  illius  errores  addudi  mnt^ 
>*  ^, .  ^ ,  Negat  is-  omnino  refurgcre  carnem^ 
M  i4que  anim»  fbli  tribuit  ^  proiQdeque  Ipi- 
w  r^taleni  efle  re%redionem  afleric. , . .  Jtem 
w  nuptias  repudiat ,  quas  veteris  Teftamenti 
y>  propxias  fuifle  docet , . . .  Puerulos  antc  co- 
^  gnitionis  ufum  mortuos  4  propofita  ijpc  re- 
^  jicjt . . , ,  Spirituih^  Sandum  MQlchifedecum 
^  eflfe  fibi  p^rfiiadet . , . .  Praecipuum  opinio^ 
H  nis  fii^  nrmamentum  ex  libro  quodam  ^ 
^*  qui  Anabaticus  Ifaia  infcriptus  eft ,  accer^ 
u  fic . .  /,  Ifte  extrema  lcne^ute  mortuus  eft> 
«»  ac  Grapc^  .^gyptiacaque  lingua  quamplu^ 
x^  rin^a.icripfit.  Inter  coetera^  commencarios 
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Mtfbifx^r  ^  7&i  tbdr*^'  ^4'  Ibid.  pa^.  7ix. 

fjt^  ....  Ofi»*  3f  >«€Pi^«^  •71  Ai6*ia, 

Ibid.  pag.  710.  tf-cMit^fx^f^i*  ji  EAAZtviKcJf  jp_ 

^.  ^«^';tf«*   'f*'^   >«b^S'>  &  Aiyti^i«wi  ,  fJj|>iio»/4p»w 


Ecclefiaflic.  Codicum  Conuptoribtu ,  rf  f 
&  lucubrationes  ^^  f/^^r^y^Af^^>r»;i?3quibus  cc 
fabulas  nonnuUas  &  vaniflimas  allegorias  cc 
commentus  eAr:  Pfalmos  ^uofdam  novicios  <c 
a  fe  coriditos adjecit .... Au&ores nonnulli  a 
fimt  ultra  annos  nonaginta  vixiile ,  &  ad  « 
extremum  vitac  tempus  libros  Antiquarii  cc 
more  icripnfle.  Libmrius  enim ,  &  qftidem  cc 
peritus  mit  ^  nec  oculus  ei  cal^avit.  m 

Hadenus  Epiphantus  de  Hieraca :  qui 
cum  tam  diuturnam  in  libris  exfcribendis 
operam  poiuerit  ^  &  peritiffimus  Librarius 
habitus  raerit :  nonne  facilc  potuir  pro  coc- 
cerorum  Hasreticorum  more  eorum  fcn- 
t;entias  PatmmVquorum  lucubrationes  deD 
cribebat ,  depravare ,  &  ad  opinionum  iba* 
r4im  conitmenta  accommodare  ? 

Aleeram  cauiam^cur  Hxretici  S.  Patrum 
opera  facili^s  adulterarepotucrint^  expo- 
nit  ipfe  $.  Auguftinus.  %»  Neque  enim ,  ut  cc 
ait  ^  fandlus  Dodor  ^  /ic  potuit  integritas  cc 
atque  notida  litterarum  unius  quamlibet  cc 
illuftris  Epifcppi  cuftodiri :  quemadmodum  cc 
Scriptura  canonica  ^  tot  linguarum  litteris  cc 
&  ordine  &  fucceilione  celebrationis  £c-  cc 


*3/IH  CaJ><  ABTV  i  iifC^  0«t9«- 


wuAftTd^  i  f  (SSdiAa»' 


*  Epid.  93.  alias  4S*ad  Vin' 
cent.  Rogatian.  num.38^.  noT* 
£dic. tom. ^•pAK*  ^^^* 

O  iiij 


%i  6  De  veteribui  Mareticis 

f»  cleiiaftic^e  cuftodicur  3  concra  quam  camca 
»  non  defiierunc,  qui  ftib  nominiDus  Apofto- 
»»  lorum  mulca  conftngerenc ,  fruftra  quidem, 
»»  quia  illa  fic  commendaca,  iic  celebriaca  ^  fip 
15  noca  eft.  Ver^m  quid  poffic  adversiis  licce- 
s»  ras  non  canonica  audoricace  fundacas  ^ 
S9  eciam  hinc  demonftravic  impias  conacus  au. 
n  daci jc ,  quod  &  adversiis  eas  ,  quns  cancas 
15  nocicia;  mole  flrmacaj  fimc ,  f^fe  erigere  non 
w  prascermific. 

Quod  Divus  Auguftinus  fieri  pocuiflc  ah 

H^recicis  docuic ,  landus  Anaftafius  Sinai'- 

ta  docec  re  ipsa  fadum  eile  ab  impuro  illo 

Severo ,  qui  fede  Anciochena ,  quam  prius 

nefarie  occupaverac,  pulfus  fiib  Juftino 

Imperacore  Alexandriam  aufugic,  acque 

^Egypco  concagionem  fui  erroris  afperfic^ 

M  II le  enim  *,.  inquic  Anaftafius,  «  quaf)  ar- 

«  bicer  quidam  judexque  fandorum  Pacrum 

»•  confidens  ,   addudis  eorum   ceftimoniis^ 

»  quocquoc  depravarc  pocuic,  ea  verfe  Pa- 

»•  crum  efte  confefliis  eft :  quomm  aucem  li- 

»»  bri  auc  ob  regionum  diftanciam ,  aut  quod 

M  akerius  lingusc  forenc ,  rarius  excarenc^ 

*  Anaft.  Sinait.  yiac  daz.  |  i%r  mti^^Air  i\M^  •{Vai ,  S^^ 
Bdit*  logolf.  cap  6.  pac^.  91.      ^  ««'Ait  j^tW»  «i  il<'CAoi  ar«« 


c/>«  6  f7i^yAo/arV(  t fr«f ,  nc/- 

m^  TOgtjfflc^*'»» .  Afy«r  4^~ 
itUf  Xf  vo'0v^  oiro£;^v. 


Ecclejtajiic.  Codicum  Cormptoribus.     xij 
ea  circumfcripfit ,  falia  cenfens  &  adulce-  ^i 
rina.  «« 

Idem  Ecclefiaiticus  Scriptor  *  teftatur, 
ci  narrafle  fibi  Catholicos  ,  ppft  tempora  ct 
Eulogii  Papa:  (  Patriarchac  Alexandrini )  «* 
hic  raifle  Praefedum  Auguftalem  Scveria-  « 
num ,  qui  latis  diu  quatuordecim  Calligra-  ct 
phos  feu  Librarios  ejufdera  fecum  fcnten-  ct 
tiac  habuerit ,  ac  aluerit ,  quibus  id  negotii  c< 
dabat,  ut  Patrum  Ijbros  talfareot  ac  de-  w 
pravarent.  w 

Similem  Hxreticorum  improbitatem  & 
perfidiam  redarguit  quoque  Ifidorus  Hifl  ' 
palenfis.  ct  Tanta  eft  Hasrericonwn  calKdi-  « 
tas  *»,  inquit,  ut  falfa  veris ,  malaque  bonis  ct 
permifceant ,  falutaribufque  rebus  plerum-  ct' 
que  erroris  fixi  virus  interferant,  qu6lfaci-ct 
lius  pofiint  pravitatem  perverfi  dogmatis  u 
fuh  fpecie  perfuadere  veritatis.  Plerumque  ct' 
fiib  nomine  Catholicorum  DoAorum  Hac-  ct 
retici  fua  dida  confcribunt.  Nonnunquam  ct 
etiam  blafphemias  fuas  Utenti  dplo  in  li-  a 
Jbris  noftrorum  Do(florum  inferunt,  dodri-  « 
namque  veram  adulcerondo  corrumpunt  -y  « 

Mbid. pag. i,»,  ^  ,■> 
BpMwii  cfntxKngit^  or  AAt^«»- 

yfyyif  tr^  At»>v<rAAM^  ovi8i&» 


«w  ,  w*KbiftjnJf«owot- 

^  Lib.  f  ,^  Sentent.  cap.  rt. 
Edit.  Sonn.  part*  %*  pag.  f  i. 
E^it.  Cplon.  pd^.  ^^s^* 


XI S  Di  veteriBus  ManticU 

«»  fcilicet  vel  ad jicienda  quse  impia  (unt  ^  vel 
»  auferendo  qua::  pia  funt.  Catite  meditan- 
»  da  cautoque  fenfii  probanda  quac  legun- 
n  tur,  ut  juxta  Apoftoiica  monita,  &  tenea^ 
1»  mus  qua^  re£ba  funt ,  &  refpuamus  qua:  con^* 
»  traria  veritati  exiftunt  :  ficque  bonis  in- 
n  ftruaniur  ut  a  maiis  ill«e(i  permaneamus. 
Hocipfum  confirmat  Lucas  Tudenfis  vck 

Hiipania  Epifcopus  ^  in  iis  libris  quos  far- 

culo  xiecimo  tertio  adversiis  Albigcnfes 
»  fcripfit.  cc  Tanta  efl/  inquit^  arroeantium 
»  quorumdam  Dodorum  proterva  loquaci- 
»  tas^  ut  in  fuis  dodrinis  nonnunquaro  ver- 
»  bis  fanciorum  Patrum  detrahendo  ^  voce 
»  blaiphemia^  dicant  j  malt  dixit  Auyiftims  ^ 
»  male  fenfit  Oregorius  ^  &  fic  de  Cacteris ,  cum; 
»  aliqutd  inveniunt  ineorum  libris  quod  for- 
»  taius  non  intelligunt ,  aut  vitie  Scriptoris  ^ 
»  vcl  certfe  Haw^eticorum  arte  depravatum  j^ 
>»  qui  fandbrum  Patrum  libris  y  uc  veram  dxv 
»  drinam  corrumpant  &  fuadeant  falfita- 
»  tem , .  interferunt  prava  »s  • . . .  Tiim  appeL 

lato  illo  ipfo  fandi  Ifidori  loco ,  qvem  mo« 
'^  do  laudavimus  ^  addit.  cc  Hxc  a  beato  Ifi- 
^  doro  dida  confideret  Ledor :  &  Patribus 
»  &XkGds  non  maib  tribuat ,  qQod  dolis  Haoik 
»  reticorum  vei  Scriptorum  virio  eft  comip- 
♦»  tum.  Exhibeat  Patribus  authenticis  reve- 
•»  rendam  &  fidem ,  ne  unde  tendit  in  ortum, 

*  Lib.^.  cap .f •  oux.  Biblibc.  Pacr.  com.  15.  ptg.  i&x. 


Ecclefiafiic.  Codicfm  CormpUmbus.     x\% 
inde  corruac  in  occafum.  ^* 

EadeiQ  fermfe  idem  Audor  repetit  li- 
bro  iequenti.  »>  Superius  didum  eft  *,  inquic,  *« 
qualiter  Hacretici  nituntur  omnimodo  per-  « 
vertere  Catholicam  fidem ,  fandorum  Pa-  ^ 
trum  adulterando  dodrinam,  in  eorum  «* 
libris  adjiciendo  falfk,  vcl  refecando  ve-  «* 
ra  ** 

At  Rufinus  perfidas  Falfariorum  manus 
iuis  etiam  libris  ita  metuebat,  ut  illas  ab. 
fterrere  graviffim^  adjuratione  adhibita 
conatus  fit,c«  Ut  autem  lcias  ^ ,  inquit  Apro^  cc 
nianum  compellans ,  &  quod  fallaturi  nxc  a 
efient ,  &  pra^vidimus  &  pracdiximus :  vide  « 
quid  in  fequentibus  junxerimus :  ^  lUuJL  fa^  cc 
ne :  Qmnem^ui  hvs  lihros^  vel  hfctifturus  efi  %% 
veLleBurus y  in  confpeciu  Dei  Patris  ^  JPiui  cc 
^  Spiritus  fancii  conteftoratque  corevenio^  fer  cc 
futuri  reffii  fidem^  fBr  refiirreiiionis  e^  nfiot^  cc 
tuis  Sacramcntum  y  fU  non  iUum  locum  atema  c< 
hareditate  fofiideat  ubi  efifletus  (^  firidor  cc 
dentiuin  ^  ^  ubi  ignis  eorum  non  extin^uetur,  «c 
(^  vermis  eorum  nowmorietur :  ne.  addat  ali^  cc 
quid  huic  Scriptur^y  ne  aufera^y.ne  inferat y  c« 
ne  immutet. .  Et  tamen  poft  ifta  onmia  ^^  per^  cc 
gitiile,  tam  borrifica,  tamque  borribilia  cc 
adjurationum  iacramenta^.  faliare  ha:c  ac  cc 

*  Lib.  3. cap. I.  ibid.p.  140«  t    *€Z'Prol.  Rof  in  lib.  Ori- 
^  Lib.  I.  Inrrdb.  tom.  4.  S.  {  genis  ^\  eip^t :  apudHier» 

Hieron.  nov.  Bditkmis  ,  ptg.  |  tom.  5.  pag.  i5f .  nor.  Edit. 

3^^*  J    *  Ibid.  tom.  4»  pag.  $46. 


/ 


X20  De  veteriBus  H/ereticis 

»  corrumpere  non  timuerunc  illi^  qui  ife  du 
I»  cunc  credere  refurrec^ionem  camis  fucu^ 
»>  ram.  Qui  vel  hoc  ipfum  fi  crederent ,  quod 
»>  Deus  eft :  nunquam  liacc  tam  criminofa  & 
>*  nefanda  committcrenr. 

Ex  his  qu2e  hadenus  diximus  conflat  non 
modo  Rufinum  quarto  fkculo ,  fed  etiam 
Auguflinum  quinto ,  Anaflafium  Sinaitam 
ac  Ifidorum  Hifpalenfem  feptimo ,  &  Lu- 
cam  Tudenfem  decimo  tertio ,  in  ea  fuifle 
opinione  ,  ut  Ha:retici  nonnuUa  veterum 
Patrum  opera  detradionibus  &  adjedio- 
nibus  pravis  adulteraverint.  Verum  iflud 
multo  erit  ccrtius  ^  poflquam  appellaveri- 
mus  iila  ipfaian^orum  Patrum  opera,  quac 
ab  H^reticis  depravata  fiiifle ,  veteres  Fa- 
tres  tradiderunt.  Nam  quamvis  hoc  libro 
recentiorum  etiam  quorumdam  Scripto- 
rum  magni  nominis  ceftimonia  addudurus 
/um  :  fkpitis  tamen  tefles  appeUabo  Patres 
ipfos.  Eorum  enim  qui  prasceflcranc  opera 
nonnulla  ab  Ha^recicis  confuIc6  adulcera- 
ta ,  illi  qui  fiibindc  fubfecuti  funt  Patrcs 
tefbantur.  Ha^c  autem  teftimonia  quo  tan^ 
dem  argumento  refelli  poflunt  ?  Nam  vel 
/puria  mnt,  &  per  fraudem  inferta  ope- 
ribus  Patrum :  vel  fincera  ac  genuina.  Si 
contendant  fuppofititia  efle  &  dolo  malo 
in  libros  Patrum  induda  :  litem  mihi  ad- 
judicant }  fic  enim  fatentur  aliqua  faltem 


£c€lefiajH€.  Codicum  C^fruptorihM.  221 
Patram  opera  fuifle  xnalitiose  corrupta :  Q. 
fateantur  .vera  efle  &  genuina  y  rurfum  cau- 
J&m  obtineo  ^  ham  &  teftimonia  clara  funt^ 
nec  ambigua  ^  &  illa  crimen  falfi  Hxreticis 
exprobrant. 


C  A  P  U  T      1  L 

» 

Sincera  S.  Andre^e  Afofieli  ABa  fuiffe  olim 
ah  tlareticis  mifere  fcedata  (^  corrufta. 

EXtant  nunc  apud  Lipomanum  * ,  Su- 
rium ,  ^  Andream  du  Saoflay ,  aliofque 
fcripta  in  formam  Epiftolac  Ada  qusedam 
S.  Andrea!  Apoftoli ,  qux  martyrii  ejus 
hiftoriam  continent ,  &  infcripdonem  hanc 
pro^fixam  habent  :  PafHoi  S.  Andrea  Apo^ 
fioli  fer  Presbyteros  ^  Diaconos  Ecclefiarum 
Achaia  fcripta.  Qu«  Epiftola  vere-ne  d 
Preft>yteris&Diaconis  Achaia?  ftatim  poft 
Andrese  mortem  fcripta  fit ,  ut  titulus  pra^ 
fert,  an  temporibus  mult6  pofterioribus , 
difputatur  inter  eruditos  viros :  nec  facile 
eft  litem  hanc  cert6  definire.  Nam  lic^c 
hujufmodi  Epiftola  i  nullo  Ecclefiaflico 
icriptore  lauaetur  ante  o<^avuill  fa:culum : 
nihil  tamen  illa  compleditur  ,  qubd  iis 
contradicat  ^  qux  antiquiores  Patres  de  S. 


Andrea:  obicu  &  martyrio  fcripta  relique- 
nint.  Non  equidem  refragabor .  fiitis  firma 
.efle  argumenta ,  quibus  plures  eruditi  viri 
oftendere  conati  iimt  Epiftolam  ^  qualis 
nunc  legitur  ^  non  efle  jQccuIo  oiStavo  auC 
feptimo  antiquiorem  :  facileque  iis  aflen- 
tirer ,  ii  modo  non  contenderent ,  illam 
omni  ex  parte  f^fam  tSk  &  fiippofititiam. 

Crediderim  potius ,  Epiftolam  ideo^  infl 
criptam  efle  nomine  Prefbyterorum  & -Dia- 
conorum  iAchaise j  quia  quce  in  ea  kaben- 
tur ,  pleraque  defumpta  funt  ex  vetuftiori- 
biis  S.  AndTeit  A^is  ^  quse  reipiQi  primitils 
d  difcipulis  eju^em  Apoiftoli  fcripta ,  ab 
Hae:reticis  poiftea  mifer^  focdata  &  cor- 
rupta  )  deinde  ifcudio  &  our£  alicujus  Ca^ 
&bolid  Scrjptoris  cirot  <£nem  feptimi  fa^- 
€3uli  actt  inidum  ofbivi  expurgata  funt  ab 
aToribusJcfabulis,  quibus  perfidiaHasre- 
&coQrum  f udrant  referta. 

Conjedliuram  hanc  noftram  pkrima  ar^ 
gumenca  filffulciuint  &  adfu<^fit.  Primo  in 
Slis  Aftis  leguncur  omnia ,  qux  Veteres 
olim  fcripta  reliquerunt  de  S.  Andre^e  pra^. 
dicatione  i8c  martyrio.  Deinde  ex  Phila- 
ftrio  BriKicnfi  Epifcopo ,  qoem  quarto  fk:« 
culo  .floruifle  omnes  norunt ,  diicimus  i<es 
geftas  Andrex  Apoftoli  ab  ejus  difcipulis 
reipfa  icriptas  e^ :  fed  iUi  libro  Hacreti- 
cos  aidiiflfi  »  <2^.  j?^  tofulijfe  ^  qua  voluerum. 


C( 


Ecckfiafiic.  Codicum  Vormptvrihfs.    «3 
Iprum  Philaftrium  atidiamus.  cc  Scriptura^ 
aofconcUwe  * ,  inquic ,  idqft  Apocrypha ,  & 
le^  debent  morum  causa  d  perfedis ,  non 
ab  omnibus  legi  debent ,  qui  non  int^Ui. 
gentes^mdtaaddiderunt&tulerunt,  qua^  m 
voluerunt  H^reticL  Nam  Manich^ ,  Apo-  m 
crypha  beati  Andreas  Apoftoli ,  id  eft  adus,  c« 
quos  fecit  veniens  de  Ponto  in  Graeciam , 
quos  confcripferunt  tum  difcipuli  ftquen- 
tes  Apoftolum.  Unde  &  habent  Manich»  ^ 
&  aUi  tales  Andrex  beati  &  Joannis  A&us  «« 
Evangeliftx ,  Beati  &  Pecri  fimiUter  Apo-  « 
ftoli ,  &  Pauli  pariter  Apoftoli ,  in  quibus,  c< 
quia  figna  fecerunt  magna  &  prodigia ,  ut «« 
&  pecudes  &  canes  &  beftia:  loquerentur,  ^ 
etiam  animas  hominum  tales ,  velut  ca- 
num  &  pecudum  (imiles  imputaverunc  efie 
'tia:retiei  perditi.  «  Ita  Philaftrius :  apud  ci 
quem  etfi  verba  aliquot  defiddtari  vioen- 
tur  &  ofcitantia  Librariorum  prxtermifia : 
tamen  ex  hoc  ipfo  loco  intelligimus  fan^ 
ifliffimo  Epifcopo  fuifle  perfuafiim,  i^.  AAa 
Andrea:  primitus  fcripra  fuifle  ab  illis  dijfl 
cipulis  qui  Beatura  Apoftolum  fequebatcu. 
tur.  2°.  Illa  complexa  fiiifle  earura  rerum 
jDarrationjem ,  quas  veniens  de  Ponco  ia 
Grasciara  Andreas ,  atque  in  ipfa  Gra:Cia 

fefierat.  3*^.  II  la  eadeni  Ada  fiiifle  poftea  i 
fanicha^is  aliifque  Harreticis  aduleeraui 

«  Lib.  de  Harrdf.  nuia.  40»  tom.5.  nug.  Bibl.  Fau.  f.7iU 


114  D^  vetiribus  HareHcis 

)^  variis  refetta  mendaciis  fabulifque  ;  at» 

que  idcirco  rejeda  d  Catholicis ,  tanquam 

Apocrypha. 

Quue  nic  Philaftrius  tradit  noii  puenant 
cum  iis ,  qua^  casteri  Scriptores  Eccieiiaftici 
de  iifdem  Andreac:  A€tis  habent^  Eufebiui 
quidem  docet  *  a:tate  fua  extitifle  ^i  JFf  ^r- 
reticis  evulgatos  Andre^e  ^  Joannis  ^  alio^ 
rum^ue  Afojlolorum  Acius,  (^uos  quidem  lU 
hros  rmUus  unquam  ^  qui  continuata  ab  Apa- 
fiolis  fuccejjione  docuit  in  fcriPtis  fuis  comme-^ 
morare  diytatus  efi,  Non  efle  commemorai- 
tos  d  Scriptoribus  Catholicis  Andreae  Adus 

?uis  miretur ,  cum  ftatim  ab  antiquiflimis 
larreticis  corrupti  fuerint ,  &  multis  erro- 
ribus  atque  ineptis  fabulis  foedati  ?  Ha^re- 
ticis  illis  Epiphanius  annumerat  ^  non  mo- 
d6  illps ,  qui  fals6  fe  Apofiolicos  dicebant  5 
&  Origenianos  j  fed  etiam  his  ihulto  anti- 
quiores  Catharos  &  Encratitas ,  qui  ^  inter 
frimarias  Scripturas  habebant  Andrea  (^ 
Joannis  AHa^  necnm  Thomst  ^  &  Apocry^ 

eap.  t  f .  Valer.  1.  cdit.  p.  7**  1  <*iv . .  < . 

I/  iii^t^  i;!*!^  am^  'n]  ^  Hcr.  47*  ^<-  ^3* 


iat?m(  (/SiCajt^  )ifia^  iyipocva 

XflTy  m^^i^pti^cbt  • .  •  • .  i  Jg 
iyt^v ,  i^  fWvvv  ,iiAl'  aAA«r 

fhos 


«  Fpipb.  aiv.  Hacr.  lib.  i. 
liaer.  47«  PariT.  Pet.  £diif. 
pag.  400. 


kcclefiafiiCj C^dicul»  Cmuftoribns.    \iA 
fhos  alios  lilros.    lifdcm  Adis  ufos  foiflB 
Marcipnitas^  atque  alios  pfimiaut  fccuri- 
di  ikcuU  Hasrctico^  Awgullinus'  apert^  in:: 
fintiat ,  io  t  illo  opere  qa«dr  ifcrip&  contm 
Adverjarium.Leps  ^.  Prophttarum  i  queiri 
advemrium  fuiile  ait  ^  -  jt^c  Marcioniiam  j 
aut  aliquemex  ha^rcticis^qui  mundum  zh 
ipfq  Deo  prpnipotente .  cpnditum   liega^ 
b*nt.  In  illo  ejrgo  op^rr?  iic  loquitur  Aa- 
guftinus  :.  ci  Sanc  d^  Appcryphis,  *  inqtiit,>  tf 
ifte  pofui£  teftimonia  qu^  mb  nominibus  n 
Apoftolorun^.Andfe^j  Joannifque   conf  a 
criptji  funt;,  Qux  (I  illorurn  eflent^  recep.  h 
ta,e{ient  ab  Ecclefia^  qu^e  ab  illprum  tem^  « 
ppribus  pcr  Epifcoporum  fuctefliones,  cer-  cc 
tiilimas  ufque  ad  noft;ra&  d^inceps  tem-  cc 
ipora  perfey^af^  #c  imitiolat  Deo  in  cor-.cc 
f  pore  (^hrifti  .facrificiurti  -laudis  ,  ex  quo  c^ 

Peus.Deojrum  locutus  vocavit  terjpam  i  ti 
tolis  ortuafqiie  ad  occ^mni...i»  Cum  er-  «i 
go  JBpipIianiiis  y :  Auguftmys  aliique  Andrese 
4(^a  vocant  apocr ypha :  item  cum  negane 
efl^  ah  Eccl^fia  recepta  ^  aut  affirniant  iau- 
dari  ab  H^r^^ticis^  manifeftb  conientiunc 
^^^FhUaftri^^r:  fi  quse  autefn  dia.ifte  ad-. 
jc^t^  fiint  ill^  quidem  pra^termifta  ab  £pi. 
-j^lfxf^^  ,  fed  non  impugnata.  ^ 

..Najue,;»Jiud  ji|dicandum  dc  Concilio  ^. 

^LiU  4.  ca{/.  ib.  nutii.  i$  1    ^  Ano.  4M.  Coxrc.  tdrii.  4: 
ioab  t.  not.  Ed.  pag»  570.       1  f ag.  uf4«  Mc.  an^^  U;^  i; 


xi6  DtVeih^sHJeretiik 

Romano  fub  Gelafio  fummo  Pontifice  : 

ubi  A^fyis  nomine  Andrea  Afofloli^  Apocry^ 

fbi  dectarantuir.  Jam  vero  Innocienrius  pri- 

mus  in  Epiftola  ad  Exuperium  Tolofanum 

Epifcopum  pariter  docet  Ada  Andrex  re^ 

u  pudianda  eiUe  &  damnanda.  ci  Csetera  aui 

>•  tem  ^\  ait  /qua:  fiib  nominc  Matthiat ,  five 

w  Jacobi  minoris ,  vel  fiib  nomine  Petri  & 

w  Joannis ,  qux  i  quodam  Leucio  fi:ripta 

»  lunt/vel  fiib  nomine  Andreas  qu«  a  Xc- 

»>  nochahde  &  Leonida  Philofi)phis ,  vel  fiib 

»>  nomine  Thomx,  &  fi  quas  fimt  alia  ^  non  fi>. 

w  liim  lepudianda,  vcrum  etiam  noveris  efle 

>>  damnanda.  n  Ouare  damnanda  >  Ncmpe 

quia ,  ut  Philamius  docct ,   multa  addide- 

Tunt  (^  tulerunty  qu/e  voluerunt  Hxretiti. 

Hoc  quidem  in  loco ,  fl  nuUus  eft  Libra- 
rioTum  error,  dcclarat  InnocehtSus  AAo- 
rum  Andrex  audorcs  efle  Xeiiocharidem 
&  Leonidam  Philofi>phos.  Venim  hac  iri 
re  Philaftrio  non  adverfittun  Nam  etfi  ge^ 
nuina  Andrcse  Ada  fcripta  olim^fltiftent  ab 
ejus  difi:ipulis,  cilim  tamcn'  hacc  non  exta-r' 
rent  ampiiiis  pura  &  intcgra  j  ied  (|ualia 
ab  Hae:reticis  coritipta  fiieratft  j  potueruriif 
quac  tum  habebantur  ,  dicr  firripta  *ab- ftis? 
qui  corniptionis  &  dcpravationis  er^nt  atky 
dorCs.  Audores  autem  illos  Ihnoccnrius 
ait  fuif&  Xenocharidem  &  Leonidam 

•  SpilV.  a4  Ezapcr.  cap.  7.  Conc  cotn.  i.  p.'  iXf  f  • 


^cclijiajHc.  CodicUjA  Cortuptotihus.  1 1  ^ 
lofbphos ,  fed  mejldum  vitio  Librariorum 
obrepifle  fiifpicor  ,  legendumque  \\ . ,  vel 
fub  notnine  Petti  (^.  Joawtis  3  vel  qua  H  quo^ 
dani  Leucio  firifta  junt  fub  nomine  Andrea  y 
vel  qua  a  JiTenocharide  ^  Leonida  Philofo^ 
fhk  fub  nontine  ThortLa  j  tjrc . .  .♦  Ita  ut  Tiio^ 
tnx  quidem  Ada  Xenocharidi  &  Leonidaf^ 
Andreae  vero  Leucio  tribuantuTi  Certum 
fenim  efl  Ada  Andrese ,  quaJia  ab  Hsfereti-» 
cis  pjroferebantur ,  ab  aliis  Scriptoribus  Ec* 
clenaflicis'  attribui ,  non  Xenoqharidi  & 
Leonidx ,  fed  Leucio.  Quem  quidem  Leu- 
cium  pluriraorum  Apocryphorum  libro^ 
rum  fuifle  audoi^em  Concilium  Romanum 
fiib  Gelafio  celebratum  docet  his  verbis  1 
Libri  omnei  ^  quos  fecit  LeUcius  Difcifului 
Diaboli^  ^foctyphi. 

In  iis  autem  apocryphis  libris^  quos  fecic 
Leucius ,  numeranda  efle  corrupta  Andrea^ 
Ada  difertfe  ait  Auftor  Hbri  deftde  adverfus 
Manichaos^  qui  Uber  inter  AuguAini  opera 
^  habetur :  fcd  quem  Sirmondus  nofler  eX 
Corbeienfi  aliifque  codicibus  didicit  non 
effe  Augufl:ini^3  t^  fed  hominis  &  moribus^ei 
illi  &  dodrini ,  vita:que  focietate  conjun-  ci 
diflimi ,  Evodii  Epifeopi  Uzalenfts ,  cu jus  c« 
nota^  funt  Epiftola^  aliquot  inter  Augufti-.  c« 
nianas.»»  Evodius  ergo  de  corruptis  An- 

•  Tom.  t.  nov.  £d*  iti  Ap^  |     ^  Sirm.  opcr.  tdm^  4.  90?« 
pckd.  pag.  ii.       "  1  Edk.  pag*  ^^x^ 


2i8  Dr  veteribus  Mareticii 

w  drecc  Adibus  hscc  hafeet.  «  Adcendite ,  in^ 
»>  quit  * ,  in  A&ibus  Leucii  ^  quos  fub  nomine 
M  Apoftolorum  fcribit,  qqalia  fint  quce  acci- 
»>  pitis  de  Maximilla  uxore  Egetis.  p  Deinde 

Srofert  indignas  pudicis  auribus  &  Chri. 
iana  verittte  fabulas ,  quibus  Adus  Aa» 
dreae:  Leucius  referferat :  quafque  inutile 
eft  hic  recitare. 

Hoc  unum  neceflc  eft  obfervire  ^  Apo- 
crypha  illa  Andrese  A(9:a ,  qua:  jam  tum  fe- 
cundo  a^t  tertio  Hcculo  ab  Ha:reticis  pro* 
duda  extabant  adhuc  quarto  &  quinto 
iacculo ,  d  veteiribus  Scriptoribus  attributa 
efle  Hasreticis  ,  &  nominatim  Leucio  JDia- 
holi  difcipulo^  &  fortafle  Xenocharidi  & 
Leonida:Philofophis.  Anautem  Ha^reticis 
idcirco  tribuantur,  quia  ha:c  iili  de  inte- 
gro  fabricaverant ,  an  potius  quia  genuina 
Andrea:  Ada  depravaverant,  multa  adden- 
do  &  auferendo ,  nemo  veterum  definivit 
pra^ter  Pliilaftrium  j  qui  teftatur  Adus  An- 
drea:  primitiis  icriptos  ab  ejus  difcipulis , 
deinde  d  Af anicha^is  ahifque  harreticis  muL 
tis  additamentis  &  detradionibus  fuifle 
adulteratos.  Sandiflimo  autem  Brixienfi 
Epifcopo  cur  fides  hoc  in  loco  abjudican- 
da  fit,  non  video.  Si  quis  tamen  eum  er- 
rafle  contendat  :  nemo  idcirco  negaveric 

*  Lib«  de  Fxde  adv.  Manicli  }  Edit,  io  Appciul.  ptg^  |^ 
cap.  3S.  Tom.  S.  Aug.  nor* ) 


JEcclefidfiic.  Codicum  CoYmptonhus ,  %x^ 
hanc  qus  fiiiile  opinionein.  Putabat  ergo 
Philjftrius  pofle  aofque  uUo  dodrinsc  Ca- 
tholica:  detrimen(o  crimen  falfi  objici  Ha:- 
reticis. 


C  A  P  U  T      1 1 1\ 

^nUa  reprthenfiom  dignos  ejfe  Cathpliw  i>^, 

iiores  ,  qui  cenfent  librum  Paftoris  olim 

ab  H^feticis  fitlfatum  fuiffe. 

VIx  wllum  eft  monumentum  Ecclc- 
liafticum ,  poft  canonicas  Scriptnras  y 
quod  apud  antiquiores  Patres  majori  in 
pretio  Aiiile  videatur,  qudm  liber  illei  qui 
appellatur  Pafior.  Cujus  libri  audorem 
Hermam  fiikle  cbnfentiunt  omnes.  Her- 
mam  autem  illum  ipiumefle  Pauli  difcipu- 
lum^  de  quo  mentio  fit  in  poftremo  capi- 
te  ^  Epiftolse  ad  Romanos ,  exiftimaverunt 
^  Origenes,  '  Eufebius  atque  ^  Hierony- 
mus :  unde  fadum  putamus,  nt  multi  ex 
antiquioribus  Patribus  Hei^ma:  librum  di- 
vinit^s  infpiratum ,  &  tantum  non  Cano- 
nicum  efle  cenferent. 

Certe  Irenxus  citans  mandatum  primum 

*  y.  14.  I    *  Hift.  Eccl.  lib.  ^.  cap.  f • 

^  In  Commeat*  in  kunc  Paii- 1    '  j^-  In  Catah 
k  locum,  i 

Piij 


j;30  De  veteribm  li^ereticn 

quod  habetur  ia  iecundo  libro,  totum  opus 

M  Scriftur^  nomine  appellat  his  verbis : «  Bc- 

M  nfe  ergo  *,  inquit,  Scriptura  dicit  ^  Primd^ 

M  omnium  crede  y  quoniam  unus  eft  Deus ,  qui  om^ 

M  nia  conftituit  ^  confummavit^  ^  fecit  ex  eo 

M  quodnon  eraty  ut  ejfent  etmniay  omnium  ca-- 

M  fax . , . .  ^  qui  j^  nemine  capiatur.  >j  Neque 

alia  videtur  fuifle  opinio   Clementis  Ale- 

^  xandrini ,  cum  fic  locutus  cft  ** :  «  Divihfc 

^*  ergo  poteftas  illa  qiiap  Herm^  loquitur  in 

^  revelationc ,  vifiones ,  inquit ,  &  revelatio^ 

*'  nes^ifLCiy  Origenes  Clementis  difcipulus 

eadem ,  quac  Magifter ,  lenfit ;  ejus  enim 

hxc  verba  funt  ^  c*  Puto  quod  Hermas  ifte 

^  { de  quo  Paulus  in  fine  Epift.  ad  Rom. )  fic 

^  Scriptor  libelli  illius ,  qui  Paftor  appella- 

••  tur :  qu??  Scriptura  valde  mihi  utilis  vi- 

^  detur ,  & ,  ut  puto ,  divinitus  inipirata.  u 

Athahafius  ^  autem ,  Hieronymus  &  Rufi- 

nits  Paftoris  librum  eodem  loco  ponunt , 

atqueejufdem  audoritatis  fibi  videri  affir- 

*  Iren.  cont-  Aser.  lib.  4.  •  in  fiiie.  Edit.  Morelli  p.  39^/ 
AOiT.Bdit.  Parif.  cap.io.  pag.       01/0$  Wf«u/  %  K'ta«a$  i  ri 
*5J.  Oxon.  cap.  37.  pag.  330. 


/if  iT;  irir  0'  0to  <  ,  4  W  mrm 
3triwt  Xf  )(5cmpriV«(,  i^  fUiiooLt 

«aVi»  Rdiqua  non  Isabcntur 

V  ^lem.  Alcz.  Strom.  lib.i^ 


*  In  commcnt.  inEpift.PauH 
ad  Rom-  cap.  i<(.  tom.  1.  Edit. 
Parff.  1^04*  p^g.  411* 

*  In  Epiil.  Fcflali.  tom.  t. 
f  art,  1.  nof .  £dit.  p«  3<i« 


Hulefiafiic^  Cadicfm  Cmuftoribus.     x^i 
.xnanc ,  ac  Safitntiam  Skobmonis  ,  Sapiemiam 
flii  Sitrach,  libras  Efibery  Jmdith^  T^bia:  ^ 
MachabaoTum.,  Nihil  necefic  eft  univerfa 
hic  loca  congerere  quibus  veceies  Patres 
libdnun  hunc  eile  ^  utilil^nmmy  neceffiinnm  ^  ' 
iis  frafirtim  ^ui  pimis  fidei  elementis  imbk^  ' 
dijunty  in  quibufdam  Ectlefie  fervukktum\ 
^  publice  leEimn  ,  i  fUnritm  EecUfiafiicis 
Scjriftoribus  laudatum  fitiffe  teftantur. 

Hieronymus  quidem  doeet  librum  illum 
celebrem  apud  Gr^cos  ^y  afud  Zatin^s  ft»- 
ne  ipiotffm  fiuile.  Pene^Mty  non  omnimi 
nam  certum  eft  librum  Pafioris  long^  aiit^ 
Hieronymi  tempora  citatum  fuifle  feifiel 
&  iterum  a  TertuIIiano :  prim6  quidem  ^ 
non  fine  aliquo  «ftimationis  &  reverentia^ 
teftimonio  \  cum  adhuc  Catholicus  efiet : 
deinde  non  £ne  probro  ^ ,  cum  jam  tran- 
iiviilet  ad  Montani  partes. 

At  ille  ip/e  Liber  quem  fecundo ,  tertio 
&  quarto  iseculo  fandi  Patres  tanti  facie- 
bant^  ut  pubhce  legeretur  in  nonnuUis 
Ecciefiis  y  &  dubitarent  quidam ,  annon  in 
Sacrum  Canonem  adiciici  deberet  ^  ille , 
inquam,  Liber ,  jam  pluribus  nsevis  fqualet^ 
a  quibus  immunem  olim  fuifTe  credibile 

•  Ath.  1.  de  Imiar.  Vcrbi.      1     ^lbid. 

^  Eufcb.  Hift.  Ecd.  lib.  ).  1     *  Lib.  de  Oratione.  nQm. 
cap.  ^.  I  it' 

*  Utcr*  inCatal.  1   '  Lib.  de  Pudicitia  nom.  lo. 

P  liij 


'tf^yi  J^e^VHeribus  Mierethck^ 

fiftt.N^m &  ftatirii^Iibro  primo'*  fic  loqui- 

p  tijr;;  <4  Juravici©Qroinator  ille  pcr  gloriam 

M  fi^stm  fuptt  elAStesf ;fuo5 ,  jpraefiftita  Tft&  dic , 

\y  CEiam  nunc  /rpeccayerit  ^dt^ttis ,  hon  ha- 

91  bi^ariitn  illura>)ial^cem.  Pb^nicentide  enim 

^  juftoirum  habbnt  iines :  impleti  funt  dies 

»  pqsnicentia^.  ^tnmbus  fan&is  ,  gentibus  au- 

?»  ^eni .  po&nitencia  ufque  in  noviiHmo  die;  « 

Quibus  yerbiis  docere  videtur  Gentilibus 

auidem  ,  qui  nondum  facro  ^  fonce  cindi 

/unt ,  poenitentiam  concedi  &  delidorum 

f^miilionem ,  ,fi  peccaverixic :  peccantibus 

iffsrp  pofi:  fufceptum  baptifma,  nullum  efle 

popnitentis  autr^venias.  locum.  Hoc  ipfiim 

apertivLs  ingeminac  libro  iecundo  ^ ,  ubf 

^ic  ^  ferjiJis  I)ei  fcmitemia  una  eft ,  &  paulo 

\\  poft  :  cc  Dixi  illi'(  nempe  Angelo  qui  habi- 

w  IM  P^ftorali  apparuerat )  etiam  ounc ,  Do. 

»*  mine  ,  audivi  a  quibufdam  'Doftoribus  ^ 

V  quod  alia  pcenicencia  non  eft  ^  nifi  illa  cum 

V  in  aquam  deicendimus  &  accipimus  remii^ 
>»  fionem  peccacorum,  ulcerius  nolpi  peccare  j 
?»  fed  in  i:afticace  permanere.  Et  ait  mihi ! 

»»  Redc  audifti Et  ideo  dico  cibi  quod 

9>  poft  yQcationcm  illam  magnam  &  fan- 
?»  ctam ,  fi  quis  tentatus  fuerir  a  Diibolo  & 
"  peccaverit,  unam  poenitentiam  habebitj 
\>  fi  autem  fiibinde  peccet ,  &  pocnitcnciarn 

*  Vidon.  1.  xnax.  Biblioth.  |    ^  Mand.  4.  ibid.  pag.  »>.  4e 


Bcclefafiic.  CodicumCorruptoribus.     13) 
agit,-  non  proderit  hornini  talia  agenti,  c< 
4iffici]e  enim  vivet  Deo.  « 

Qu«  eadem  ruFfum  fkipius  confirmat  li- 
bro  ^  tertio.  Multa  prseterea  in  codem 
opere  occurrunt ,  quas  variis  ^  Origenia- 
norum  j  ""  Arianorum  ,  ^  Pelaeianorum , 
aliorumque  H^reticorum  errorious  favere 
videntur.  Atque  haerc  procul  dubio  in  cau- 
fa  fuerunt,  curliber2^^«^ma<3elafio  Pa- 
pa  in  Concilio  Romano  tanquami  apocry^" 
fhus  rejedus  fuerit. 

Ver^m  qui  tam  multis  nunc  fcatet  n*-' 
yfi^  P^mVlibelliis,  iis  olim  caruifle  vide-- 
tur.  It4  cerifet  Labbi^us  nofter ,  cum  aie  • 
fi  iis^  non  accedete  ^ui  fupfojftitium  futanr 
ofufcuhnn  iHud  tiifaftitumy  qiiodmodo  extat^ 
licvt  infirta:  finfh  maieferiatis  ^i^fJtam  In^ 
terpolatorfbus  hicrefes  ac  fitbe-B^.     -  ;  ^t 

Neque  fbliis  ita  judicaivit  Labbeus  r  idem 
de  Lib^o  hoc  judicium  tulerunt  alii  ef liditi 
viri  vquorum  verba  hic  hon  refero.  Orii- 
nium  inflar  erit  Cenfiira  huicopufculo^prx-* 
fixa-in  magna  Bibliotheca  ^  PatTum  ,  at- 
que  ex  Indice  librorum  expurgandionini 
Joan.  Maria:  Braffichenfis  mag.  S.  Palatii 
repetita ,  ubi  hcec  leguntur  :  a  Dubitan-  « 
dum  nullo  pado  eft  liDellum  hunc,  Pafio^  « 


*  Siinilityd.  €.  8.  &  9. 
^  L.3.  Simil.^. 
<  L.  3.  Simil.  5. 
^  L.  5:  Simil.  %. 


•  Tom.  I.  Diflert.  in  BeV 

larm. 
'  Tom.  &.  pag.  14, 


134  ^^  veferihus  H^eretieis 

^  ris^VLt  ixiodo  fcriptus  habetur^  ab  Herma 
•>  Pauli  difcipulo  non  cile  confcriptum ,  ciin^ 
w  &  haerefibus  &  fabulis  fit  oppletus ....  Ve^ 
»^  rifimile  eft  ab  Hxretkis  fuifle  depraya^ 
»  tum. 

Equidem  icio  Joannem  Baptiftam  Cou 
telerium  virum  eruditum ,  Patres  Natalem 
Alexandrum  &  Nicolaum  le  Noury  aliam 
iniifte  viam ,  &  conatos  e0e  ea  loca  explt. 
care,  quibus  Nbvatianorum  Pelagiano- 
rumque  ha^refi  praclufiflg  Hermas  videtur  ^ 
/efi  pace  eorum  dixerim  contrariam  fen^ 
tentiam  potiorem  e£[e  &  firmioribus  argiu 
mentis  iubnixam.,  Nam^  ut  csetera  prseter^ 
mittam  \  cum  TertuUianus  novi  fui  Para- 
cleti  errore$^  palam  jam  tueretur ,  partium 
Catholicarum  defenfbres  ipfi  intQr  alia  ob- 
jecerant  Herma:  audoritatem^  qui  Mc&. 
chis  poenitentibus  pacem  &  veniam  ipon- 
debat.  Quid  ad  hsec  Tertullianus  ?  Aa 
quemadmpdum  olim  ^  Cathohcus  fece- 
,  rat,  Herma^  verba  benigne  interpretatur  ^ 
aut  contendit  fiia:  illa  opinipni  patrociaari  ? 
Mininp.^.  Aq  ialtem  Hermac  teftimonium 
cpntrariis  ejufdem  Scriptoris  teftimoniis 
.  cefellit,  &  ea  in  adverfarios  regerit  loca^ 
qiubus  tam  fiepb  &  tam  dar e  pronuncia- 
tur :  Unam  ejfc  pcenitentiam^  eamquenon  aliam 
nifi  iSam  cum  in  aquam  defcendimus  y  ^  acci-^ 

*  Lib.  ie  Oration.  nniib  ifr.  E<itt.  Rigait.  pag,  154. 


EcclefiaJHc.  Codicnm  Corruptoribus.     zj^ 
'  fimus  remiffionem  feccatorum  /  His  certfe  erat 

locus :  de  his  tamen  altum  apud  Tertullia-^ 
I  jnum  iilentium  ;  nafquam  ait  Hermam  fa- 

vere  fibi  :  imo  aperte  fatctur  &  declarat 
eum  caufae:  iua:  adver&ri  ^  atque  iftud  ipr 
fum  quam  molefte  tulerit ,  quam  impa-. 
tjenter ,  non  diflimulat.  Nam  qui  Pafiork    • 
librum  laudaverat  Catholicus ,  in  eumdem 
Hajreticorum  more  acerbc  invebitur.  Vi- 
rulentam  ejus;  &  plenam  feUis  orationem 
recitare  hic  juvat.  Sic  igitur  per  ironiam 
compellat  Catholicac  dodrtina:   defenib- 
rem ,  Zephyrinum  puto  iiimmum  Pontifi- 
cem ,  cu)us  Edidum  ipfius  hbri  initio  im- 
potens  animi  Ha:reticus  contumeliose  irrir 
det ,  &  conculcat  impudenter  :  fic ,  in- 
4      quam^  illum  compellat.  cc  ^\  qua  te  carnis  « 
vacillatio  ^ ,  animi  ad vocatio ,  oculi  evaga^  ct 
tio  de  tenore  decufierit ,  Deus  bonus  m }  <« 
fuis ,  non  Echnicis ,  finum  fiibjicit  ^  fecun^  cc 
da  te  poenitentia  excipiet  ^  tti^  iterum  de  << 
Moccho  Chriflianus.  Ha;:c  tu  mihi  ^  beni^  <« 
niffime  Dei  interpres.  Sed  credcrem  tibi,  <« 
\\  Scriptura  Paftoris,  qua^  ibla  Moechos  ^< 
^mat, divino  inftrumento  meruifiet  incidi  j  « 
fi  non  ab  omni  Cohcilio  Ecclefiarum  etiam  << 
veftrarum  inter  apocrypha  &  falfe  judica.  « 
retur,  odultera  &  ipfa,  &  inde  patrona  c< 
(bciorum  ^  i  qua  &  alias  initiaris  ^  cui  ille  <« 

*  Lib.  de  PndicU.  num.  la.  £dic.  Rigalti  pag.  717» 
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»>  (i  forti  patrocinabitur  Paftor ,  quem  itk 
M  calice  depingis  ,  proftitutorem  &  ipjdim 
>)  Chrifliani  Sacramenti,  merito  &  ebrietatis 
»>  idolum ,  &  Moechia?  afyhim  poft  calicem 
«  fubfccutura? ,  de  quo  nihil  iibentius  bibas , 
M  quam  ovem  poBnitentix  iecundx.  At  ego 
«^  ejus  Paftoris  S^oripturas  haurio ,  qui  non 
»  poteft  frangi.  Hunc  nuhi  ftatim  Joannes 
M  offbrt,  &c. 

'   Qu«  verba  quis  legere  poteft ,  nec  fibi 

perfuadere  ^  setace  Tertulliani  alia  omnino 

fuifie  in  libro  Paftoris ,  quam  quse  hunc  in 

eo  leguntur?  Si Tertulliano  fides  eft,tunc 

Seriptura  P^fiorie  dicebat,  fi  qua  te  carnis' 

vaciliatio  de  tenore  decuffcrit ,  &  te  pec- 

cati  poeniteat,  Deus  bonus  eft  i  neque  £tb* 

nicis  tantilm  ad  facrum  lavacrum  confu- 

"  gientibus,  fed  fuis  etiam  poenitentibus  fi^ 

'  |ium  fubjicit :  fecunda  ilios  poft  baptiimum 

pcenitentia  excipit :  &  qui  fahitirero  fon- 

te  prius  initiati  fuerunt ,  iterum  poflunt 

'   qaodam  modo   initiari  laboriofie  lacry^ 

*   mis  poenitentia^.  Hxc  tunc  continebatur 

'   dodrina  in  libro  Paftoris.  At  nunc  in  eo'  LU 

hro  legimus :  Alia  fcenitentia  non  efi  nifiitta', 

\  €um  in  aquam  iefcendimus  ^  accifimus  Temifi 

fionem peccatorum ....  Impletifiint  dies  pwniten-^ 

ti^e  mnibus  ftnBis :  id  eft  iis  quos  baptifmus 

'  £uidos  fecit  &  Deo  confecratos  :  Gentikus 

autem  pienitentia  u/que  in  naviffimo  die,  ^c. .  ^ . 


JEccleJiafiic.  CodicumCorruptoribus.  157 
Deinde  cum  ceftentur  laudatiflimi  Pa^ 
tres  y  librum  hunc  non  modo  compoilcum 
ab  Herma  Pauli  Apoftoli  difcipulo ,  /ed 
eriam  ucilii&mum  fiiifle ,  magna:  audoiica- 
cis  &  publicb  ledum  in  quibufdam  Eccle^- 
fiis :  cur  d  Gelaiio  Papa  &  Concilio  Ro- 
mano  incer  apocryphos  relaci^  eft  ,  ii  be- 
mo  jam  tum  huic  ha^refis  venenum  afber^ 
fifTec? 

Incerpolatus  eft  ergo  &  corruptus  liber 
Paftoris  ^  qualis  nunc  habetur.  A  quibus 
aucem  incerpolatus  &  corriiptus  ^  nifi  ab 
iis  quorum  intererat ,  nempe  a  Montanifl 
tis ,  No vatianis  &  alii  Ha^recicis ,  qui  lapfis 
poft  bapcifmum  denegabanc  pcenicendam  ? 
Neque  vero  difficilefuic  librum  illum  aduL 
cerare,  prsfercim  apud  Lacinos,  quibus  mi- 
nus  cognicus  erac,  Hieronymo  cefte. 

Simuicer  dici  poceft  eodem  in  libro  in- 
ferca  efle  ab  Arianis ,  quac  ipfbrum  ha:refi  fa- 
vere  videncur.  Quippe  dikimus  ex  *  Atha- 
.  nafio  &  Theodoreco  ^  vejteres  Arianos  in 
libro  *  Paftoris  non  aliud  repcrifle  ^  quod 
.opponerent  Catholicis  ,  nifi  primum  hoc 
mandatum,  ^  primum  omnium  crede  y  quod 
untts  eft  Deus ,  qui  omnia  creavit  ^c,  Scd  hoc 
ipfbrum  argumentum  quam  leve  fuerit  & 

•  Ap61og.  X.  f  ro  Syn.  Nic  1    ^  Htft,  Ecdi  1. 1.  cap.  t,. 
Decrctis.  .    \    '  Ltb.  1.  Paft.  nmd*  i^ 
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infirmum  plan^  demonftrat  ^  Achanafius* 
Quare  ct\m  jam  in  eodem  libro  nonnulla 
occurranc ,  qu;e  Arianorum  hasrefim  mul* 
co  magis  adjuvenc,  quam  iftud  primum 
mandacum  j  credibile  e(t  quoque  nsec  ipfa 
poftmodum  ab  Arianis  efle  iuperaddica. 

Liber  aucem  iile  fl  corrupcus  fiiic  ^  ut 
verifimile  eft ,  corrupciis  fuic  ance  Gelafii 
tempora  5  nec  tamen  corrupcus  ance  finem 
i&culi  quarci ,  ciim  ea  de  re  caceanc  hujus 
«vi  Pacres  ^  qui  iibrum  Paftoris  non  femel 
laudarunc.  Si  quis  vero  negare  pergac  M- 
brum  hunc  ab  Hxrecicis  olim  corrupcum. 
fuifle,  camen  idem  faceacur,  necefle  eft , 
alicer  fenfifle  mulcos  erudicos  viros ,  nec 
querhquam  iftud  ipfis  crimini  vercifle. 


^MmM 


Caput     IV- 

Z/^w  Recognicionum  olim  k  S.  Clemente 
firiptos^  ab  Ebion^if  priimm  ^  deinde  etiam 
aB  Arianis  fiiijfe  corruftos :  adulteratos  fa^ 
riterfiiijfiy  tkm  Canmes  qui  vulfi  Apofl 
to\oT\ya!i  dicuntur  ^  quhn  libros  Conftico^ 
cionum  Clementi  Romano  attributos.    ^ 

NOn  habentur  nunc  Graccfe ,  fed  tan- 
tum  Latin^  ^  Recoffutiqnum  libri  de- 

•  Ibid.  Ht  fupri.  |    ^  Coielcr.  Pau.  pxxnu  ikc. 


E<dtfaftk.  Coiicnm  Corruptoriiits,  235 
ccm  j  auos  Cin£io  Clementi  Romano  Petrl 
Apoftoli  di/cipulo  olim  attributos  ^  Ru- 
finus  Aquileienfis  Prefbyter  ^  S.  Hierony- 
mi  «qualis  &  «mulus  ex  Gritco  fermone 
in  Latinum  convertit»  Hos  quidem  libros 
muiti  *  ex  Patribus  non  Recognitiones  uf 
Rufinus,  fed  mejLoSvc^  ideft  ^  circuitusy  vel 
itinerarium  Petri  y  aliifque  nominibus  ap- 
pellant.  Eofiiem  jam  tum  quarto  £eculo  S: 
Clementi  Romano  attributos  fuifle  inteili- 
imus  ex  ""  Epiphanio ,  HieroHymo  ^ ,  Ru- 
mo "" ,  Paulino  ^  Noiano ,  Auftore  »  ope- 
ris  imperfedi  in  Matha:um  editi  inter  ope- 
ra  S.  Chryfoftomi  &  aliis, 

At  libri  ifti  quem  Audkorem  reip/a  ha- 
'beant ,  quo  tempore  fcripti  fint ,  non  ita 
certum  eft.  Exiftimat  Joannes  Baptifta  Co- 
telerius  vir  eruditus ,  &  in  his  libris  appri- 
me  verfatus ,  ^  Pjeudepigraphos  ejfe  ^  Apo- 
€ryphos ,  nec  ntfi  fecundo  feculo  compofitos :  at* 
que  iftud  coSigi  ex  veterum  teftimoniis  ac  ju- 
diciis  recentiorum.  Non  equidem  diffiteor 
judicia  recentiorum  multa  ejus  opinionl 


tom.  I.  pag«  390.  I    *  De  adulr.  lib.  Orig. 

Mag.  Bibliot.  Patr.  tom.  i.  '    Et  crplan.  Orig»  in  Bpift,  ad. 

Rom.  in  fine. 
^  £p.  47«  ^  Rufin. 
K  Cap.  lo^  T.  41.  &  alibi. 
padini. 

^  Patr.  I.  fsec.  not.  in  \3^1 
Rccogn.  pag.  ^44, 


P*g-  37^-  &c 

*  Orig.  Ath.  Epipb.  Hicro- 
nyni.  S:c. 

^  Gclaf.  io  Cenc.  Ronti. 

*  Harr.  30.  B.  15. 
'  Lib.  I.  in  Epift.  ad  Gal. 

cap.  X.  y.  X  S. 


i4p  t)e  veteribus  MaretitHt 

favere :  ied  quibus  illa  veterum  ceftimoniii 

innitantur .  milii  latec. 

'  .  •      ■  ••         • 

Videtur  quidem  Eufcbiu^  aiErmare  it^- 

coyiitiomm  llbros  xtate  fua  recentes  fuiile 

&  nuper  compofitos  :  fic  enim  loquitur  * : 

» ct  Librum  vero  qui  Adus  Petri  dicitur ,  & 

••  Evangclium  ejus  nomine  infcriptum  ^  qus 

w  quoque  Prccdicationis  &  Revelationis  li- 

w  bros  ^ .  pro  Catholicis  fcriptis  nunquam  ha- 

»  bitos  eiie  conftat,  quandoquidem  nec.ye- 

•>  tuftiorum  quifquam ,  nec  recentiorum  Ec- 

•^clefi^  Scriptprum,  defiimpto  exhislibris 

»*  teftimonio  ufus  eft. «  Rurfum  idem  poft- 

quam  honorificam  de  Glementis  ad  Corin- 

tnios  epiftola  mentionem  fecit ,  ifta  addit: 

>»'wQuidam  porro  alia  etiam  prolixa  &  co- 

>>  piofa  fiib  ejus  riomine  heri  ac  nudiiis  ter- 

» tius  in  lucem  protuleruncj  puta  Petri  8c 

^)  Appionis  difputationes ,  quarum  apud  An- 

^>  tiqiios  huila  omnino  extat  mentio  ^  neque 

V  emm  fincera  redbc  fidei  ab  Apoftolis  tra- 

.*  Enf.  Htft.  Eccl.  lib.}.  cap. 


|.  Valcfii  t.  Edtt.  pag.  57. 


Idcm  ibid.  cap.  38.  pag.  <S. 
x^  avyfeifitiam ,  di  ni  cttny, 

Tf^W^  'fTf  1IBA<Cf07c    f  «^IIBU. 
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l^cclefafiic.  Coiitum  Coffufforibus .    14! 
dit^  riota  in  illis  cxprefla  reperitur; 

Sed  primo  non  omijino*  certum  eft ;  hac 
duo  Eufebii  loca  referri  debere  ad  libf  oi 
'Recogniiionum  &  Periodos  Petri :  fi  qtiis  cniiri 
contendat  Adus  Petxi ,  Ap6calypfim  ^jas  ^ 
atque  adeo  cjus  pr^edicatioiiis  &  revelatio- 
nis  libros ,  item  Petri  &  Appionis  difpufa^ 
tioncs ,  diverfa  eflfe  opera  ab  ejufdcm  Per 
tri  Petiodis  &  libris  Recopuiionum ,  quo  ilic 
argumento  confutabitur  >  Deinde  fi  coni 
cedatur  his  nominibus  defignatos  etiani 
fuifle  libros  Recopiitionum ,  jam  diceridam 
crit  Eufebiuni  hac  in  occafione  faifurii  fiiifl, 
fc  &  hallucinatum.  Ait  enim  libros  illos  hefi 
ac  nudius  tertius  in  lucem  ejfe  frolatos :  nuUam 
(mnino  iUorum  dfud  antiquos  extare  m^entio^ 
nem  t  nec  vetuftiorum  quemqudm  y  nec  recen^ 
tiorum  Ecclefia  Scfiftoriim  deftmph  ex  his  li* 
bris  tefiimofuo  uftifn  ejfe.  Atqui  tamen  con^ 
ilat,  apud  Origenem  mtfiohi^  Petri  lau* 
dari  non  femel ,  &  Clementi  Romano  atr 
tribui.  Sic  cnim  loquitar  Origenes ,  ci.  Et  H 
ver6  *  Clemcns  Romanus  Petri  Apoftoli  d 
difcipnlus ,  his  confeatariea . ; . .  in  perio^  ii 
dis  feu  circuitionibus  locutus  eft . . .  .>>  Rur^  U 
fumque  alio  in  opcrc  hos  cofdem  libros  apl 
pellat  ^ :  lcgunturque  hodic  in  ipfis  Reco^ 


E<lition.  Cancabrig.  pag.  8i. 


f^  nvXt^ . . . .  ^Vfllv  ^  vi7i 
^  Ad  Math'  cap.  \€.  C, 
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yiitiomm  libris  loca  duo  ,  qua:  exhis  OrU 
genes  protulcrat :  prior  quidem  in  libro  * 
decimo ,  alter  vero  in  libro  feptimo  ^  Un- 
de  maniiefte  coUigitur  Recognitionum  libros 
jam  extitifle  «tate  Origenis,  &  fub  nomi- 
ne  Cleracntis  Romani  vulgatos  fuifle.  Cum 
ergo  Eufebiusin  citatis  locis,  velnon  agat 
de  Rjscopiitiommlihns ,  vel  manifefte  erret, 
non  potefl:  hu  jus  teftimonio  comprobari  Re- 
cognitiomm  iibros  efle  Pfeudepigraphos. 

Scio  equidem  certiflimis  areumentis  de- 
monArari  poflle ,  eofdem  lioros  quarto 
fieculo  &  iequentibus  rejedos  fuifie  in- 
ter  apocryphos.  Nam  &  Audor  Sjnop- 
fis  apud  Athanaflum  ^  numerac  Perio^ 
dos  Peiri  inter  eos  itavi  Tefiamenti  libros 
quibus  contradicitUK  Ec  Concilium  Roma^ 
num  fiib  Gelaflo  Afocryfhum  efle  ait  Itine^ 
rarium  Petri  y  quod  appeUatur  S.  Clementis 
libri  decem.  Cui  cenfuras  poflea  fubfcripflfle 
reperiuntur  plures  Eccleflaflici  Scriptores. 
Sed  liccc  Recoyntiamm  Hbri  re  ipsa  Apo- 
crypfai  flnt ,  &  magno  confenfii  rejiciantur 
ex  Sacrorum.  Librorum  canone  3  tamen 
non  poteflinde  certo  coliigi,  ilios  omnino 
fpurios  cflfe ,  pfeudepigraphos ,  nec  i  Cle- 
mente  Romano  fcriptos. 

Nam  flEufebiumexccperis,  cx  cujus  ver- 

«  naro.  lo.  1    '  Nam.  7^.  tom.  i.  nov.  £d. 

^  aom.  38.  I  pag.  xo\. 


Ecctejiafiic.  dodickfn  Corruptoriiu^.  i^  j 
bis  hibil  certi  kac  ih  Cau(a  colligi  poile  iu^ 
pra  demonftravi:  ne  unurri  quidem  rcpe-:  ' 
reris  Scriptorem  Ecclefiafticum  ^  practejf 
recentiores  cjuofdam  ^  qui  ncget  hos  de- 
tem  libros  te  ipsa  d  Clernente  fcriptos  eft 
fe  I  im6  finguJi  fer^  iftvid  difertfe  affirmant  ^ 
atque  ihter  alios^  Origenes  ^  Athanafius  ^ 
aut  quifquis  aliiis  eft  Audor  Synopfis  quad 
intelr  ejus  opera  recenfetur,  Epiphanius^ 
Hieronymus ,  Kufihus ,  Paulinus ,  A\i£toi 
operis  imperfedi  in  Mathseum  ^  quod  ha^ 
bctur  inter  opera  Chryfoftomi ,  Gennadius^ 
Beda^  Photius^  Hincmarus,  aliique  paf- 
fim.      ' 

Iliud  autehi  obfervari  dcbet ,  tertio  jarti 
tum  ficculo  non  uham  eahdemque  fuifffi 
dofftorum  heminum  opinionehi  dH  libris 
quibufdafti  Clementi  Romano  ftttributis  j 
aiiis  ipfos  genuinos ,  aliis  fpurios,  aliis  mix^ 
tos  five  interpolatos  efle  judicantibusj  Id 
falteni  difcrte  teftatur  Gtigenes  de  libi^o 
qui  infcribebatur  PraAicatio  Petri  y  five  ifttf 
liber  idem  fuerit  cum  Ifinerario  Petri  ^  fivd 
ab  eo  diverfiis.  Origehehi  audianriusi  cc  Lori-  ik 
gc  melius  eft,  kiqttit*^  ipfius  Heracleonis  « 
diAain  medium  apporiei^,  qua:  ab  eo  li-  ^c 
bro  fiinipfit,  qui  Pradicatio  Petri  ihferip-  rt 

*  OrtgCH.  CorainVnnT.  \ii    ivii^^iam  i£  piiitt  »  ^ 
l^nt  tom.  141  'Haetianx  H-     ni  l^y^xjLLfi9i!v  in^\/.iui^vr^ 

ditiOtl.  tom.  1.  pag.  1 1 li  fuAf  ^\eLJiiBcLf6'(d^aijKf'l<rA^ 
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M  cus  eft  j  infiftereque  eciam  ad  ea ,  difqui- 

n  rences  fic  necne  genuinus  liber,  an  nochusi 

9»  an  mixcus :  quam  ob  caufam  libences  hxc 

91  diiFerimus  ^  cancum  iilud  nocances ,  librum 

II  hunc  docere .  • . .  n  Ica  Origenes :  iri  cu jus 

verbis  videcur  a  Librariis  particula  negans 

|>r*etermi0a  j  neque  enim  hoc  in  loco  diC* 

quiric  fic-ne  liber  Pradicationis  Petri  ge- 

nuinus ,  an  fpurius  ^  an  mixcus  five  incer-^ 

polacus  :  fed  quacftionem  in  aliud  tempus 

diSerc:  ucrum  aucem  poftea  illam  reipfa 

tradavcrit ,  nefciraus.  Ac  non  promicceret 

fe  aliquando  id  difquificurum ,  ni(i  ea  quac- 

fHo  jam  cum  moca  eilec  atque  agicaca  incer 

Cricicos  &  erudicos  viros. 

Verum  five  ipfe  Ciemens ,  uc  pluribus 

Anciquis  viiiim  efl  ^  five  quis  aJius  fecundi 

aiic  cercii  fkculi  Scripcor ,  uc  recencioribus 

placec ,  libros  ilios  compofueric  5  jure  ac 

merico  nunc  rejiciuncur  inter  Apocryphos  ^ 

quippe  qui  ab  H^recicis  adulceraci  &  mi- 

ierc  depravaci  fuerunc.  Acque  iflud  pofle* 

rius  ica  cercum  efi  &  exploracum  ^  ut  ne 

Cocelerius  quidem#negec,  qui  totum  opus 

f3  Clemenci  abjudicac.  cc  Accedic  ad  nominis 

91  variecacem  ^ ,  inquic  ^  mijlto  majoris  mo- 

i>  menti  diverfitas  textus  ac  pervcrfio :  vari^. 

<«&  IV  MK^Oi  ,   Wl«^'»  9971. 


4oref 


*  Pacr.  I.  Satcttl.  tom.  »• 
oot.  ia  Libt  &GCOg.  ^  545*     . 


I,ccleftafiic,  Codicum  Cormptotihus .  145 
quippe  &  miferis  modis  diftra£lus  ,  divi-  fc 
ius,  interpolatus  ^  audus  ,  minutus  arque  a 
in  compendiunv  redaftus  fuit^  nec  nonpet  cc 
HarreticQs  corruptus,  infertis  multis  erro-  c« 
ribus,  quorum  partem  tollere  labor  exti-  « 
tit  cum  RuHni  interpretis ,  t^m  ilKus  qui  a 
Epitomen  fecit. «  Et  paulo  poft;  *  c^  Depra-  c« 
vatas  fuifle  Clementinas  Recognitiones  per  c^ 
H*creticos  Ebionitas,  Arianos  &  Eunomia-  cc 
nos,  difcimus  abEpiphanio,  Rufino,  Pho-'  cc 
tio.^j  Rurfum  alio  in  loco  :  cc  Nec  dubium,  cc 
inquit**,  quin  ad  illa  pertineant ,  quaeRu-  cc 
finus  abftulit ,  de  ingenito  Deo  genitoque  cc 
diflerta,  deFilio  creato,  de  aliis  nonnullis  cc 
peiiculofa,  obfcura,  intrufa ,  Eunomiana ,  cv 

2ujeqae    veteres.  Ebionitica    cenfuerunt,  cc 
.riana  &  addititia.  )  c« 

Sed  ipfos  veteres  quos  laudavit  Cotele^ 
rius ,  audiamus.  Rufinus  ergo  in  pra^fatio^ 
ne ,  quam  his  libris  pra^fixic^  Gaudentium 
Epifcopum ,  ut  quidam  vohint ,  Novarien- 
iem,  vel  ut  aliis  placqt,  Brixienfem    fic 
compellat.  c<  Puto  quod  non  te  iateat  "^  cc 
Clementis  hujus  in  Grasco ,  ejufdem  operis  cc 
cydtyiaoTtfy,  hoc  eft  Recognitiomm  j  duas  edi-  cc 
tiones  haberi  3  &:  duo  corpora  efle  libro-  cc 
rum ,  in  aliquantis  quidem  diverfa ,  in  mul-  cc 
tis  tamen  ejufdeni  narratibnis.   Denique  cc 

•  Ibid.  pag.  344«  1    *  Magn.  Bibl.  Patr..tom.  x^ 

*  IbiJ.  pag.  3H-       •  I  pag*  5«J>. 
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n  pirs  ultjrna  hujus  operis ,  in  qua  de.transi 

M  FQrmatione  Simpnis  refertrur ,  in  uno  cor-. 

^  pore  habetur  ^  in  alio  pcnitus  non  habetur, 

\>  Sunt  autem  &  quasdam  in  utroque  corpo* 

w  re  de  ing^nito  Deo  genitoque  diflerta ,  & 

3^  iie  3.1iis  nonmiUis ,  qu«,  ut  nihil  amplius 

i^  dicam ,  ^xc^runt  intelligentiam  noilram. 

w  H«c  ergb  ego  ,  tanquam  qu*e  fupra  vires 

>^  njeas  cflent ,  aliis  refervare  malui ,  quan\ 

«  minys  plen^  proferre^    Jn  c^teris  autem , 

^  ouantiim  potuirnus ,  operam  dedimus ,  non 

M  (olim  a  fententiis ,  fed  ne  a  fcrmonibus 

^  quidem  ^tis  elocutionibufqqc  dilcedere, 

y>,  Quae  res  quamvis  min^s  ornatum ,  magis 

^  tameqfidele.narrationis  reddit  eloquiuBn. 

Ita  Ilqflnus^^  apu4  quera  ha:c  maximb 

pbfervand^  funt :  nempe  ipfius  jam  a:tato 

Recagnitiomm,  duas  editiones  fuiffe  in  Gr^eco  ^ 

(jfy  duo  corpbralibroruin  :  fuijje  quadam  in 

utroqite  corfbre  de  ingenito  Deo  ^enitoque  dif 

prta  ^  de.  ahis  nonmSis  y  qua  ^  ut  nihil  am^ 

pius  ^/V^«fi  inqu^t.,  exccfftruntmteltiy:ntiam 

r  noflram.        '.   ::    '        .      .   '. 

Quod  tacujD  hoc  in  k)CD ,  apertfe  expreC 

fit  in  opcre  de  adulteratiane»  librorum  Qrige- 

n»  j  ubi  afl^rmac  R<:cognitiows  Clcmentis 

ah  Eunomio ,  aut  ejiis  difctpulis  corruptasj 

^^  fuifl^  &  interpcdatas,  «  Clentens  Apoftoio- 

^  rum  dif-ipuius ,  inquit  * ,  qui  !l^oman<e  Ec- 

!  Dt  adult.lib  Qrig,^r.C4  imc.«pud  Hicf.  cpm.s.JN.Sd.p.^Jo.. 
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clcfijE  poft  Apoftolos  &  Epifcopus  &  Mar.  « 
^yr  praefiiit,  libros  edidit,  qui  Grasce  ap-  a 
pellantur  aWyr^er^^ ,  id  eft ,  recognitio :  in  « 
quibus  cum  ex  pcrfona  Pctri  Apoftoli  do-  « 
drina  quafi  verc  Apoftolica  in  quaibplu-  « 
rimis  cxponatur ,  in  aliquibus  ita  Eunomii  u 
dogma  lcribitur,  ut  niiiil  aliud  quam  ipfe  1« 
Eunomius  diiputarc  credatur  ^  Filiurn  Dci  « 
creatum  ex  nullis  cxtantibus   afifcverans,  u 
Tum  deinde  ctiam  illud  adultcrii  inferitur  cc 
genus,  utnaturam  Diaboli  casterorumquc  cc 
Dacmonum,  non  propofiti  voluntatifquc  cc 
'  malitia,  ied  excepta  ac  ieparata  creatura^  cc 
produxerit  qualitas ,  qui  utique  in  c^teris  cc 
omncm  rationabilcm  creaturam  d&cuerat  cc 
liberi   arbitrii    facultate   fuiile  doi^atam.  cc 
Sunt  etiam  alia  nonnulla  libris  ejus  infer-  cc 
ta,  qua^  Ecclcfiaftica  regula  omnino  non  cc 
rccipit.  Quid  quicfb  de  Iiis  fenticndum  eft,  cc 
quod  Apoftolicus  vir,  imo  pehc  Apoftolus,  cc 
nori  ea  fcribit  qua;  Apoftoli  fcribunt  ?  cui  cc 
Paulus  Apoftolus  teffimonium  dedit ,  di-  cc 
ccns  :  cwn  Clemente  ^  aJjutoribus  meis  cate-  cc 
rfs\  quomm  nominafunt  in  libro  vit^^  &  fcri-  cc 
bat  hoc  quod  libris  vitac  (;ontrarium  eft  ?  cc 
An  id  potius  crcdendum  cft,  q\K>d  fupra  c* 
diximus^  quod  pcrverfi  homjucies  ad  afler-  « 
tionem  dogmatum  fuorum ,  fub  virorum  cc 
fandtorum  nomine  tanquam  facilius  cre- 
den4a,  in&rueruni:  ca^  quac  illi  ncc  fenfiile, 

CLiiij 


ci 
ci 


t^B  Be  veteribus  H^emick 

j|  nee  fcripfifTe  jcre4encli  funt  ? 

'Nequc^cilp  aienti  BLufEno  crederem, 
il  Ii^jc  folu5  acKeveraret ,'  uec  alius  habere- 
tujc  ejufdem  rei  ceftis,  Quippc  eadem  fere 
)\  qua:  BLuffinu5 ,  ipfe  Photius  docet ;  cc  Ledi 
??  funt ,  inquit  * ,  Clementis  Romani  duo  yo^ 
?j  lumia*l  librorum,  quorum  aliud,  &c.... 
??  ^lterum  yerp  dedicationem  &  allocutio-^ 
??  nem  j  velut  iu  forma  Epiftolas ,  habet  ad  Ja- 
??  cobum  fr.atrem  Domini,  In  hoc  continen- 
n  jur  A<3;a ,  qu^  dicuntur  Petri  Apoftoli ,  & 
??  cum  Sjmone  Mago  difputatiopes ,  adhuc 
??  c^M^ S,ecognitJo  Clementis  ejufque  patris,  • 
II  ?c  aliorum  fratrum.  Q}iare  in  quibufdani 
V  fodicibus  infcriptio  jprxpfigitur  Ckmentis, 
if  J^o/naj^  ^ecognit/o,  In  nonnulli^  ^utem ,  uc 
j>  diximqs ,  Epiflol^  prseponitur  tanquam  ad 
??  Jacobum  fratrem  Domini.  Atque  ha:c  qui, 
If  dem  non  ^adem,  npque  veluti  ab  eodem 

^  rbi  ooir^cifimy  ,  tif  A  Vtt*    cmnv  ^^fluittpOpr  et'AA*  iU 


'  Phot.  Edic.  Hoercheiii  »• 
J55.  «c  lcq.  ^    ^ 

A>tyr«V«  KKijndfTfif  ti  p  aViK 
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liomine  profeda ,  fed  in  quibufdam  qui-  H 
dem  libris ,'  quafi  i  Petro  Apoftolo  ad  Ja-  " 
cobum  mifla'^  in  aliis  aucem ,  ut  a  Glemen-  '« 
^e  ad  Jacobum ,  alia  atque  aiia ,  quemad-  ** 
modum  jam  diximus.  £t  illa  quidem  de-  «! 
clarat ,  Petnim  aropria  gefta  confcripfiflei  *« 
ac  poftulanti  Jacobo  ea  mififte :  hxc  vero  " 
refert  Clementem  eadem  gefta  juflix  Petri  « 
icripjGfte  j  ac  poftquam  ille  ad  vitam  im-  <! 
mortalem  commigraflet ,  tranfminfte  ad 
Jacobum.  Itaque  conjec^uri  deprehende. 
re  licet,  Aduum  Petri  duas  editiones  fa-  «< 
i^as  fiiifle  ^  fed  cijim  temporis  longinqui-  ^ 
tate  alcera  periiflet  ^  iilam  Clementis  fupe-  «^ 
rafle.  In  omnibus  enim  codicibus,  quos  << 
.Tidimus ,  iifque  non  paucis  5  pbft  diver^  (« 
illas  Epiftolas  atque  infcripriones ,  idem  ^« 
omnino  fine  variarione  opus  invenimus  im  ^ 
cipiens  fic,  Ego  Clemensi  &  qux  ordine  ^< 
deinceps  leguncur.  Refertum  eft  autem  ^ 
hdcopus  innumeris  abiurd^  didis  ,  ple-  << 
numque  blafphemia:  in  Filium ,  juxta  Arii  ^< 
Opinionem . . . .  « 


)t^f # ,  'Hi  raf^f  «f^« jpvW^iir, 


^<i*<   i/«  •A/>«y  •»i»r,  /Mmt' 
Tiicu  i^^itSilw  iyti  K AkViM  » 
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Conjicic  Photius  &  exiftimat  Reeopiitie^ 

-  nutn  duplicem  oUm  fuifle  editionem ,  aliam 
• '  ab  ipfo  Petxo  Apoftolorum  Principe  ^  al- 

teram  a  Ctemente  Petri  difcipulo  ra(5lam^ 

&  tamen  ^tetur  hos  libros  refertiys  ejfe  in^ 

:    mmerif  abfi^rde  diciie  ^  pUpos  hlafphemia  in 

Hlium^  jupcia  Arii  opinionem,  Profe<Sl6  non 

-  jexiftimabac  ha^c  dida  abfurde  &  per  blaf 
phemiamy  abipfo  Petro  aut  ab  ejus  difcipu- 

>  lofcripta  fumc.  Cenfiiit  crgo  cum  Kufina 
^  libros  Reeoputiimum  oiim  ab  Arianis  cor^ 
^  ruptos  fuiflfe  &  depravitQs. 

:  Ne^ue  Eanoinius  &  Ariani  ibli  funt ,  qui 
^  in  illos  Ubros  impuras  manus  injcccrunr. 
*  Idem  crimeci  Epiphanius  Ebionasis  expnv 
?*  brat  *.  «  Utuntur  autem  ( Ehionaei )  inquit , 
^  &  aliis^qoibufdam  librisi  nempeiis  qui  vo- 
*^  cantur  eircuitus  Petri ,  a  Ciemente  confcrip*. 
^  ti :  atque  oa  quidem ,  quse  in  illis  continen- 
^  tur ,  corrupcrunt  j  pauca  autem  v^ra  reli- 
^  querunt:  quemadmodum  eos  ipfe  Qemens 
M  iiedarguit ,  per  Epiftolas  circulares  ^  quac 
^  ab  eo  fcriptac  in  iandis  Ecclefiis  leguntur. 


*  fpiph.  advertHflcr.  lib.i. 
Hcr.  }a  Pacif  Peuv.  fidit. 

,  X,^Jrni  3  i  « AA09«  if d  Ct- 
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Quia  aliutn  habet  charac^ler^m  fides  iliius  u 
^c  oracio  ab  iis  qu^  fiib  nomine  ejus  iili  in  cc 
cir^itibus  fuppoiiierunt,  Ille  enim  virgini-  cc 
tatem  docet  ^  at  ifti  repudiant.  IUe  Eliam ,  cc 
Davidem ,  Sami^nem ,  qmneique  Pro-  <^ 
phetas  commendat ,  quos  ifti  deteftancur.  cc 
Jtaque  in  circuitibus  omnia  ad  fuum  inili-  cc 
tutum  accommodarunt ,  ac  de  Petro  muU  cc 
ta  mendacia  coniinxerunt :  quad  is  quoti-  c< 
die  caitimonix  caiisa  laveritL>.iicut  &  ifti  << 
faciunt,  Eundem  etiam  aiuqt  abilinuiilc  cc 
ab  animatis  &  carnibus ,  ut  }pii  folent ,  &  h 
ab  omni  alio  cibo  ^  qui  carne  conilet ;  <c 
quandoquidein  &  ipie  £bion  &  Ebionita:  « 
Qmnino  ab  iis  abilinent.       *  cc 

Non  negat  ergo  £piphaniu$  r/rrif/Vx^/  iPfr 
tri  oUm  k  CUnififife  confcripfts::  ied  ait  libros 
illos  non  ita  ipultb  poil  j^;£biQna:is  cor^ 
rttptos  fui^-^  2<;  ita  corroptos,  ut  in  iis 
pauca  vera^rdiiiquerentur  ^  atque  e^  de  r< 
coqquefluii)  ^^fle .  Clementtfni  in  £piilolis^ 
qux  ab  ed  icripcas  in  fani^$  JEiCcieiiis  le^ 
guntun  £bioB^g€truin  periidiam  cumularunt 

r 

m^kfiwi  Mtrm  ,  %  «Wf  t/    tf c»ir ,  larftB^n^  i)  f^^»  t/c^^ 


l^  «'«m«  <ric  «0^iClft<,  iff  f  1*1 
|BAAt'<i?»mf*  of  irT$  fy  «£(•'- 


z^iJv  ^'tif  $  frf ,   X9PI*  XMfC 
mmtM/tSitnt  \%yvaiv  ,   iwuJtinf 
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ift  De  veterihus  H^ereticir 

Axiani  &  Euaomiam ,  cum  Eunomii  dogma 
de  ingenitQ  Deo  genitoque ,  Ariique  blaC 
phemias  in  Filium  Dei  iifdem  libris  iii^^ 
nierunt,  ut  Rufinus  &  Photius  teftantur^ 
Atque  h«c  caufaeft,  cur  Ecclefia  Catho- 
lica  tam  miferfe  depravatos  ab  Hsereticis 
hbros  illos  rejecerit ,  tanquam  Apocry- 
phos. 

Igituj?  fii^  Recopiitiamm  Hbri  ab  ipfo 
Clemente  pirimitus  fcripti  fint  ^  ut  plerique 
Patres  antiqui  docent;  (xvc  fieculo  tantum 
fecundo  compojhi  a  viro  doEh  quidem  juxtk  ac 
diJertOy  fed  Philofopho  mays  ^  phildlogo 
ijuhn  Theoley^  ^  oit  Gotelerio  videtur :  iftud 
lemper  certurfi  manet  &  indubHtatum  \  hos 
iibros ,  non  ita  multo  poftquam  editi  (unt  ^ 
varife  &  miferis  modis  diftrados ,  interpo- 
latos  &  ab  Hflci?eticis  fuifle  corruptos. 

Idem  planb  (enriendum  de  veteribus  il- 
iis  Canonibus ,  qui  vulg6  Apoftolorum  di4 
cuntur )  quofbiie  pariter  a  lan&o  Clemen- 
te  prim^ni  efle  colledos  nonnullr  olim  exi. 
ftimarunt.  Porro  quanquam  conftat  ex  his 
Canonibus  plurimos  efle  antiquos  &  a  ve- 
tuftiijimis  Patribus  laudatos  :  Hbrum  ta^ 
men ,  quo  illi'  continentur ,  apoeryphum  Ge- 
lafius  fummus  Pontifex.declaravit  in  Coiv 
cilio  Romano.  Neque  credendum  eft  illos 
Canones  idcirco  tantum  apocryphos  dici  ^ 
qu6d  Apoftolis  falso  tribuantur.  Hxc  U* 
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bronotainufVaeft^  etiam  quiafinceris  Ca- 
nonibus  ^  quos  vcl  Apoftolici  Yiri  ^  vel  an- 
tiquifnma:  Synodi  fanKcrunt ,  intermixtos 
jbabet  alios  nonnullos  ^  qui  errorem  iapiunt 
&  harrefun.  Talis  eft  Canon  66.  de  Sabba^ 
to  non  jtjunando  y6i.de  Baptiz^tis  vel  ordi- 
natif  ab  M/ereticis y%yde  numero  Libroruni 
Sacrorufn.  Hu)iifmodiautemCanones,  quis 
nifi  hasrefl  addiftus  ,  antiquar  Canonum 
colledioni  inferere  potuit  ?  Ita  cenfiiit  ' 
Sixtus  Senenfis  :  ita  vifum  eft  ^  Bellarmi. 
no  3  &  aliis  eruditis  viris; 

Apoftolicas  autem  Conftitutiones ,  qu^^ 
Clementis  Romani  pariter  nomen  ferunt , 
adulteratas  jam  tum  olim  fuifle  multo  ma. 
^is  certum  cft.  Ulas  quidem  inter  Sacrojf 
Libros  numerantur  in  poftremo  Canone    - 
Apoftolorum  :  fed  ille  Canon  auC  ^plan^ 
fpurius  eft,  aut  faitem  interpolatus.  Quare 
Joannes  Zondras ,  ubi  iliuiti  Canonem  in-.' 
terpretatur ,  ha:c  habet :  ct  Librorum  le-  «• 
gendorum  ^ ""  inquic  ^  dinumerationes  a  va»  ^^ 
riis  fan&is  fadas  Patribus  comperiuntur.  ^< 
Hoc  autem  fecerunt ,  quoniam  varii  riothi  « 


«  Bibliot.  SAOclib.x.iii  Cle- 
inelite. 

^  De  Scripc.  ficd.  de  S.  Cle- 
inent.  Romano. 

<  }oan.  Zonaras  £dic.  Parif. 
i€il,  pag  43. 
Jj^ifoff  M}im  mtlftn 


mtTifdpuumi  i(sii  4^J^n{^m<ptL 


4y4  ly^  vetiribUs  tiaretici$ 

$3  &  falso  iBfi^ripci  libri  erant /vel  etiairihuir) 
)>  futtt  ^  &  adukeirati  quidam* :  (Juales  etiam  ^ 
)>  qufls  per  Clementem  promuAgatas  fuerunt 
»'  Conftitutiones  3  aSedarisscmmquibufdanl 
)>  &  adulteratac  &  corruptse  fueruat« 

Multo  ante  Zonaram  Synodus  TruUantit 
$3  Koc  ipfum  definiverat.  ci  Quohiam  autem  ^ 
V  ^  inquit ,  in  his  nobis  Canonibus  (  Apofto^ 
5>  lorum )  prxceptum  eft ,  ut  eorumdem  fan- 
59  ftorum  Apoftolorum  per  Ciementeni  Con- 
))  ftitutiones  fufciperemus ,  quibus  jam  olim 
55  ab  iis  qui  a  fide  alieni  ientiunt  ^  adulteri- 
59  na  quaedam  fic  a  pietate  alieha  introduda 
53  funt )  qux  divinorum  nobis  decretorum 
59  elegantem  ac  decoram  fpeciem  obfcura* 
59  runt  ^  has.Confticutiones  ad  Chriftianiffimi 
55  gregis  ^edificationem  ac  fecuritatem  con- 
55  ducibiiieer  mjecimus  •,  ha^reticat  falfitatis 
59  foctiis  nequaquam  immifcehtes  ^  &  germa- 
59  haf  ac  integra^  Apoftolorum  do^rina^  infe^ 
59  rentesi 

^  dvtal  yd^  «%^  xstMxM^mf  f  ^«tt  vi^d  Hvi  if  ^^y«  tus  tCn^ 

*  Conc.qftiai&ztum  ia.Trul'*  |  ^fuf  ipt»t»^9afia*»  riU  '^ 
lo.  can.  X*  tom.  t.  Concil*  I  vtihm^  «l]^m'^uiy  «^^^«'^a»^ 
pag.  1140.  i^mkAi^y  iMti«W«  4B6l<  r^* 


f  9^  ^At;^  «i|Mvfl  ^^i. . 
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'  Speciatim  vero  Arianiimi  infimulatos 
fuiflc  hos  Conftitutionum  libros  teftatuf 
Photius  in  Bibliotheca ,  ubi  ait  *.  Clemen-  ' 
tinas  Apoftolorum  Conftituriones  tribus 
duntaxat  ex  capitibus  videri  obnoxias  re- 
•prehenfioni :  tertium  autem  caput  repetic 
ex  Arianifmo. 

Et  vero  eo  fpedant  qua?  leguntur  in  li- 
bro  y.  Conftitutionum  capite  (J*  w  Moyfi  « 
credimus,  cumait,  infrincipio  creavitDeus  « 
ccelum  ^  terram  i  ac  ^imus  quidem   noin  «* 
fuifle  illi  opus  materia ,  fcd  fola  voluntate  « 
effecifle ,  qu«  Chriftus  jufliis  eft  facere. «  «« 
Ad  quod    annotaverat ,  in  antiquiflimo , 
quo  Francifcus  Turrianus  ufus  eft  codice^ 
vetus  quidam  Theologus :  Blajphemum  hoc  i 
nam  ante  affumptam  camem  jufia  non  capefi:t^ 
bat  Filius.  In  eodem  Conftitutionum  lib.  y. 
capite  19.  ci  Hunc  igitur  &  nos  pr^dica-  « 
mus  &  evangclizamus  Deum  Verbum  mi-  «« 
niftrantem  Deo  fuo  eidemque  Patri  in  re*  «• 
rum  omnium.  creacione.  »>  Ad  quem  locum  " 
&  hxc  nota  ab  antiquo  illo  cenfbre  eft 
appoflta*  Non  admitto  JDeo  ^  Patri  minif- 
traviffe  Filium ,  fed  una  cum  ipfo  omnia  fcr^ 
fecifie,   Denique  hbro  8»  Gonftitutionum 
cap.  12.de  Fiho  quoque  fimihter:  «  Sandus  w 
unigenitus  tuus  Dominus  nofter  &  Deus  « 
Jefiis-Chriftu;» ,  qui  cibi  Deo  iuo '  &  Patri  « 

*  Num.  113. 
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fe  per  omnia  inferviens  ^  tum  in  varia  crfeaj 
M  tione  rerum  ,♦  tum  in  proyidentia  cujuiqud 
fe  earum  accommodata.  >•  Ubi  &  admonitio* 
nem  fiiam  vetus  ilie  Tiieologus  repeten-: 
dam  efle  cenfuit :  Poft  int^rnationem  attri^ 
buere  ei  minifterium  quis  pdjfet  i  ante  incama^. 
tionem  autem  haud  quaquam.  Habc  &  alia 
obfervavit  Uflcrius  Armachanus  in  dificr- 
tatione ,  qua  eumdem  &  Canonum  Apo£: 
tolorum  (&  ppiftolarum  Ignatii  interpo^ 
latorem  fuifle  contendit. 


£. 


C  A  p  u  T     V; 

Bum^  quifeftem  genuinas  fanBi  Ipiatii  Efi^ 
.  ftolas  interpolavit  y  harefis  conuinci  poffe  y 
aut  faltem  fufpeiium  haberi. 

!N  fan^i  Ignatii  Epifcopi  Antiocheni  Sc 
Martyris  Epiflolas  non  uno  modo  Fal- 
,  rii  graflati  funt.  Nam  &  plurimas  ipft 
fuppofuerunt ,  quas  non  fcriput  j  &  feptem 
genuinas  ,*  quas  ab  eo  revera  fcriptas  efle 
£ufebius  &  Hieronymus  teflantur  y  miferc 
interpolaverunt  ^  depravaverunt.  Et  yero 
utrumque  hoc  certum  eft ,  ac  manifefhim ; 
fiquidem  &  fuppofititia^  extant  adhuc ,  2c 
genuinarum  etiamnam  hodie  gemina  habe- 
tur  editio :  interpolata  altera  y  quap  prior 

typi^ 
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typis  excuk  fuerat :  altera  fincera ,  quam 
Latine  Uflerius  Armachanus  ex  Manuil 
criptis  Anglicariis  duobus ,  Gxxch  Ifaacus 
Vofiius  ex  codice  Medicseo  edidit  in  In^ 
€Rm.  Utra  autem  fincera  eflet ,  certo  diju^ 
dicatum  eft  ex  variis  locis ,  qua:  i  Pacribus 
olim  laudata,  fuiit.  Quicumque  enim  Pa- 
tres  fasculo  fexto  antiquiores  funt ,  omnes 
Ignatium  citant ,  qualem  legimus  in  edi* 
tionibus  UfTeriana  k  Vofliana :  fi  qui  vero 
aut  ruppofititias  aut  interpolatas  S.  ignatii 
Epiflolas  citant^  ii  non  fiint  fexto  facculo  an- 
tiquiores.  Unde  videtur  cohfequens  utram- 
que  lianc  Ignatiapis  Epifloiis  injuriam  fa* 
^am  efle  circa  Juftiniani  Imperatoris  tem- 
pora. 

Uflerius  ^  plurimis  argumentis  probat  ^ 
eumdem  efle  &  fpuriarum  Epiflolarum  fa> 
bricatorem  &  verarum  interpolatorem  : 
im6  &  contendit  ab  eodem  adulterata 
fuifle  fcripta  quat  erant  lenatii ,  d  quo  faU 
iata  funt  aliqua,  qua^  Clementi  Romano 
tribuebantur  :  quam  tamen  pofleriorem 
ejus  conjeduram  hoc  in  loco  uon  exami- 
namus. 

Igitur  ut  non  idem  fuerit  Clementind- 
rum  fcriptorum^qui  lenatianorum  ^  inter- 
polator :  huQc  cert^  nacreticum  fuifle  at- 
que  Arii  erroribus  infedum  ^  im6  &  Apol^ 

'  De  Scriptifi  Ign.  Diflen. 
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linaris ,  fi  Uflerio  credimus ,  non  levis  fiif- 

picio  eft. 

1.  Genuinarum  Epiftolarum  interpo^ 
lator  Ciiriftum  Dominum  vocat  quidem 
Deum  Verbum  ,  Deum  unigenitum  y  Deum 
nofirumy  ^c.  Sed  quoties  germanus  Igna- 
tius  Chriftum  dixit  Deum  fine  addicamen- 
to ,  toties  ifte  nomen  Dei  fuppreffit ,  ut  vi- 
dere  eft  in  Epiftola  ad  Smvrnseos ,  &  in  illa 
qua:  ad  Ephefios  fcripta  eft.  Deinde  fpuria^ 
ad  Taufcnfes  Epiftola:  aU<3:or ,  quem  ab  In- 
terpoktore  monuimus  non  efle  diverfiim , 
contendit  Chriftum  *  non  ejfe  illum  qui  efi 
fuper  omnia  Deus  y  ^  Pater  ^  fed  Filium  ipfius. 
Idem  in  falfa  ad  Philippenfes  Epiftola  fic 

*»  diiputat.  «*  ^  Quomodo  rurfum ,  non  tibi 
»  yidetur  efle  Chriftus  ex  virgine ,  fed  ilie  qui 
"  eft  fuper  omnia  Deu^ ,  ille  fcilicet  omnia 
*•  potens  ?  Quis  ergo  cft ,  qui  hunc  mifit ,  di- 
"  cito  j  quifve ,  qui  huic  dominatur ,  vel  cu- 
^  jus  fententia^  lubje^s  fuit,  aut  cujus  lc- 
>*  gem  adimplevit  ?  »  Certe  qui  negat  Chri- 

ftum  efle  Deum  fitper  wmia ,  cfie  omnipoten- 

temy  qui  Chriftum  Deum  fine  uUa  limita. 

tione  appellare  refugit  ^  Arianifini  fufpcdus 

eft ,  fi  non  convidus. 

2.  Non  ita  certum  eft  eundcm  fuifie 
Apollinaris  fedatorem.    In  falfa  quidem 

,  Epiftola  ad  Philippenfes  vetus  Latinus  in- 

"  UfT.  Edk.  f  ag.  14  ^.  |    ^  Ibid.  pag.  17%. 


tcclejiafiic.  CodicUm  tompioHhis .    15^ 
terprcs  ifta  *  habet  i  «  Quid  fine  lege  dicis  ti 
Legiflatorem ,  qui  non  hunianam  animam  c« 
habuiC.  y%  Quas  verba  ApoUinaris  hasrefinl  %s 
manifefte  contiiient«  Ver^m  in  textu  Grse- 
co  omiila  eft  particula  negans  &  legitur^ 
th  ds^famicu  'i^^f  ^^^9^  •  ^^^  humanam  ani^ 
inam  habuit.  Non  equidem  ignoro  coHten^ 
difie  Ufierium  ^  verba  Audoris  efie  i  veteri 
interprete  fideliter  exprefia :  &  particulam 
negantem  fuifile  confiilto  fiipprefiam  i  Ca- 
tholicis )  ut  binc  bserefis  labes  elueretur  i 
miJbi  tamen  videtur  textus  Grascus  hoc  in 
loco  efiie  veteri  interpretationi  anteponen- 
dus«  Nam  cum  addit  Ufiierius ,  Apotlinaris 
ha^refim  pariter  haberi  in  interpolata  ad 
Philadelphenos  Epiftola ,  maniieftb  falli^ 
tur.  Quippe  in  eo  loco  quem  appellac, 
Apollinaris  hasrefim  non  docet ,  fed  rejicit 
interpolator  :  cujus  hacc  verba  fiinti  ^  ci  Si  i% 
quis  h^c  confefiius  ftierit ,  &  quia  Deus  Ver^  cc 
bum  in  humano  corpore  habitavit  ^  ficut  cc 
&  anima  in  corpore  ( propter  quod  inha^  h 
bitare  dicimus  in  corpo/b ,  fed  non  in  hu^  c« 
mana  anjma).«..  hic  neque  Dei  amicus^  ti 
neque  Chrifti  amator  efle  poteft.  o  Quai  cc 
quidem  in  Gra^co  textu  mult6  funt  clario- 
ra  5  fic  enim  habentur  :  Eo^r  tiQ  tm^  fjSjj 
o/uKoyyf ,  ^  Sn  OeoV  Xoypg  cf  «irOf evoHr^  otifjULn 

XSLTCfMK^  Sf  Cf  CtUTfl»  0  X0^$  ,  «l  JTrtp   ^  ^f^Vl)- 

*  Ibid.  pag.  if7*  t    ^  IbU.  pag.  lot.  ' 

Rij 
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o»  miiAti  ( Oi^  ni  cVoixor  cTiroef  ^iof  y  aJW'  tr^) 

^iA(>;(&>9'»^  tiFeei  J^ami :  Jhoc  eft  ad  verbum : 
^  ci  Si  quis  hxc  confeflus  fuerit,  &qu6dDeus 
"  Vcrbum  in  humano  corpore  inhabitaverit^ 
*'  exiftens  in  illo^  quemadmodum  anima  in 
''  corpore ,  quia  inhabitat  Deus ,  fed  non  hu- 
^^  mana  anima ....  hic  neque  Dei ,  neque 
•*  Chrifti  amicus  efle  poteft.  >>  Ubi  uemo  non 
videt  impium  Apollinaris  degma  non  ap- 
probari ,  fed  rejici. 

Verum  etiamfi  concedimus  genuinarum 
Ignatii  Epiftolarum  interpolatorem  ,  imo 
&  falfarum  fabricatorem  eximi  pofle  ab 
ApoUinarifmi  nota :  at  non  idcirco  exifti- 
mandum  eft,  eumdem  liberari  pofle  ab 
Arianifmi  crimine ,  aut  faltem  ab  ejus  fuf. 
picione.  Qu«  fiifpicio  mult6  major  crit,  fi 
quod  multis  probat  Uflerius,  admittimus, 
nempe  ab  eodem  corruptas  efle  S.  Ignatii 
Epiftolas,  i  quo  libri  S.  Clementi  Romano 
attributi ,  fuerant  adulterati. 


m 
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Caput    VI. 

Dionyfii  Corituhiorum  Epifcopi  Epifiolas  y  ipfo 
adhuc  Juperftite  y  st  falfariis  quibufdam  mi- 
nifiris  Diaholi  corruptas  fuiffe  i  Clementis 
Jilexandrini  libros  Mypotypofeon  ab  Ma- 
reticis  fuiffe  mifere  deformatos  :  Jdem  pie 
ac  prudenter  credi  poffe  de  quibufdam  aliis 
tjufdem  CUmentis  lucubrationibus. 

VEl  uno  Dionyfii  Corinthiorum  Epifl 
copi  exempio  demonftrare  poffumus, 
m^gnam  veterum  H«reticorum  fuifle  in 
falfandis  Patrum  operibus  impudentiam  ac 
perverfitatem.  Quid  enim  fiagitiofum  ma- 
gis  ac  fceleratum  ,  quam  Epiftolas ,  quas 
iandiflimus  &  magna:  auAoritatis  Epilco- 
pus  ad  inftituendas  confirmandafque  di. 
verfas  Ecclefias  fcribebat ,  fraudulenter 
adulterare  \  Quid  impudentius,  oidm  illud 
fcelus  ^dgredi ,  ipfb  adhuic  fiipcrftite ,  cum 
audaciflimorum  hominum  perfidiam  re* 
vincere  &  produ(^is  authenticis  exempla. 
ribus  redarguere  poflet  ?  Atqui  iftud  flagi- 
tium  reipfa  commifliim  fiiifle ,  ipfb  Diony- 
fio  tefte ,  didicimus :  nam  quamvis  fcripta 
ejus  jamdudum  injuria  temporum  interci- 
dcrint ,  Eufcbius  tamen  Hiftoriac  fiijc  Ec- 

R  iij 
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di  ait,  non  tam  Eufebii,  Hieronymi,  Ni- 

cephoxi  &  alionim  anciquorum  teftimo^ 

niis ,  qui  Clementem  laudibus  cumuianc , 

quam  Epifliola   Aiexandri  Hieirofblymo. 

^^  rum  EpiKopi ,  in  qua  ifta  leguntur.  ci  Porro 

'^  ba^  litteras  ^  domini  fratres  ,  per  beacum 

^Vprefbyterum  Clertientem  ad  vo6  mifi,  vi. 

^  xwtfs,  virtute  prapditum  &  probatum^:  quem 

»^  yos  &  noftis,  jam  &-ampIius  cognofcetis  5 

»>  i]ui  quidem  Dei  nucu  ac  providentia  dum 

»>  hic  apud  nos  pracfens  eilet ,   EcciQfiam 

>>  Chrifti  fic  confirmavit  &:  magnopere  au- 

.  M  xit.  )3  Quis  enim  in  animum  inducat  virum 

tam  bene  meritu{n  de  EccCefia  Catiiolica  y 

^deo  Uudatum  ^  antiquis  &  ortliodoxis 

Scriptoribus ,  in  explicanda  dodrina  Chri- 

ftiana  tam  ailidujb  verfatum ,  per  ihfcitiam 

taqien  aut:  malitiam  foedifiimis  nasvis  gf^a- 

yi(]^miique  ^rroribus  fcripta  fiia  commacu- 

;   laOc?      _ 

Hoc  fibi  cum  non  poilet  perfuadere  Car^ 

dinalis  Baronius  ,  depravata  ab  Arianis 

C|emen{i{s;  opera  plane  pronundavit ,  at^ 

que  ifhid.argumentis  aUquot  demonftrare 

»»  conatus  eft.  «  Casteriim ,  ^  inquit ,  qu6d 

*  AiezAni  HieroT.  Epifcc^.    f»iM»'  •%  ?ri  ^  «/MiiK  (^  Qi- 


apaaEnC  £cclet  Hift.  lib.  i. 
cip.ti.  Vaief.  i^£ciit.  p.  Vfx* 


^  Ami.  E^;  tom,  1.  «ddma» 
Ghrifti  i^^.  nuiii.  %, 
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aliquibus  nasvis  ejus  Commentarii  reiperfi  cc 

inyeniantur,  ne  occafione  ejus  nominis  ce-  u 

leberrimi ,  Fideles  ad  omnia  fe^anda,  quac  a 

ab  ipfb  fcripta  ^flent)  incaute  adduceren-  cc 

tur,  Gelamis  Papa  provide  quidem  ejufl  #• 

dem  Ciementis  opera  apoeryphorum  nota  ct 

voluit  inufiile ,  nec  mireris  ^  nam  e^  etiam  cc 

occafione  ab  eodern  fandi  Cypriani  quo*  cc 

que  opiifcula  eidem  cenfuri  notata  fue-  u 

runc.  Ca:teri!lm  quod  mos  efl  Hxretico-  cc 

rum ,  teftimonia  aucupari  magnorum  vi-  ci 

i:ortun,  &  ciim  aliter  non  liceat ,  eorum  «« 

fcriptadepravareatquetorrumpere^  acci.  cc 

dit  plan^  ot  ab  Arianis  aliqua  in  ejus  Com*  cc 

mentariis  fuelhnt  immutata:  quod  Rufi-  cc 

iius  teflatur  liis  verbis :  ^  Clemens  alius  ma-  m 

gifier  (jt  Presbyter  Ecclejia  iUius  ( Alexandri.  c« 

Tac )  in  omnibus  pene  libris  /uis  Trinitatir  glo-  cc 

riam  atque  atemitatem  unam  eamdcmque  de-  cc 

fiffiat :  ^  interdum  invenimus  aliqua  ejus  ca^  c« 

fitula  3  in  quibus  Filium  Dei  creaturam  dicit.  cc 

Num  qtUdem  credibiU  efi  de  tanto  viro  ^  tam  cc 

in  omnibus  Catholico  ^  tamque  erudito ,  ut  vel  cc 

fibi  contraria  fenferit^  vel  ea  qua  de  Deo ,  nm  cc 

dicam  crederf^  fed  audire  quidem  impium  efi  ^  tt 

firipta  reliqueritl  H«c Ruiinus, cili  &  ejgo ,  « 

ttt  ait  Baronius  ^ ,  non  in vitus  adflipuior :  «« 

fi  enim  primores  Ariani  illi ,  qui  erant  cal-  cc 

*  Raf.  Apobg.  pro  Origen.  |  pag.  ^to. 
apud  Hiei.  tom.  5.  noy.  Edic.  (    V  Ibid. 
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•»  lidiffimi ,  aliquid  in  Clemente  invcnire  pa* 
•*  tuiflent,  quod  /uo  ipibrum  dogmati  faviC 
fct ,  utique ,  quod  ait  Scriptura.,  ficut  exul- 
tant  vidores  capta  prxda ,  magna  prxco^ 
**  nio  extuliilent ,  ac  plane  prac  foribus  often- 
"  tationis  gratii  affixiflent*  Nunquam  enim 
"  cx  Clementis  Alexandrini  fcriptis  ab  Aria- 
"  nis  faditatum  effe  negotium  Catholicis  or^ 
"  thodoxis  ex  eo  poflumus  intelligere,  quod 
**  Catholica:  Ecclefia:  Scriptcgres,  qui  iare- 
*^  fellcndis  eorum  objeAionibus  laborarunt, 
de  Ciemente,  quod  illbrum  faviflct  dogu 
mati  y  nunquam  "^(I  iunt  mcmioiile. 

Hadenus  Baronius ,  in  cujus  verbis  iilitd 
obiervandum  eil ,  quod  RTuflni  teitimo^ 
nium  calculo  iuo  cbmprobat ,  &  qua  po- 
teil:  ratione  confirmat.  Non  ignorabac  ia- 
nh  piiifimus  Annalium  Eccleiiafticonim 
fcriptor^  quod  neque  nos  koc  loco  diffi- 
mulatum  volumus,  Rufinum  banc  ipfai^ 
ob  cauiam  vapulure  &  rideri  ab  Hierony- 
mo  * :  &  tamen  Rufino  adversiis  Hierony- 
mum  hac  in  occafione  aditipulari  fe  ait : 
quanquam  ille  diftum  hoc  iuum  de  adul- 
reratione  librorum  Clementis.,  non  ipfius 
Clementis  teilimonio ,  non  aliqua  antiquo- 
Tum  Scriptorum  aut  codicum  manufcrip- 
torum  audloritate  fulciverat.  Hoc  unucn 
identidem   ingeminat ,  iilud  de  tanto  viro 

•  Apolog.  adv.  Ruf*  lib.  &.  Hiet.  lom.  4.  o.  Edit*  p.  4P9. 
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non  effe  credibile  ^  utvelfibi  contraria  fenferit ^ 
vel  ea  de  Deo ,  qua  audire  impium  efi\  fi:ripta 
reliquerit  /  Nequc  tantum  adflipulatur  Ba- 
ronius,  fed  Rufini  conjci^uram  nova  ra- 
tione  edque  maxim^  probabili  confirmat : 
nimirum  obfervat  primores  Arianos ,  qui 
Clementis  opera  habebant  in  manibus ,  & 
veterum  teftimonia  undequaque  corrade- 
bant ,  filuifle  tamen  de  Clemente,  Atque 
inde  coUigit  ea  qu«  ipforum  impietati  fa- 
vere  videntur,  operious  CJementis  poft- 
modum  inferta  fuifle  &  addita. 

VeriHtm  qusc  de  Clemente  hadenus  diAa 
fiint ,  ad  eos  tantum  libros  pertinent ,  qui 
nunc  extant,  quales  {\xvit  J? aday^s  ^  Libri 
Stromatum  &  alii  j  quar  fi  quis  contemnere 
velit ,  ut  non  fatis  certa  &  explorata ,  non 
refragabor  pertinaciter  :  mod6  judicium 
aliud  ferat  at  Hypotypofcon  Libris ,  qui  ma- 
jori  ex  parte  jam  perierunt.  Nam  fi  illi 
olim  tales  fuerunt ,  quales  reprscfentantur 
a  Photio :  nemini  duDium  eflepotefl,  quin 
ab  Harreticis  adulterati  fint  &  miferb  cor- 
rupti  5  fic  enim  de  illis  Hypotypofeon  libris 
Photius  loquitur.  ct  Etfi  *  rede  in  quibuf-  «« 
dam  fentire  vifiis  efl  (  Clemens )  in  aliis  « 

*  Phot^  3iblioth.  cod.  lo^.  I  oK^l^tmi.  ifJm  <ii  yei^  « ATC^ 
Bdit.  Heefchel.  pag.  154-       I  »•▼  ^  <^'«(  •$  W  ifrfliv  pviflST 

K(«|  V  vim  »41  av^  i^M^  I  mwyt^M  i^fiifi ,  ^  r  i^l » m^ 
ibmi!  \l^y'  w  nai  |f  mamKoU  i  x,tWm  f»idy%u  rxr  ii  lurnftf* 
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«  rurfiis  impie  fabulofcque  diflcjrit,  Aflcric 
1)  enim  materiam  asternam  ^  &  ideas  teluti 
>>  certis  decretis  induci  fingit.  Filium  quo- 
>i  que  in  rebius  creatis  numerat.  Ad  h«ec  ^ni- 
»  marum  migrationem ,  multofqiiQ  ante  A- 
»  damum  i^undqs  prodigiose  comminifci- 
»>  tur.  Evam  practerea  ex  Adamo,  non  ut 
>i  Sacri  Libri  tradunt,  fed  obfcoenc  atque 
»1  impi^  educit.  Aneelos  quoque  cum  fgemi^ 
H  nis  congreflbs,  liberos  inde  fuftuliile  fqm- 
»»  niat.  Quin  &  Verbum  carnem  non  efle  fa- 
II  dum  ^  icd  ita  vifum  dumtaxat.  Duo  ad 
w  lixc  Patris  Verba  finxifle  deprehenditur , 
w  quorum  minus  mortaHbus  fit  vifiim ,  imd 
»»  ne  hoc  quidcm.  Sic  enim  fcribit  &c.... 
«  qux  quidem  omnia  Sacrx  Scripturac  teflii. 
»1  moniis  aliquot  adflruere  nititur.  Quan- 
>f  quam  &  ^lia  id  genus  fexcenta  blafpnema 
«  voce  nugatur ,  five  ipfe ,  five  quis  alius  ejus 
1»  perfonam  indutus  j  planfe  ut  oftq  ipfos  li- 
n  bros  hifce  blafphemiarum  portentis  y  de 
I»  iifdem  identidem  diflerendo  ,  ac  fparfim 


Atyv(  <IB  TV  MiytJ^  <Ap'i  «neqe- 


>«*p :itg(/  mbW  aetrm  ^ 

piifr  « r Jr  aii(crmi  icscmf^xci/c- 

e/ 4  /lA«rf  «AMr  l^  f  A«ap«  ^  fin 
a vW(  y  tVif'  Hf  tTi^;  ^  «tnv 

«»r  ^  « 0T«  o/  gAtf  r^«/iOi « i^- 
mi  <nepn*Aiyifliior  ri/<pi(  •  sm'. 
^*}^  tf  ^  ^  ^  «<'^  afAAec* 
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atque  confusfe,  vcluti  ftupore  perculfus,  «< 
Scripturas  produccndo  repleverit.  w  Ciim  « 
ergo  Mypotypofeon  libri^  qui  Photii  tcm- 
pore  legebantur ,  tam  abfiirdi ,  tain  impii 
nierint :  jure  mcrito  Photius  in  eam  pro* 
penderc  le  opinionem  (ignificat ,  ut  exifti- 
met  non  iplum  in  his  iibris  Clementem 
loqui  ^  fed  aliquem  alium  ejus  pcrfbni  in- 
dutum.  Et  quia  Hypotypofeon  libri  dici  non 
pofTunt  omni  ex  partc  fpurii ,  utpote  ab 
Eufebio  *  &  Hieronymo  ^  citati ,  tanquam 
genuinus  Clementis  foetus  :  iilud  unum  fu- 
perefi ,  uc  d  faifariis  depravati  dicantur. 

Hoc  ipfupi  ex  co  confirmari  poteft  quod 
idem  *^  Pnollus  teftetur ,  &  P/edagogi  libros 
tres ,  &  librum  iUum ,  qua.Clemens  Gen- 
tium  refellit  impietatem ,  nihilfimile  habere 
cum  hypotypofibus  y  fed  fiolidis  iUis  ac  blajphe- 
mis  opinfonibus  omnino  vacare.  Quin  etiam 
ubi  monuit  ^  Stromateon  librum  alicubi  tradere 
nm  fana ,  ftatim  addit ,  non  tamen  ut  Mypo- 
typofes  j  Tktm  multa  etiam  ^ua  ibi  difia  fue- 
funt  oppugnat.  Qua:  dim  ita  fint ,  neminem 


*  HilV.  Ecd.  lib.  f .  cap.  ii. 
k  De  ficd.  Script. 

*  Phot.  Bibliotn.  cod.  lo^. 
£dit.  Hoefchel.  pag.  154. 

OvJ^'v  '4  ^/Octf  •^fivmv^s 
•nii  'vsBniv^mnK  StH$l^%yu, 


^lbid.pag.  if^  ASmjSn 
my9  alwr€f  mf  •  xsBnib^Jgwis  , 


t^Jd         D^  veterihus  Mdtfefieii 
efle  puto,  qui  non  fateatur»  Clementis 
Alexandrini  Hjpotypofesy  vel  perfide  a  Pho* 
tio  deicriptas  fuifle ,  vel  quod  fimilius  vero 
eft ,  fuiile  olim  ab  Hxrecicis  adulteratas. 


mm*aim 


Caput    VII. 

Origenis  faltem  libros  atiquot  ab  Hatetica 

fuijfe  falfatos^ 

DE  aduiteratione  librofum  Origenis 
vetus  eft  quxflio ,  &  jam  tum  quarto 
exeunte  fkculo  agitata  inter  magni  norni-» 
nis  viros  S.  Hieronymum  &  Rufinum.  £an» 
dem  hac  noilra  artate  erudit^  ac  diligen- 
ter ,  ut  cartera  omnia  ^  excufSt  ^  illuflrifil«. 
mus  atque  dodiffimus  Epifcopus  Petrus 
Daniel  Huedus. 

Ac  prim6  certum  efb  Diaioguni  five  difl 

ceptationem    Origenis    Adamantii    cum 

Candido  Valendnuno  ho^retico  fiiifle  olim 

ab  ipfb  Candido  adulteratam.  Hujus  rei 

non  alius  tef^s  appeli^bitur  quam  Orige- 

M  nes ,  cujus  Mc  verba  referemus .  -  - .  «c  Q[ui- 

M  dam  eoFum ,  inquit  ^ ,  qui  libenter  amane 

M  criminari  proximos  fuos  ,  adfcribunt  no- 

*  Origenua.  lib.  i.  cap.  )•  m>s  ,  qaani  tefen  Roi;  apit4 
nttm.  lo.  tom.  i. ptg.  it^.  &  Hieion7i&«  tom*  f . aor.fidk. 
feq.  pag.  %%u 

^  £p«  ad  amicos  Alezaadn*- 1 
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bis  &  dodrinac  noftrse  crimen  blafphcmiic ,  " 
quam  a  nobis  nunquam  audierunc,  de  quo  " 
ipfi  viderint :  nolences  obfervare  manda-  " 
tum  illud  quod  dicit  :  quia  *  maledici  r^-  " 
gnum  Dei  non  fojjidebunt :  dicences  pacrem  •* 
malicias  ac  perdicionis  &  eorum  qui  de  " 
regno  Deiejiciuncur,  ideft,  Diabolumme  ^ 
dicere  cflc  falvanduni  :  quod  ne  quidem 
mence  mocus  &  infaniens  dicere  poceft. 
Sed  nihil  mihi  mirum  videcur,  fi  adulce-  " 
recur  dodrina  mea  ab  inimicis  meis  &  cali  ^^ 
adulcerib  corrumpacur  ,  quali  adulcerio  ** 
corrupta  eft  Epiftola  Pauli  Apoftoh.  Qui-  ^* 
dam  enim  fiib  nomine  Pauli  Apoftoh  fal-  ^« 
fam  Epiftolam  fcripferunc  ,  ut  concurba-  «* 
renc  Theflalonicenfes ,  quafi  inftarec  dies  «< 
Domini  &  feducerent  eos.  ^  Rogamus  au^  w 
tem  vos  j  fratres  ^  fer  adventum  Domini  noftri  cc 
Jefu  Chrifti  (^  veftram  congregationem  in  ip-  «< 
Jiim :  ut  non  moveamini  cita  k  fenfu  veftro ,  •< 
neque  tetreamini ,  neque  per  f^iritum  y  neque  cc 
perverhum^  neque  per  Bpiftolam  tanquam  per  « 
nos  miffam  ^  quafi  infiet  dies  Domini ,  nemo  cc 
vos  feducat  uUo  modo.  cc 

TaHa  ergo  quxdam  video  nobis  accide-  cc 
re.  Nam  quidam  *  audor  hscrefeos ,  cum  cc 
fixb  prscfentia  multorum  habica  fuiflec  in-  cc 
ter  nos  difpucacio ,  &  defcripcum  accipiens  cc 

^  I.  Corint.  ^.  lo.      .  1    *  Candidus  Haereticus  Va« 

—^  X.  TheiTal.  &.  x.  s.  3.        1  lentinianus. 
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M  -ab  his  <\\xi  defcripferant  codicem ,  (jua?  vo- 
»)  luit  addidit ,  &  qua^  voluit  abdulit ,  &  qiiod 
H  ei  vifiim  eft  permutavit :  circumferenstari- 
'3  quam  ex  nomine  noftro ,  infidtans  &  ofteri- 
n  dens  ea  quar  iple  confcripfit.  Pro  quibus 
n  indignantes  Fratres  qui  in  Palasftina  fiint  ^ 
M  miferunt  ad  me  Athenas  homipem ,  qui 
99  acciperet  a  me  ipfum  authenticum  exem- 
»  plar ,  quod  ne  reledum  quidem  vel  recen- 
99  fitum  i  me  antea  fuerat :  fed  ita  negledum 
99  jacebat ,  ut  vix  inveniri  potuerit :  mifi  ta- 
99  men,  &  fub  tefte  Deo  loquor,  quoniam 
99  ci^m  convehifiem  ilium  ipfum ,  qui  adulte- 
99  raverat  librum,  quare  hoc  feciflet :  velut 
99  fatisfaciens  mihi  f  efpondit :  Quoniam  riia- 
99  gis  volui  omare  difputationem  ipfam  at- 
9j  que  purgare.  Videte-quali  purgatione  dif* 
99  putationem  noftram  purgavit  ?  Tali  nem-. 
99  pe,  quali  purgatione  Marcion  EvangeUa, 
99  vel  Apoftoium ,  vel  quali  fucceflpr  e jus  poft 
99  ipfum  Apelles.  Nam  ficut  illi  fubverterunt 
t9  Scripturarum  veritatem  j  fic  &  ifte  fiiblatis 
>9  qu2e  ver^  dida  funt ,  ob  noftri  criminatio- 
99  nem  inferuit  qua:  £ilfa  fiint.  SQd.  licet  ho. 
99  mines  Hasretici  &  impii  fint,  qui  hxc  facere 
>9  aufi  fiint :  tamen  haoebunt  &  illi  judicem 
99  Deum ,  qui  taiibus  adversum  nos  crimina'- 
»9  tionibus  accommodant  fidem.  Fecerunt 
99  autem  hoc  &  alii  nonnulli  conturbare  vo- 
99  lentes  Ecclefias. 

Denique 
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Denique  in  Ephefb  ciim  me  vidiflet  qui.  h 
dam  Hicrecicus ,  &  congredi  noluiflet ,  ne-  *** 
que  omnino  os  iuum  aperuiilec  apud  me,^t« 
fed  nefcio  qua  ex  caufa  id  facere  vicaflec  :  c« 
poftea  ex  nomine  meo  &  fuo  conrcrjpfic ,  « 
qualem  voluic  diipucacionem ,  &  miuc  ad  cc 
difcipulos  fuos  ^  uc  ego  quidem  cognovi ,  cc 
ad  eos  qui  Romas  eranc  :  Ccd  non  dubico  cc 
quin  &  ad  alios ,  qui  per  diverfa  func.  lii-  cc 
fulcabac  aucem  &:  apud  Anciochiam ,  priufl  cc 
quam  ego  illuc  venirem :  ica  uc  ad  quam-  u 
plurimos  noflrorum  pervenirec  ipfa  difpu-  cc 
cacio  quam  paraverac.  Sed  ubi  amii ,  mul-  cc 
cis  eum  prsfencibus  argui.  Cumque  jam  cc 
fine  ullo  pudore  pertenderec  impudencer  cc 
aflerere  falficacem ,  popofci  uc  liber  defer-  cc 
recur  in  medium  :  uc  icelus  meum  agnofl  cc 
cerecur  a  fracribus ,  qui  ucique  coenofce-  cc 
renc  qax  fbleo  difpucare,  vel  quali  foleo  uci  cc 
dodrinS.  Quique  cillm  aufiis  non  eflec  pro-  ct 
ferre  librum ,  convidus  ab  omnibus  &  con-  cc 
flicacus  eft  falficacis :  8c  ica  perfuafiim  efl  cc 
fracribus ,  ne  auirem  criminacionibus  pr^.  cc 
berenc.  cc 

Si  quis  ergo  vulc  credere  mihi  in  confl  cc 
pedu  Dei  loquenci :  eciam  de  his  qua:  in  cc 
Epiftola  mea  confi(9:a  func  &  inferca ,  cre-  cc 
dac.  Sin  aucem  quis  non  credic ,  fed  vulc  de  cc 
me  male  loqui ,  mihi  quidem  nihil  damni  u 
confert :  erit  autem  ipfe  fadus  ceftis  apud  cc 
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»'  Deum ,  ad versus  proximum  (iium  tellimo- 
w  nium  falium  dicens,  vel  dicentibus  cre- 
»»  dens. 

Alia  prxterea  fuit  ejufdem  Adamantii 
Epiftola ,  in  qu^ ,  Rufino  tefte  * ,  fimilem  de 
liirorum  fuorum  falfitate  querimoniam  infti- 
tuebat.  Cujus  Efifiola  exemplary  inquit  Ru- 
finus^,  in prafenti  non  hahuiz  utetiam  ipfius 
teftimonium  his  fro  fide  veritatis  adjungerem. 
Atque  hac  fortafle  in  Epiftola  Adamatitius 
nova  falfitatis  exempla  proferebat.  Certc 
fandusHieronymus  non  negat  hasinutra- 
que  Epiftola  haberi  querimonias,  neque 
Origenem  injuft^  &  fais6  conqueftum  efle 
ait :  fcd  contendit  non  idcirco  ab  Origene 
aryii  hareticam  falfitatem  in  cateris  fuis  li- 
bris, 

Igitur  duplex  hoc  in  loco  moVeri  poteft 
quasftio  :  prior ,  an  aliquod  ex  operibus 
Origenis  reipfa  perfidas  adulterantium 
Ha:reticorum  manus  expertum  fuerit :  al- 
tera ,  an  id  dici  poflJt  dfe  pluribus  ejufdem 
Scriptoris  operibus,  IUa  &  ipfius  Origenis 
teftimonio  &  Hieronymi  ailenfii  videtur 
planb  definita  5  ipfe  enim  Origenes  difcep- 
tationem  fiiam  cum  Candido  Ha:retico  ab 
eodem  adulteratam  fuifle  palam  conqued 
tus  eft:  neque  Hieronymus,  aut  uUus  alius^ 

•  De  aJult.  lib.  Origeo.  I     ^  Ibid. 
tom.  5.  Hicr.  N.  £d.  p.  151*   | 
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quem  fciam ,  eft  refragatus.  At  poilrerior 
hasc  quxftio  multo  majorem  habet  diffi- 
cultatem.    Ait  Kufinus  plurima  Origenis 
icripta  ab  Hacreticis  fiiiue  corrupta  j  plu- 
rimofque  &  eruditos  habet  hac  in  parte 
adftipulatores.  Hoc  ipfum  Degat  fandus 
Hieronymus,  opinionemquie  R.ufini  vali- 
diflimis  argumentis  confutat :  qu«  ad  Pam- 
machium  &  Oceanum  fcribens  brevicer  in 
unum  congeflit.  cc  IUud  vero  quod  ailerunt,  « 
^  inquit ,  a  quibufdam  Hxreticis  &  male>  a 
volis  hominilbus  libros  e jus  (  Origenis )  eflc  « 
violatos ,  qudm  ineptum  fit ,  hinc  probari  cc 
poteft.  Quisprudentior,do<9:ior,eloquen-  cc 
tior  Eufebio  &  Didymo ,  aflertoribus  Ori-  cc 
genis ,  inveniri  poteft  ?  Quorum  alter  fex  cc 
voluminibus  rii^  ^\o>(ce4  ita  eum  ut  fe  fen.  cc 
fifle  confirmat  :  alter  fic  ejus  errores  niti-  a 
tur  excufare ,  ut  tamen  illius  efle  fateatur  ^  m 
non  fcriptum  negans,  fed  fenfiim  fcriben-  cc 
tis  ediflerens.  Aliud  eft ,  fi  quas  ab  H«re-  cc 
ticis  ad^ta  funt ,  Didymus  quafi  bene  cc 
dida  derendat.  Solus  fcilicet  inventus  eft  o 
Origenes ,  cujus  fcripta  in  toto  orbe  pari-  u 
ter  ralfarentur :  &  quafi  ad  Mithridatis  lit-  cc 
teras,  omnis  veritasjmo  die  de  volumini-  cc 
bus  illius  raderetur.  Si  unus  violatus  eft  li-  cc 
ber  y  nuni  univerfa  ejus  opera ,  quac  diver-  cc 
fis  Sc  locis&temporibus  edidit,  fimul  cor-  cc 

*  Hicx.  tbm.  4*  N.  Edit.  Bpift.  41«  pag.  347. 
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>9  niri  in  otnni  Scripcura,  ubi  Spiritus  iandus 
y  fadus  vel  creatus  eile  diceretur ,  continuo 
>»  fubjiceret ,  inter  cxceras  creaturas  fadum 
>9  efle  Spiritum  fandum  ?  aut  iterum  qui 
)i  Patrem  &  Filium  unius  fubftantia: ,  quod 
>>  Gratc^  otMimo9  dicitur,  defignavit,  in  con- 
M  fequentibus  ftatim  capitulis  alterius  efle 
)3  fubftanda^ :  &  creatum  poterac  dicere  eum 
»  quem  paul6  ante  de  ipfa  nacura  Dei  Pacris 
M  pronunciaverac  nacum  ?  vel  icerum  de  re« 
1)  lurre&ione  camis ,  qui  cam  evidencer pro. 
n  nunciavic  nacuram  carnis  in  coelum  afcen- 
»  difle  cum  Verbo  Dei ,  acque  inibi  coelefti- 
»»  bus  apparuifle  vircucibus ,  novum  &  admi- 
t)  randum  eis  fui  vifum  pra^bencem  ^  poflibi. 
»  le  erac  uc  lianc  icerum  non  dicerec  efle  fal- 
«>  vandam  ?  Quia  ergo  hxc  incidere  ne  in 
»  eum  quidem  poceranc ,  qui  vel  mence  mo- 
»s  cus ,  vel  cerebro  eflec  infanus  ;  quid  Gt 
M  in  caufa  quim  poflum  brevicer  edocebo. 
n  Quanca  fic  Haerecicorum  cemericas ,  quam 
n  nmil  his  fandi ,  nihii  penfi  flc :  facile  in- 
n  ceiligi  dacur  ex  his  qua^  frequencer  &  aufi 
«  func  &  convidi.  Nam  (icuc  ip(brum  pacri 
n  Diabolo  ab  inicio  falfare  verba  Dei ,  acque 
'9  infledere  i  fuo  ordine ,  &  fiii  veneni  infe- 
»>  rere  virus  ffaidium  fuic :  ica  &  ipfis  fuccef^ 
)>  foribus  Ctfis  hanc  fux  arcis  hasredicacem  re- 
))  liquic. 

Deinde  aliquoc  aliorum  Pacrum  libros 
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/Imili  modo  ailerit  fuiile  corruptos :  ipfum 
vero  Origenem  non  unam  lucubrationum 
fuarum  corruptelam  ab  Ha^reticis  profe- 
dacm  deprehendifle  probat  ex  illis  Epifto- 
lis,  ouas  fupri  laudavimus  :  Denique  ita 
concludir.  c^  Quod  *  in  veteribus  fandis....  cc 
quorum  fuperius  fecimus  mentionem  ^  fo-  « 
lo  argumento  ex  rerum  coniequentia  ac  c« 
redi  tenore  praefiimpto  oftenditur  ac  pro-  n 
batur :  quod  fi  quid  in  libris  eorum  contra  n 
Ecclefiafticam  ndem  invenitur,  id  infer-  cc 
tum  ab  Hxreticis  potius  quim  ab  his  ipfis  m 
fcriptum  putetur  :  hoc  in  Origene  ^  non  w 
argumento  folo  fimili ,  ut  in  illis ,  fed  te-  cc 
ftimonio  querimoniarum  fuarum  ex  fuis  «c 
fcriptis  prolato  ^  abfiirdum  non  puto  fi  cc 
credatur ,  ne  velut  ftultus  aliquis ,  aut  in-  cc 
ianus  contraria  fibi  fcripfifie  videatur.  cc 

Idem  rurfiim  in  prologo  que^i  prarfixit 
ad  libros  Origenis  ^i«ei  ^r)§^%  <]uos  Latinb 
interpretatus  eft^^  ifiospracifue  librosab  H^- 
Tfticis  ^  malevolis  corruptos  effe  ait.  Neque 
primus  olim  ILufinus  ita  fenfit :  fignificat  ^ 
enim  in  ipfb  Orationis  fuas  exordio  defen- 
fionis  genus,  quod  propofiturus  eft^  non  efie 
no vum ,  fed  ab  antiquis  temporibus  ad  fua 
ufque  perveniffe. 

Scio  Hieronymum  hoc  in  loco  fidem 

*  Ibid.  p.  15 1.  I     <  Apnd  Hieronym.  tom.  5» 

^  Ibid.  p.  154.  I  nov.  Edic.  a  149. 
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Rufini  defiderafle  ,  ac  contendifle  ,  nec 

verba  appellari  pofle ,  in  quibus  Origenes 

aliter  fcnfifle  deprehenditur ,  nec  veteres 

Origenis  defenfores  ufbs  efle  lioc  excufa- 

tionis  genere.  Nam  pra^ter  illa  quac  fiipe- 

rius  retulimus  ex  Epiftola  41,  in  Apologi^ 

»»  etiara  Rufinum  fic  compellat :  «  Tu  oflen- 

"  de ,  *  inquit ,  in  quo  ejus  opere  contraria 

"  legeris.  Nolo ,  dicas ,  qu^e  ae  eifdem  rebus  in 

"  aliu  locis  ejufdem  AuBoris  Catholice  diEia  le- 

>^  geram  ^  ne  me  mittas  ad  fex  millia  libro- 

»'  rum  ejus ,  quos  legiffe  Beatum  Papam  Epir 

>5  phanium  criminaris  j  fed  ipfa  loca  nomi- 

»5  na :  nec  hoc  mihi  fufficict ,  nifi  eadem  di- 

»>  <^a  ad  verbum  protuleris.  w  Rurfiim  paulo 

"  poft :  cc  Nolo  dicas ,  ^  ihquit ,  verbi  causa, 

w  ut  qui  Juperifis  dixerat :  fed  ipfiim  hbrum 

>>  nomina ,  ubi  prius  bene  dixerit ,  &  poflea 

>»  raalfc  .,..>»  Quibus  in  locis  aperte  fignificat 

Hieronymus ,  probari  non  poffe  ab  adverr 

fario ,  reipfa  Origencm  ahis  in  Ipcis  Ca- 

thoUce ,  in  aliis  Hsereticc  cflfe  locutum ,  at- 

quc  ita  Rufino  praeripit  praccipuum  hoc  ar- 

;umentum ,  quo  fallatos  fuifle  Origenis  H. 

»ros  contcndebat. 

Deinde  ad  eos  etiam  redicns ,  qui  Apo- 

logias  pro  Origenc  fcripferant ,  Eufebium 

"  fcilicet  &  Didymum.  c*  Vir  dodiflimus  Eu- 

*   Apol.  adv.  Raf.  lib.  %.  1  &  Teq. 
foin.  4.  a«T.  Edit.  pag.  ^oy  {     ^  Ibid.  pi^.  4%T* 
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iebius  ,  *  inquic  ,  per  fex  volumina  nihil 
aliud  agic ,  nifi  uc  Origenem  fux  oftendac 
iidci,  ideft,  Ariansc  perfidia:.  Ecmulca  po. 
nic  excmpla  ,  &  hoc  conftancer  probac. 
Tibi  ergo  in  quo  fomnio  Alexandrini  car^ 
ceris  revelacum  eft :  uc  qax  ille  vera  con- 
ficecur,  faliaca  confingas?  Sed  forficanhic, 
uc  Arianus  ,  ab  Hasrecicis  addica  in  occa- 
jfionem  fiii  craxic  erroris ,  ne  Iblus  malb 
fenfiflfe  cojicra  Ecclefiam  pucarecur.  Quid 
re/pondebis  pro  Didymo ,  qui  certh  in  Tri- 
nicate  Cacholicus  eft  ?  Cujus  eciam  nos  de 
Spiricu  fando  librum  in  Lacinam  linguam 
vercimus.  Ccrcc  hic  in  his ,  qux  ab  Ha^re- 
^icis  in  Orjgenis  operibus  addicafimc,  con- 
fencire  non  pocuic  j  &  in  ipfis  ^n^r  ^f^f , 
quos  cu  incerprecacus  es ,  libris  breves  di- 
davic  Commencariolos ,  quibus  non  nega- 
rec  ab  Origene  fi:ripca ,  quas  fi:ripca  fimc  : 
fed  nos  fimplices  homines  non  pofiie  inccL 
ligerc  quae  dicuncur^  &  quo  fcnfii  in  bo. 
nam  parcem  accipi  debcanc ,  pcrfiiadcre 
conacur.  Hoc  dumcaxac  dc  Filio  &  Spiricu 
iando.  Caeceriim  in  aliis  dogmacibus  &  Eu- 
febius  &  Didymus  apcrcifllme  in  Origcnis 
icica  conccdunc :  &  quod  omnes  Ecclcfias 
reprobanc,  Cacholice  &  pie  didtum  efle 
defendunc.  »  Hxc  uc  Runnum  refcllac , 
Hieronymus :  cui  facile  me  adjungcrem, 

« Ibid.  pag.  407. 
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fi  nema  Rufini  de  adulteratis  Origeni» 
libris  opinionem  olim  fecutus  eflet ,  aut 
ctiamnum  fequeretur.  Verum  hac  in  parre 
Rufino  multi  affenfi  funt. 

Ac  primo  Photius  defcribit  leftam  a  fe 
Apologiam  pro  Origene  ^  cujus  AuHory  *  in- 

2uit,  multam  adhibet  operam  y  ut  demanfiret 
Tgmata  iUa  ,  quibus  ipfe  ajfentiri  non  audet^ 
vel  exercitationis  dumtaxat  causk  ab  Origene 
diEia  ejffiy  vel  certe  ab  aliis  qui  diverfa  jenti^ 
renty  ejus  fcriftis  inferta  fuijfe.  Tefiem  hujus 
laudans  eum  iffum  ( Origenem  )  hoc  claman- 
tem  atque  contendentem  y  eum  viventem  etiam^ 
mm  ifpim  talem  deprehendiffe  faUaciam  refert, 
Hjcc  rhotius  de  audore  Anonymo ,  ouem 
ait  i  blaj^hemis  Origenis  opinionibus  lioerum 
rnmino  non  fuijfe :  quiquc  Audor  ea  confir- 
mat  qu2e  i  Rufino  in  caufa  Origenis  fue- 
rant  prolata. 

Hieronyjipi  ac  Rufini  atqaalis  Severus 

Sulpicius  y  quid  ipfe  de  Origenis  libris  fen- 

,tiret,  non  aperuic  quidem:  fed  quac  xcate 

(ua  mulcorum  de  iimem  libris  eilec  opinio , 

^  fus^  exponic  hi&  verbis :  ct  Septimo  die ,  ^  in- 

•  Phot.  Biblioth.  cod.  1I7.  I  ^  «tW»»  cMSm  i»i»  Mm  § 
Edit  Hoefchel.  pae.  158.         i  JfyL^ntfi/JfM.  f oe^ooic  yti^  « 

^eP  mfi^^  f  t*  vm  tlym^  m- 


^  Dial.  I.  cap.  3.  mag.  Bibl. 
Patr.  tonL  6.  pag.3(S.  &  55^ 
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quit,  Alexandriam  perveniraus  ,  ubi  foc-  « 
da  inter  Epifcopos  acque  Monachos  ccrta-  " 
mina  gerebantur  ,  ex  ea  occafione ,  quia  <« 
congregati  in  unum  fepius  Sacerdotes  fre-*« 
quentibus  decrevifle  Synodis  yidebantur ,  " 
ne  quis  Origenis  libros  legeret  aut  haberet,  " 
qui  Tradlator  Sacrarum  Scripturarum  peri-  « 
tiffimus  habebatur.  Sed  Epifcopi  qua^dara  « 
in  hbris  ipilus  inianius  fcripta  meraora-  « 
bant ,  qu«  ailertores  ejus  defendere  non  « 
aufi ,  ab  M/ereticis  potius  fraudiilenter  inferta  «< 
dicehant ;  &  ideo  non  propter  illa ,  quac  in  « 
reprehenfionem  merito  vocarentur ,  etiam  «« 
reliqua  efle  damnanda ,  cura  legentiura  fi-  <« 
des  facile  poffit  haSere  difcrimen ,  ne  fal-  «< 
fata  fequeretur,  &  tamen  Catholice  dif-  «, 
putata  retinerct.  Non  efle  autem  mirum  fi  " 
in  libris  neotericis  &  recens  fcriptis  fraus  « 
hsretica  fuiflet  operata  ,  qua:  in  quibufl  «« 
dam  locis  non  tipiuiflet  inciderc  Evangeli-  «« 
carri  veritatem.  Advcrsus  h^c  Epifcopi  ob-  « 
flinatius  renitentes  ,  pro  potefcate  coge-  « 
bant  reda  etiara  univerfa  cum  pravis  &  •« 
cura  ipfb  Audore  daranare :  quia  fatis  fu-  « 
perque  fufficerent  iibri ,  quos  Ecclefia  re-  « 
cepiflet :  refpucndara  efle  penitus  ledio-  « 
nera ,  quac  plus  eflet  nocitura  infipientibus,  ^ 
quara  profutura  fapientibus.  Mmi  autcm  « 
ex  illiu§  hbris  quxdam  curiofius  indaganti  « 
admodura  multa  placuerunt :  fed  nonnulla  » 
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M  deprehendi  in  quibus  illum  prava  fenfiflc 
>j  non  dubium  eft ,  qua  defenjores  ejus  falfata 
n  contendunt.  Ego  miror  unum  eumdemque 
w  hominem  tam  diverfiim  a  fe  efle  potuifle  ^ 
>»  ut  in  ea  pstrte  quac  probatur ,  neminem 
»»  poft  Apoftolos  haoeat  sequalem :  in  ca  ve- 
M  ro  qua:  jure  reprehcnditur ,  nemo  defor-. 
»  mius  doceatur  errafle....  Ex  ftudiis  pair- 
^>  tium  orta  eft  feditio ....  nec  vcro  ajufus 
M  fum  dc  quoquam  tcmerc  judicarc  x.  prac- 
»  ft^ntiflimi  tamen  viri  &  dodiflimi  fcrcDan- 
>3  tur  in  hoc  ccrtamine  difliderc. 

Hacc  &  aUa  Severus  Sulpitius  dc  Origc- 
nis  hbris  ^  in  quibus  non  negat  errorcs  gra- 
viflimos  repcriri :  vcrum  ipib  teftc ,  tunc 
contcndebant  Origenis  dcfcnforcs ,  qui 
plurimi  crant ,  atquc  intcr  cos  pra:ftantifli- 
mi'&  dodifllmi  viri  :  contenaebant ,  in- 
quam ,  errorcs  illos  ab  Hasrcdtis  (oiSkfrau^ 
aulenter  infertos.  Non  folus  crgo  Rufinus  ^ 
cui  S.  Hieronymus  cxprobrarc  id  vidctur^ 
hanc  dcfendendi  Origenis  viam  iniverat. 
Sulpitius  autcm ,  quanquam  non  aufus  eft 
de  quoquam  temere  judicare  :  tamen  fc  in 
corum  propcndifle  partcs  ,  qui  falfatum 
Origenem  volebant,  non  oblcurfe  fignifi- 
cat ,  cum.ait  mirari  fe  iinum  eumdemque  ho^ 
minem  tam  diverfum  k  fe  effe  potuiffe. 

Opinionem  hanc  de  adultcratis  Origc- 
nis  opcribus  multo  apcrtius  amplcditur  & 


Ecclefafiic.  Codicnm  Corruptoribms.  1S5 
calculo  fuo  comprobat  Vincencius  Liri. 
nen/is  his  verbis ;  Sed  dicet  aliquis  *  corrup^ 
tos  effe  Oriqenis  libros.^  Non  refiflo :  quinpo-' 
ti^s  (^  malo :  nam  id  k  quibufdam  ^  tradi- 
tum  ^  firiptum  eft  ^  non  Catholicis  tantum , 
fid  etiam  Hareticis.  Quinam  illi  fuerint  /Ive 
Catholici ,  /ive  Hacretici ,  a  quibus  &  tra- 
ditum  &  fcriptum  erat ,  corruptos  fuifie  Ori- 
genis  libros  y  non  exponit  Vincentius  Liri- 
nenfis.  Veriim  five  Rufinum  &  Anony- 
mum  illum,  de  quo  Photitis^  five  Alexan- 
drinos  Monachos ,  de  quibus  Severus  Sul- 
pitius  }  five  etiam  alios  hoc  in  loco  defi- 
gnatos  voluit :  affirmdt  certb  aliquos  fiiifle , 
qui  hoc  tradiderint  &  fcripferint :  &  fe  ip- 
fis  ultro  adjungit. 

Vincentium  fequitur  ejufdera  «vi  fcrip- 
tor  Pradeftinati  audor ,  Origenifque  Hbros 
faWatos  efle  docet ,  primum  quidem  ab 
Apellitis ,  deinde  d  duobus  aliis  Hxreticis. 
cc  Quia  innumerabilia  funt ,  inquit  ^,  trada-  cc 
torum  ejus  ( Origenis )  volumina ,  Hxretici  m 
( ab  eo }  fiiperati  iibros  ejus  ad  fuos  libitus  cc 
callidaargumentationemutarunt^  ut  quos  cc 
vellent  decipere,  dicerent  ita  Origenem  « 
fuis  expofitionibus  definivifle.  Unde  qui-  u 
cumquc  ufque  hodie  Origenem  legit ,  fi  cc 

>  Commonit.  i.  cap.  13. 1  ^  Lib.  i.  Harref.ti.  qiueeft 
Maxim.  Bibliotk.  Patr.  tom.  I  Apellicarum.ApudSirm.  nOT« 
7-  pag- 157-  1  ^»  to«-  »•  P«g*  473» 
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w  prudenti  eum  novit  recitatione  diftingue- 
M  re ,  deprehendit  loca  ab  Haereticis  vitiata , 
M  Guod  ita  ef?e  landus  Pamphilus  martyr  in 
>9  fuo  Apologetico  declaravit. 

Hacrefibus  autem  42.  &  45.  ppftquam 
docuit  duos  extitiile  Origenes  fceleratiffi- 
mos ,  diVerfbfquc  ab  illo  magno  Origenc 
M  Adamantio  :  addit  haec  verba  :  c*  Hi  *  duo 
»  Origenes  prava  qua^que  fcripfcrunt.  Hse- 
«  retici  &  perverfi  Dodores  noftro  Origeni 
M  Catholico  tradatori  mifcuerunt ,  ut  adim- 
»>  pleretur  quod  dicitur  a  Domino  in  Evan- 
w  geliis ,  nmne  benum  femen  feminafii  in  agro 
M  tuo  ?  unde  ergo  habet  h/ec  Xiz^nia  /  Qui  rejpon- 
w  dens  y  aitjlnimifus  homo  hocfecit.  Ideo  enim 
w  Origencm  legentes  invenimus  Catholicum 
>3  &  contra  ha^refes  dimicantem  &  vincen- 
>3  tem :  identidem  legentes  invenimus  Hasre- 
»  ticum  6t  ad verfa  fidei  adftruentem ....  nam 
»  &  illud  cavendum  eft,  quod  AmpuUianus 
M  quidam  Ha^fiarches  Bithynius  ^  qui  doce- 
»  bat  poft  Origenem  Ecciefiam  Dei.  Hic  in- 
»  currit  talem  hasrefim  .  ut  diceret  omnes 
^  criminbfos  cum  Diabolo  &  Datmoniis  e6 
»  ufque  in  gehentaa  decoqui ,  quo  puri  red- 
»  diti  poffintindb  mundi  &  immaculati  egre- 

»  di Hic  dum  argucrctur  ab  univer/ali 

w  Ecclefia ,  coepit  proferre  libros  Origenis , 
»)  quos  ipfc  vitiaverat ,  &  dicere :  Ecce  quia 

•  Ihii.  pag.  480. 
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Origenes  ita  fenfit  3   ^  fracipue  in  quatnor  « 
Periarchon  libris.  Sed  <jui  fani  feafus  eft,  « 
&  habet  fplendidos  oculos,  /Ic^idet  ad-  « 
dita  in  Origenis  opufculis  mala  ifta  ^  at-  <c 
que  cognofcit ,  ficut  fl  ixi  ftragulo  coccineo  « 
pannos  albos  aut  cujufque  alterius  coloris  c« 
cernat  adiutos.  Quod  ita  elSe  fandus  mar-  «c 
tyr  Pamphilus  docet,  qui  antequam  ad  ci 
martyrii  coronam  adtineeret ,  irreprehen-  « 
fibiliter  Cathedram  Epifcopatus  obtinuit,  cc 
&  fanam  do<irinam  populis  miniftravit.  cc 
Hic  edidit  Apologeticum  ,  &  omnia  qtuc  tc 
de  Origene   Catholico  ignorantes  men-  « 
tiunturexclufit,  oftendens  ea,  quierepre-  « 
henfibllia  inveniuntur  in  ejus  opufi:uIis,  cc 
.  Origenis  non  efle  j  fed  eorum  quos  ipfe  <c 
fiiperaverat :  alia  vcro ,  quar  tota  perveria  cc 
fixnt ,  aliorum  duorum  Hasreticorum  efle ,  cc 
qui  Origenis  nomen ,  non  fidem ,  nec  con-  cc 
icientiam  habuerunt.  cc 

Ita  liber ,  qiu  infcribitur  Pradeftinatus  : 
ubi  fatis  aperte  fignificatur  ,  opinionem 
quam  Audor  iequiturj,  fqifle  his  tempori- 
bus  communem ,  quanquam  in  eo  fallitur 
quod  affirmet  iUam  a  Pamphilo  martyre 
efle  traditam. 

Perfeverabat  illa  eadem  opiriio  adhuc 
nono  fa:cuIo ,  fiquidem  *  Hairiio  Halberfta- 

*  De  CkHftUrumm  reram  |  Roman.  Manatii  p^g.  |€&. 
memoria  iib.  i»  cap. ).  Edit.  [ 
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tenfis,  qui  tunc  florebat,  de  Origene  C\C 
w  loquitur.  «  Ego  fane  de  eo  ^  falva  nde  Pa- 
93  trum  dixerim,  vel  quod  ha:c  (hasretica) 
»3  omnino^^^non  fcripferit,  fed  ab  Has^reticis 
n  ob  pneclarum  nomen  ejus  ofFufcandum 
M  maligne  confida  Klnt  &  confcripta  &  no- 
M  mine  fuo  pr^titulata :  vel  fi  (cripfit ,  ilon 
w  flatuit  ex  fententia,  fed  diflcruit  ex  opi- 
u  nione. 

Jam  vero  quod  Rufinus ,  Severus  Sulpi- 
tius ,  atque  ^gyptii  Monachi  fcripferunt 
quarto  f^culo  j  Quod  Vincentius  Lirinen- 
fis  &  Pradeftinatus  quinto ,  &  alii  poflerio- 
ribus  fasculis  Catholici  Scriptores  tradide- 
runt :  fi  quis  nunc  credat ,  an  iUe  dicendus 
efl  fandos  Patres  fufpcdos  facere  velle  ? 

Si  ita  exiflimat  Cuftantius,  memincrit 

ad  veteres  iflos  Scriptores  fefe  his  noflris 

temporibus  adjunxifle  quofdam  eruditos 

viros  5  atque  in  primis  jam  a  me  laudatum 

dodiffimum  Abrincarum  Epifcopum ,  Pe- 

trum  Danielem  Huetium :  cujus  nlc  verba 

»  referre  juvit :  c*  Cim  ab  Hasreticis  violata 

w  efle  conflaret  Origeniana  voiumina,  *  in- 

w  quit ,  fi  quaj  fentcntiarum  deprchendeba- 

w  tur  varietas ,  merito  in  Hacreticorum  frau- 

»  des  varietatis  caufa  convertcbatur.  »j  Rur- 

fiim  inferius  docet  ^  fotijjimum  Origeni  ex 

*  Origenian.  tom.  i.  p.  il.  I    ^  Tom.  i.  pag.  187.  lib.  t. 
likt  t.  in  Prol.  cap.  1«  |  cap*  j.  nam.  lo. 
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librorum  ipfius  depravatione  patrocinium  con- 
ciliari.  Et  vero  quod  multis  mirum  vide* 
bicur  ,  Rufiilum  ipfum ,,  qui  in  Hacrcticos 
ojperum  Origenis  corruptores  vehcmentiC 
fune  invehitur/  fimilis  perfidiae  Hierony- 
mus  accufat  his  verbis.  Quifalfiiatem  libro- 
rum  Origenis  *  H/ereticis  imputaty  ipfe  incipit 
a  falfitate ,  non  ita  interpretans  ut  habetur  in 
Graco  y  nec  id  Latinis  infirmans  y  auod  ipfe  in 
his  litteris  profitetur. . . . 

Hanc  quoque  adversiis  Rufinum  accu- 
fationem  doAiffimus  Huetius  inftaurat, 
cum  ^  ait :  cc  Nocuifle  &  illud  Origeni ,  c« 
quod  maxima^  lucubrationum  fuarum  par.  cc 
tis  Rufinum  interpretem  na&us  eft.  Cujus  « 
tanta,  inquit,  in  Latih^  reddendis  Vete-  cc 
rum  fcriptis ,  &  tam  immoderata  licen-  « 
tia,  quemadmodum  fxpe  monuimus,  cum  cc 
multa  detrahendo  ,  vei  infertiendo ,  tum  €< 
pleraque  interpolando  &  recoquendo ,  ut  <« 
intelligere  debeat  j||Mcumque  converfum  d  cc 
Rufino  Scriptorem  aliquem  leget ,  non  tam  <# 
fe  Audoris  illius ,  quam  Runni  fententias  « 
&  verba  legere. .  Eo  vero  latiits  patet  id  « 
vitium  quod  ipfum  Origeniana:  dodrina:  « 
fontem  librps  ^ie^  a  f^r ,  linus  ille  ad  nos  <% 
derivarit,  &  fuis  quidem  fordibus  inquina-  « 
tos  3  cnjus  teflem  citamus  Rufinum  ipfum  <( 

*  Hicr.  Afol.  adT.Raf.  lib,  |    ^  Orig.  Tem.i.  lib.  i.  qap, 
1.  tom*  4.  part.  t,  pag.  411.    1  jo.  ottxn.  5.  p.  184. 
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w  in  Prologo ,  &  in  Pr«fatione  Ubri  tertii. « 
H«c  illuftriffimus  Epifcopus ,  quem  nemo , 
ppinor  ^  inconcuflam  Traditionis  Patrum 
vim  infringere  voluiflc  fufpicabitur. 


Caput    VIIL 

S.  jiugufiimm  iUif  fefe  adjmxiffe^  qui  exifti^ 
marunt  ab  Hareticis  ea  effe  malitiose  fuf- 
freffa^  quibus  S.  Cypriams  Juum  de  baftif 
mo  etrarem  correxerat. 

QUia  ego  fcripfi  nonnuUa  fandorum 
Patrum  loca  ab  Haoreticis  fuifle  ma- 
litios6  depravata  j  infiirrexit  in  me  novus 
veterum  codicum  Vindex ,  ratus  concedi 
non  pofle  aliqua  Patrum  opera  fiiifle  olim 
ab  Ha:reticis  falfata,  quin  codices  omnes, 
quibus  vetcrum  Patrum  lucubrationes  con- 
tinentur  9  fufpedi  fiantlP^on  ita  fenfit  olim 
Auguflinus :  nec  timuit  fefe  jilis  adjunge- 
re ,  qui  S.  CyDriani  opuicula  per  fraudem 
depravaca  exiftimarent,  &  quasdam  in  iis 
fuifle  fupprefla. 

Nempe  Catholicar  veritads  defenfbres 
non  pauci ,  cilm  fcirent  Bcati  Cypriani 
fanditatem  pra:dicari  ab  omnibus  *  eum- 
que  pro  Chrifli  fidc  mortem  fortiter  obiifl 
fc :  non  potcrant  in  animum  inducere,  ta- 


Hcclefiaftic.  CodicMm  Corruptoriius,  1 9 1 
lem  virum  aliter  de  baptijmo  fenfijUe ,  quam 
forma  ^  confuetudo  habebat  Ecclefta.  Quare 
alii  dicebanc  ipfum  correxiffe  ifiam  fenten- 
tiam  y  fed  fuppreffum  effe  ab  iis  qui  hoc  errore 
nimium  deleflati  funt  ^  ^  tanto  velut  patroci- 
nio  carere  noluerunt.  Contendebanc  aiii  hoc 
Cyprianum  prorfus  non  finfiffe ,  fed  fub  ejus 
nomine  k  prafumptoribus  atque  mendacibus 
fuiffe  confiiium.  Ucrique  corrupca  exiftima- 
banc  qua^dam  Cypriani  opufcula  5  nam  five 
ea  fupprefla  func  loca  ,  quibus  errorem 
liunc  mum  Cyprianus  recradavic  &  corre- 
xic :  five  connda  alia ,  quibus  eundem  er-' 
rorem  adversiis  Scephanum  Romanum 
Pontificem  vividfe  cuecur  &  acricer  deten- 
dic :  neque  illa  mahciose  fupprimi ,  neque 
hxc  mendacicer  confingi  profedi  pocue- 
runc ,  quin  opufcula  aliquoc  fan6l:i  Cypria* 
ni  adulcerarencur.  Quid  ad  ha:c  Augufti- 
nus? 

Priorem  opinionem  canquam  probabi- 
lem  fequicur.  cc  Non  incongruencer  de  cali 
viro  exiflimandum  efl ,  inquic* ,  quod  iflam 
fencenciam  corrcxeric ,  &  forcafic  fiippref- 
fum  fic  ab  eis,  qui  hoc  errore  nimiijim^  de- 
le&aci  funt)  &  canco  veluc  pacrocinio  ca- 
rere  noiuerunc.  >*  Pofleriorem  aucem  opi- 
nionem  rejicic  quidem ,  fed  nuilii  ceniur^ 

*  Ep.  $%.  alils  Af%.  ad  Vinc.  |  Eilition.  fag.  x4^« 
Roeat.  nnm*  98.  toa.  1.  iiot.  | 
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perftringit :  imo  docec  nihil  ill£  aiSirmari  ^ 
»  ouod  fit  incfedibile.  o  Neque  enim,  *  inquit, 
)i  uc  potuit  integritas  atoue  notitia  littera- 
13  rum  unius  quamlibet  illuftris  Epiicopi  cu- 
>i  ftodiri,  quemadmodum  Scriptura  Cano- 

))  nica contra  quam  tamen  non  defue- 

»  runt  qui  fiib  nominibus  Apoftolorum  mul- 

9»  ta  confingerent.  Fruftra  quidem,...'  ve- 

)>  rum  quid  poflit  adversus  Scripturas  non 

9)  Canonicaaudoritatefundatas,  etiambinc 

»  demonftravit  inipia:  conatus  audaciat . . . .  o 

Ac  poftquam  ofcendit  fieri  potuifle  ut  fiib 

Cypriani  nomine  aliquot  Epiftolse  confin. 

gerentur  :  probat  litteras  illas  quibus  Cy- 

prianus  fignificat  fe  aliter  de  baptifmo  fenti- 

re ,  quam  forma  ^  confuetudo  habebat  Eccle- 

«  fia^  non  efleilli  reipfa  abjudicandas.  ccNos 

«  tdmen ,  inquit  ^ ,  duas  ob  res  non  negamus, 

V  illud  fenfiue  Cyprianum :  quod  &  ftylus 

»»  ejus  habet   quandam  propriam    faciem, 

w  qua  poffit  agnofci ,  &  quocl  ibi  magis  con- 

»  tra  vos  ( Denatiftas  &  Rogatianos  alloqui* 

M  tur )  noftra  caufa  monftratur  invidior ,  ve- 

w  ftrxque  feparationis  pracfumptio ,  &c. 

Hinc  debemus  intelligere  ,  quam  fcri- 

bendi  rationem  in  his  controverfiis  tenere 

debeamus.  Poteft  fanc  quifque ,  pro  jure 

fuo ,  id  quod  verum  judicat ,  ftatuere.  Pofl 

funt  ii ,  quibus  ita  videtur ,  integra  dicere 

*  Ibid.  I    ^  Ibid.  num.  39. 


Bcclefiafiic,  Codicum  Corruftoribus.  293 
fandorum  Patrum  loca,  quae  cgo  Hereti- 
corum  fraude  vitiata  fuifle  contendo.  Pofl 
fimt ,  ut  Auguftinus ,  id  quod  fentiunt ,  ar- 
gumentis  tueri  ac  ftabilire.  Poflunt ,  fiqui- 
dem  in  ea  fiint  opinione ,  Felicem  Orgeli- 
tanum ,  &  Gothefcalci  fautores  i  crimine 
falfi  abfblvere.  At  non  debent  uti  invidio- 
{o  fcribcndi  genere :  non  debent  ea  adver- 
^iriis  crimina  affingere ,  a  quibos  maxim^ 
abhorrent.  Debent  potii!ls  prascaverc  ,  ne 

3uam  nobis  accufationem  immerito  inten- 
unt)  ca  rccidat  in  ip^m  S.  Auguftinum, 
in  plerofque  Patres  &:  Scriptorcs  Ecclefia- 
fticos ,  quorum  magna  pars ,  eandem  Ha^ 
reticis ,  quam  ego  ,  in  falfandis  Veterum 
fcripds  perfidiam  objccit. 


C  A  p  u  T     I X. 

2fon  fojfe  teprehendi  ^  fi  quis  nunc  contendat 

Hionyfii  Alexandrini  libros  olim  ah  4fbtre* 

Batoribus  ejus  fuijffe  corruptas. 

TN  Dionyfli  Alexandrini  Hbris  inferta 
I  quacdam  i  malcvoHs  hominibtfs  fu^ 
Kufinus  contendit.  <«  Dionyfius  quoqw  cc 
Alexandrinus  Epifcopus  ^  eruditiflimus  afl  cc 
fertor^l^cclefiaftic^e  fiaei ,  inquit  * ,  ciim  in  a 

>  De  ajulterat.  iib.Origen.apud  Hicr.  toin.5.pie.Mo.&  i$f. 
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^^  quamplurimis  in  tantum  veritatem  atque 

»>  a^qualitatem  Trinitatis  defendat ,  ut  impe- 

♦*  ritioribus  quibufque  etiam  fecundiim  Sa- 

»^  beliium  fenfifle  videatur  j  in  his  tamen  li- 

>^  bris  fuis  ^  quos  adversus  Sabellii  Jhasrefim 

w  fcribit,  talia  inveniuntur  infertfi)  ut  fre- 

»^  quenter  Ariani  audocitate  ipfiai  fe  defen- 

w  dere  conentur.  Propter  quod  &  S,  Epifco- 

*^  pus  Athanafius  conipulfijs  eft  Apologeti- 

>*  cuni  pro  libris  ejus  fcribere :  pro  eo  quod 

»^  certus  erat ,  non  Ulum  diverfe  pbtuifle  fen- 

'^  tire,  fibique  ipfi  contraria  feribere  :  fed 

^  qu6d  inferta  ha:c  d  malevolis  noflet.)3  Ubi 

Kufinus  duobus  argumentis  probat  adul- 

teratos  fuiflc  Dionyfii  Alexandrini  libros : 

primo  quia  non  foterat  vir  tantus  diversi 

fentire ,  Rbique  ipji  contraria  fcribere :  fecun- 

do  quod  quacdam  d  malevoiis  inferta  fuifle 

in  Hbris  Dionyfii  ipfe  olim  S.  Athanafius 

comperiflet. 

Primum  quidem  Rufini  argumentum  ir- 

M  ridet  Hieronymus  &  planfc  rejicit :  c»  Dum 

to  omnia  ad  Hsereticos  refers ,  *  inquit  Rufi- 

»  num  alloquens ,  quid  Ecclefiaflicis  tribues , 

»  quibus  propriuin  nihii  relinquis  ?  £t  quo- 

s^  modo  ^  inquies ,  in  libris  eorum  vitiofa  non- 

»>  niifla  fent  ?  Si  me  caufas  vitiorum  nefcire 

»  refpondero ,  non  fUcini  illos  Haureticos  ju- 

s>  dicabo.  Fieri  enim  poteft  ut  vel  fimphciter 

*  Apolog»  adr*  R«£  lib.  x.  tom*  4.  pag.  4ofb 
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erravermc ,  vel  alio  /enfu  fcripferint ,  vel  1  h 
librariis  imperitis  eorum  paulatim  fcripta  %% 
corrupta  fint.  Vel  cert^  antequam  in  Ale-  %% 
xandria,  quafi  Dxmonium  meridianum,  « 
Arius  nafceretur,  innocenter  quxdam  &  ^ 
miniis  caut^  loquuti  iiint ,  &  qua?  non  pof^  « 
ilnt  perverfbrum  hominum  calumniam  de-  u 
clinare.  ^)  Sic  primum  Kufini  argumentum  ct 
refellit  Hieronymus. 

Alterum  autem  ab  Athanafii  audoritate 
petitum  declinat  potiiiLs  &  eiudit ,  quam 
confutat.  ccObjiduntur,  *  inquit,  Origeni  cc 
crimina,  &  tu  non  illum  defendis }  fed  alios  ^ 
accufas  ^  nec  crimen  renuis ,  fed  crimino-  cc 
£>rum  turbam  requiris.  Si  tibi  diceretur  ^ 
quos  habet  Origenes  in  hxrefi  ibcios^  re-  ci 
de  ifl:a  proferres.  Nunc  i  tequa^Htur ,  hxc  cc 
qua^  in  Origenis  libris  fcripta  reperiuntur,  cc 
Dona  fint ,  ah  mala.  Taces ,  &  pro  his  alia  cc 
loqueris  :  Clcmem  hoc  ait  >  Dionyfius  in  ifto  cc 
trron  deprehenditur  >  Athanafius  Efifcop^s  cc 
fic  Dionyfii  defendit  errorem  i  Afoftolorum  u 
fcripta  fimiliter  depravata  funt. 

Mox  tranflt  ad  alia  ^  nec  ultrd  expendit  ^ 
an  reipfa  fenferit  Athanafius  corruptos 
olim  fuifle  i  malevolis  hominibus  Diony- 
fii  libros.  Tamen  ne,  id  omnino  confiteri 
videretur  generatim  pronuntiat  ^  de  Gr/e- 
cie  (^  antiquie  Jbifinum  fro  vetuftate  temfOr^ 

*  Ibid.  pag.  411*  |    ^  Ibid.  pag.  41T- 
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rum  (^  longinquitate  regionum  habere  licen- 

tiam  quidquid  voluerit  mentiendi, 

£x  quo  refpondendi  modo  plane  coUi- 
;erem  Rufinum  nihil  falfi  Atnanado  tri- 
^uifle ,  nifi  etiamnum  fupereflet  ipfius 
Athanafii  de  fententia  Dionyfii  Epiflola , 
quam  potefl  quifque  confiilere.  In  ea  au- 
tem  unum  mini  occurrit ,  guo  Rufini  opi- 
nio  nitatur :  nempeDionyuum  Alexandri- 
num  in  Epifloia  ,  quam  infcripfit  Apolo- 
giam  ^  Elenchum  y  apud  cognominem  Dio- 
nyflum  Romanum  Epifcopum  queri ,  ^  quod 
.  accufatores  non  omni  ex  parte  integra ,  fed  de^ 
curtata  ipjius  diEia  referant^  (^qudd  non  hona 
confcientik  y  fed  malk  loquantur  y  utvolmt, 
Quibus  verbis  manifefle  quidem  adverfa- 
xm  crimen  falfiobjicit :  fed  non  exprimit, 
an  illi  EpifloUm  ipfam  Romano  Pontifici, 
fed  truncatam  exnibuerint^  afi  fbliiim  ioca 
quacdam  ex  illa  fraudulenter  excerpta  pro. 
fofuerint.  Primum  videtur  inteilexifle  Ru- 
Inus  ^  neque  jam  convinci  potefl:fal(i ,  <:um 
verba  Atnanafii  ambigua  fint  j  neque  ba. 
beamus  Diony  fii  Apologiam  ^  iiut  libellum 
accufatiopis  ^  unde  veritas  erui  pofIer«  At 
ii  quis  Ruiini  e^  de  re  fencendam  nuac 

*  Atkan.  Bpift.  de  Sent.  1  fAr^rms  i  i\\tt  «i^«Vq*ym< 
Dionyfii  atim.  14.  n«v.  Eilit.  1  titny  rdi  Aji^ut ,  |^  a«  /ftt  uah 
tom,  i.part.  i.  pag.  tn*        !  wv*^»^^^  %  iwi  mm^i  A«-. 

• . .  .  iiifimi  ris  «KifiWr   1  xSym^,  df  8iAv#f. 
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defendcre  velit ,  quis  hunc  idcirco  in  invi- 
diam  vocet  ? 

Sed  quoniam  de  Dionyfio  Alexandrino 
iemel  mentionem  fecimus :  abs  re  non  erit 
puto ,  antequam  buic  capiti  finis  impona- 
tur ,  pauca  dicere  de  graviffimo  mendo  ^ 
quod  nova:  Scriptorum  Ecclefiafticorum 
Bibliothecse  au&ori  Gallico  imprudenter 
excidit :  quod  miratus  eram  non  efle  no- 
ratum  ab  iis  ^  qui  in  illam  Bibliothecam 
Animadverfionum  libros  aliquot.  edide- 
runt :  fed  quod  pnetermiferunt  in  tomo 
primo ,  ubi  de  Dionyfio  Alexandrino  agi^ 
tur ,  obfervatum'  ab  iis  eft  in  fecundo  %  ubi 
qu^e  fpedant  ad  S.  Athanafii  opera ,  difcu- 
tiuntur.  Novac  ergo  Bibliothecse  auftor- 
docet  Dionyfiiim  Aiexandrinum  cum  Ec-. 
clefia  Catholica  fentire  de  Trimtate:  hoc  re- 
&c  quidem  ;  ciJLm  certum  fit  nullum  ex 
Antentczhis  Pacribus  orthodoxam  deTr\- 
nitate  dbdrinatn  ciarii!lLS  &  accuratiiis  do- 
cuifle.  At  ideni  addit  d  fahc^ifiimp  atque 
dodiffimo  Epifcopo  n&h  froban  ujkm  hujus 
vocabuliy  coNSUBSTANTjAivis.:  hoc  ver6 
falfifiimib.  Ipfius  Dionyfii  ha^c  verba  funt : 
« In  alia  Epiftola,  inquit^,  criminationem  >^ 
eorum   (  adverfariorum  nempe  )  depuli ,  cc 


•  Pag.  143.  k.  fcq. 
^  Athaai    Epift.    de  Sent. 
Dionyf.  AOin.  18.  ndr.fidit. 
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9»  mendacemque  oftendi  ^  qua  aiebant  me 
99  Chriftum  negare  efle  Deo  cmfubftantialem. 
»  Tametfi  enim  fateor  me  hoc  vocabulum: 
99  nufquam  in  Scripturis  S^cris  vel  inveniile  ^ 
99  vel  legiile :  attamen  argumenta  mea  quae 
99  fubfequuntur  ,  quasque  ifti  tacuerunt ,  ab 
99  hac  fententia  nihil  difcrepant.  99  An  qusefb, 
qui  ita  loquitur ,  cenfendus  efl  improbare 
ufiim  hujus  vocabuli ,  confubftantiatis  / 

Certb  aliter  de  Dionyfio  judicavit  Atha- 
nafius )  qui  cum  illum  ipfiim  locum ,  quem 
recitavi ,  laudaflet ,  Arianos  fic  compeliat» 
9*  c(  Quod  vero  aiunt  ^  alienum  efle  Filium  k 
99  fubUantia  Patris ,  apert^  refpuit  ( Diony- 
99  fius)  cum  dicit)  confi^bftantialem  Patri  effe 
99  Filium.  Hic  fanb  fiimmopere  iniranda  im* 
M  piorum  hoipinum  impudentia»  Dionyfio 
M  namque,  quem  dodrina^  fua:  paria  fenfiflc 
9>  afErmant ,  dicente ,  cmfubftantiaLem  effe  Fi- 
99  lium ....  ipfi  tamen  non  fccus  ac  culices 
M  circumquaque  fitfurrant ,  quafi  Synodus 
99  cmfubftantialk  vocem  haud  ttd^  fcripto 
$9  mandavitl  Si  enim  fibi  amicum  Dionyfium 

^f^off  Sr»XUMi  «rr*  Ji/KV  4^'  ff   *  Ibicl.  fiQm.  19.  pag.  if^; 
A<  ^»  m^i  Alyin*^  r  Xei-  I    Ta  9A<>«ii^«V7Vf ,  «AAiVitr 
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cxiftimant,  ne  dodrinam  negenc  viri  fc-  " 
cum  fendentis.  Quod  fi  putant  id  non  re-  " 
&,h  didum  fuiile ,  auare  Dionyfium ,  qui  " 
id  ipfiim  ait  ^  quafi  iecum  ientientem  jadi-  ^c 
tant  ?  Cikm  pneiertim  is  non  obiter  hoc  di-  «^ 
cat,  fedaliis  antea  miffis  Epiftolis ,  eosqui  «« 
fe  infimulabant ,  quafi  diceret  Filium  non  <« 
eflfe  Patri  confubftantialem  ^  mendacii  « 
coarguat.  " 

Ita  cenfiiit  de  Dionyfio  Athanafius :  ita 
Dionyfius  de  fe  teftatus  eft.  Cur  ergo  di- 
catur  improbafile  ufiim  hujus  yocabuli  con- 
fubfiantialtf  /  nempe  fatetur  fe  hoc  vocabu- 
lum  in  Scripturis  Sacrit  nec  invenijji^  nec  le^ 
%iffe.  At  fi  nomen  confubfiantialis  rejecifle 
dicuntur  ,  quicumque  ^tentur  illud  in 
Scripturis  Sacris  noa  reperiri :  jam  ipfi 
Athanafius  &  Hilarius  ^  &  omnes  fidei  Ni- 
cxx\x  defenibres  dicendi  erunt  improbafle 
ufum  hujus  vocis  ?  Quis  enim  dicere  velit 
nomen  illud  \xk  Scripturis  Sacris  reperiri  ? 


w^^mfmwwtm  mmww^wwm-  ^fwf^w^wmw  y  «ry 

in  vA  oK  jmfii^  miTi»  Ai- 


'rpi  AiA^t;^!  4fvJ^>4»W* 


m 


300  Deveteribus  Mareticis 


C  A  P  U  T      X. 

Alfii  Caciliani  Epifiolam  ab  Ingentio  Dona- 
tifia  fuijfe  falfatam  i  Item  veteribus  qui- 
bufdam  ABis  multa  effe  adJiita  ab  iifdem 
Donatifiis. 

SKnGtMs  Auguftinus  cijim  vidiflet  in  Afri- 
ca  quofdam  libri  Ecclenaflici  codices, 
in  quibus  deeranc  verba  ifta  * ,  ^  iterum 
tangit  iHum  y  quac  h  Sacro  textu  eradi  Do- 
natiftarum  intererat :  ratus  iftorum  fraude 
fuifle  erafa ,  hoc  ipfis  fcelus  palam  expro* 
bravit.  Fals6  quidem,  ut  ingenufc  poftei 
confefTus  eft,  nontamen  temerc.  Noverat 
enim  Donatiftarum  ingenium  &  impu- 
dentiflimam  in  falfandis  fcriptis  audaciam : 
fciebat  perditifHmam  ipfbrum  fedam  his 
artibus  adolevifle ,  his  fuccrevifle. 

Enimvero  dxm  primiim  fciflio  in  Ecclefia 
Carthaginenfi  ab  iis  fa<fla  eft ,  qui  Dona* 
tifta;  vocati  fimt  ^  ftatim  illi  hominibus  pro- 
bis  ut  fucum  facerent,  fuamque  perverfi- 
tatem  aliquo  pietatis  colore  illimrent^  & 
fl  fieri  poilct  obtcgerent ,  fido  Traditionis 
crimine  Felicem  Aptungenfem  Epifcopum, 
a  quo  Qecilianus  fuerat  ordinatus ,  per  ca- 

•  J4.  3*. 
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lumniam  accufarunc.  Qux  calumnia  in  eo- 
rum  ,  qui  texuerant  opprobrium  vertit  & 
infamiam.  Nam  cum  rei  veritatem  ^lia^ 
mjLS  Proconful  jufTu  Conftantini  diligentiiis 
perfcrutaretur  ,  &  impadac  acculadonis 
probationem  requireret  ^ ,  indudi  iunt  a 
Donatiftis  varii  teftes ,  atque  inter  alios 
fubornatus  eft  Ingentius  Ziqueniiunl  civi- 
tatis  Decurio,  Scriba  publicus  ,  fed  falfa- 
rius ,  ut  manifefte  deprehenfum  eft. 

Ifle  ergo  Alfii  Cacciliani  in  municipio  Au- 
tumnitanorum  Duumviri  Epiftolam  pro- 
duxit  3  qua:  etiamnum  hodie  legitur  in- 
tegra  in  Gefiis  furgatianis  Felicis.  Qua  in 
Epiftola  Alfius  inducitur  fcribens  ad  Feli- 
cem  (e ,  dum  gereret  M aeiftratum ,  tradi- 
tos  ipfius  Felicis  oper£  Lioros  Sacros  acce- 
pifTe,  &  juxta  Imperatorum  Edida  combuf- 
fifle.  Manifefta  probatio ,  fi  modo  ^piftola 
omniex  parte  fuiflet  vera,  nec  adullterata. 
Alfium  ^  ergo  Proconful  interrogat ,  Epi- 
ftolam-ne  lcripferit  3  dixit^  primam  qui- 
dem  ejus  partem ,  poftulante  Ingentio  ^  a 
fe  didatam  fuifle :  alteram  ver6  ^  in  qua 
Libri  Sacri  dicuntur  Felicis  fcelere  traditi 
&  exufti ,  neeavit  fcriptam  i  fe  vel  dida- 
tam.  Alfii  teftimonio  convidus  Ingentius, 

*  Optat*  dc  Scbifm.  Dooat.  X  pag.  i5f .  &c. 
lib.  I.  cap,  17.  GeAa  purga-  1    **  Gefla  purg.  Felicis  apu4 
tiouis  Felicis  >  apud  Optat.  J  Optat*pag.  155.  4c  fe^. 
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perfidiam  fuam  non  aufiis  fufHnere  perci<- 
naciter ,  confefTus  efl  ^  d  fe  addica  fuifle  ea 
omnia  ,  quibus  Felici  Traditiank  crimen 
imponimr:  Erraviy  dixit  huic  Bfiftola  ego 
addidi  3  dolens  causk  Mauri  hojpitis  y  quem 
Felix  communione  Catholica  privatum  vo- 
luerat. 

Quod  Gefta  p^rgationis  JFelicis  compro- 
bant ,  quod  Optatus  iflorum  temporum  vi- 
cinus  narrat ,  noc  ipfum  declarat  Conftan- 
tini  &  Licinii  Imperatorum  Epiflola  ad 
Probianum  Africac  Proconfulem  ^liani 
fucceflbrem ,  quam  integram  habemus  ^ 
apud  Aueuflinum  :  qua  in  Epiflola  Impe- 
ratores  uc  loquuntur :  u  Cum  Cacciliano 
(  Carthaginenfi }  fuiflet  objedum ,  qu6d  a 
Felice  eidem  Epifcopatus  fuiflet  delatus^ 
cui  divinarum  Scripturarum  proditio  at- 
ue  exuftio  videretur  objeda ,  innocentem 
e  eo  Felicem  fliifle  conf^itit.  Denique 
cum  Maximus  Ingentium  Decurionem  Zi- 

auenflum  civitatis  Epifbolam  Csciliani  £x- 
uumvirifa.lfafre  contenderet,  eundem  In- 
gentium  fufpenfam  Adis  qux  fuberant  per- 
vidimus ,  &  ideo  minim^  tortum ,  quod  fe 
Decurionem  Ziquenfium  civitads  afleve- 
raverit. 


3 
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Commifrum  ab  Ingencio  falfi  crimen  pa- 
riter  ceftacum  habemus  in  Epiftola ,  quam 
ian&us  Auguftinus  (uo  &  cocius  Concilii 
Zercenfis  nomine  fcripfic  ad  Donaciftas. 
ccFelicis  Apcungenfis  Carciliani  ordinaco-  c« 
ris,  * inquic,  caufam  in  medio miferunc  di-  cc 
cences ,  Felicem  fuiffe  Traditorem  ^  i  quo  «« 
Caccilianus  fuerac  ordinacus :  &  ejufHem  cc 
Conftancini  pro  Cacciliano  concra  feipfbs  c« 
licceras  proculerunc ,  ubi  ad  Proeonfulem  cc 
icripfic ,  uc  ad  Comicacum  fiium  miccere-  cc 
cur  Ingencius.  Ifte  aucem  Ingencius  confefl  cc 
fus  fuerac  in  cognicione  ^liani  Proconfu-  cc 
lis  falfum  fe  fecifle  adversi^s  Felicem  Ca^  cc 
ciliani  ordinacorem.  *•  Acque  ha^c  ceftimo.  u 
nia  func ,  ex  quibus  conftac  Alfii  Exduum- 
viri  Epiflolam  fuifle  ab  Ingencio  Donaci- 
ftarum  faucore  adulceracam,  uc  FeUci  Ap- 
tungenfi  Epifcopo  Cxciliani  Carchaginen. 
fis  ordinacori  Traditionis  crimen  fals6  &c 
per  calumniam  imponerecur. 

Neque  foii^m  hoc  /aifi  crimen  d  Dona- 
tiftis  commiflum  eft }  quippe  in  iifdem  Gefiis 
furyitionis  Felicis ,  qua^  luperiijLS  laudaci 
func ,  ha:c  leguncur :  cc  Apronianus  ^  dixic :  cc 
Nec  novum  eft  iilis  (  DonacifHs  fciiicec )  cc 
hoc  facere.  Carceriim  &  Adis  addiderunc,  %% 
qua^  voluerunc.  Jam  arcificium  eft  illis.  n  cc 

*  EpiA.  141, alus  i5ft*  nQm.  1    ^  Apud  Optat>  pag*  a57*  N. 
10.  noy.  E4it.  tom.  x.  p.  4^0*  |  Edic. 
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Neque  fblis  Donatiftis ,  ied  aliis  omnibus 

Schifhuticis  &  Harrecicis  hujufmodi  ma- 

chinationes  fraiidulencas  familiares  fuifle 

idem  paulo  ance  afHrmaverac:  nam  ciim 

Alfius  Epiflolam  fuam  falfatam  efle  con« 

y%  tenderet , »» Apronianus  *  dixit :  femper  fic 

M  falfum  per  terrorem ,  per  fcenam ,  per  ir- 

»1  relieiofam  mentem  adum  efl  ab  his ,  qui 

f>  Catholica:  Ecclefia:  confentire  noluerunt. 

Nunc  videat  Cuflantius,  velit-ne  con- 

tra  tot  Ecclefiaflicorum  monumentorum 

fidem  Ingentium  Scribam  publicum  a  Do* 

natiflis  inflruAum  &  ^  fuhornatum ,  ca^te^ 

rofque  Donatiflas  &  Ha:reticos  i  crimine 

,  falfi  abfblvere  ?  cenfeat-ne  etiamnum  cri^ 

men  iflud  his  objici  non  pofle ,  quin  Eccle- 

fiaflicorum  monumentorum  fides ,  atque 

adeo  Traditionis  Patrum  audoritas  con- 

vellatur  ?  Si  ita  fentit ,  contradicit  non  Au- 

guflino  fblum ,  fed  etiam  Catholiqo  Hip- 

ponenfi  Clero ,  cujus  nomine  fcripta  eft 

Epiflola^  qua:  odogeflma  odava  inter  Au- 

guflinianas  habetur  ^  atque  univerfis  Con- 

cilii  Zertenfis  Patribus ,  quorum  nomina 

flmul  cuni  Auguflini  nofnine  infcripta  fimt 

Epiflola:  centefima^  quadragefimac  phma:  ^ 

quam  fiiperius  laudavimus. 


•  Ibtd.  pig.  X».  I   ^  ibia. 
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Ca  p  uT     XL 

Falfatum  fitijfe  a  Kufino  titulum  Afologetici 
fro  Origene  lihri ,  ^  Pamphilo  Martyri  li- 
brum  ejfe.fraudulenter  attributum^  qui  erat 
Bufebii  C/efarienfis. 

RUfinus  fepiffimfe  ait,  a  Pamphilo  Mar- 
tyre  fcriptam  fiiifle  pro  libris  Orige^ 
nis  Apologiam ,  quam  iple  ex  Gr*ca  lin- 
gua  in  Latinam  convertit.  Rufini  audori- 
tate  decepti  funt  quamplurimi  5  atque  in- 
tcr  illos  Hieronymus ,  qui  fatetur  fe  per- 
diu  credidiile  Apologiam  hanc  re  ipsa  eflfe 
PampJbili.  Veriim  idem  re  poftea  diligen- 
tius  explorata ,  comperit ,  fucum  fibi  fa- 
ftum  efle  a  Rufino ,  a  quo  Pamphili  Mar- 
tyris  nomen  Eufebii  Cas/arienlis  nomini 
fuerat  perfidfe  fubftitutum  ^  commiflam 
fraudem  multis  argumentis  arguit,  ac  pa- 
lam  demonftrat. 

Prim|2)  certum  eft  Pamphilum  Martyrem 
nihil  unquam  proprii  operis  edidifle  j  at- 
que  adeo  non  efle  au6torem  libri  Apolo- 
getici  pro  Origcne*  Nullum  d  Pampbilo 
editum  fiiifle  librum  conftat  manifefto  Eu- 
febii  Csefaricnfls  teftimonio.  <%  Ipfe  Eufe-  «« 
bius ,  verba  funt  Hierony mi ,  ipfc  Eufe-  «» 
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»  bius  *  amacor  &  pracco  &  contubcrnalis 
"  Pamphili ,  tres  libros  fcripfit  elegantiffi- 
"  mos ,  vitam  Pamphili  continentes :  in  qui- 
»*  bus  cum  ca^tera  miris  laudibus  pra^dica- 
"  rety  humihtatemque  cjus  lerret  in  ccelum , 
w  etiam  hoc  in  tertio  libro  addidit :  Quis  ftu- 
»>  dioforum  amicus  non  fuit  Pamphili  /  Si  quos 
»^  videhat  advicium  necejfariis  indigere^  frabe- 
^  bat  large  qua  foterat.  Scripturas  quoque  fan- 
"  cias  non  ad  legendum  tantum  ,  fed  ^  ad  ha- 
»*  bendum  tribuebat  promptijjsme .  2fec  folum  w- 
"  rps  ^  fed  ^  fceminis ,  quas  vidiffet  leBioni  de- 
«  ditas.  Unde  ^  multos  codices  pfiCparabath  ut 
»  quum  necejjttas  popofciffet  ^  volentibus  largire- 
*^  tur.  Et  ipfe  quidem  proprii  operis  nihil  omnin^ 
»  fcripfity  exceptis  Epiftolis  quas  ad  amicos  forte 
»»  mittebat  3  in  tantum  fe  humilitate  dejecerat. 
"  Veterum  autem  traBatus  Scriptorum  legebat 
>»  ftudiofi^me ,  ^  in  eorum  meditatione  jugiter 
»>  verfabatur. 

Hasc  de  Pamphilo  Eufebius  :  qua^  poft- 
quam  Hieronymus  recitavit ,  fic  Runnum 
"  compellat.  cc  Defenfor  Origenis  ^  &  lau- 
"  dator  Pamphili  (  Eufebius )  dicit  Pamphi- 
*>  lum  nihil  omnino  icripfifle ,  nec  proprii 
"  quicquam  condidifle  fermonis.  Et  hoc  di- 
'>  cit  jam  Pamphilo  martyrio  coronato  ^  ne 
**  habeas  fuffiigium  poft  editos  ab  Euiebio  li- 

•  Lib.  I.  Apol.  adv.  Rufin.  j     ^  Ibid.  pag.  }5f. 
tom.  4.  nov.  Edit.  pag.  3T/.    | 


/ 


w 

JEcclefiafiic,  Codicum  Cdrruptoribus .    307 
bros  hoc  Pampliilum  fcripfifle.  Quid  fa-  u 
cies  ?  Eo  libro  quem  fub  nomine  Martyris  cc 
edidifti,  vulneratac  iiint  conlcientias  pluri^  u 

morum Melius  eft  te  poenitere  fadi  ct 

tui ,  quam  &  Martyrem  in  calumnia  &  de-  cc 
ceptos  in  errorc  perliftere.  cc 

•  Igitur  cum  certum  fit  Pamphilum  Mar- 
tyrem  proprii  operis  nihil  omnino  fcripfiffe  y 
exceptisfEplfiolis  j  quis  non  ientiat  falso  & 
mendaciter  ipfi  a  Rufino  attributam  fuifife 
Apologiam  pro  Origene  ?  Et  vero  fi  ali- 
quam  pro  Origene  Apologiam  compofuif- 
ict  Pamphilus^  nec  iftud  ignoraflet.Eufc- 
bius  ejus  contubernalis :  nec  fi  cognovill 
fet ,  diflimulaflet  profedo  5  cum  fua  non 
parvi  intereflet  cauia:  Origeniana: ,  quam 
tuebaxur ,  ailcrtorem  habere  tam  illuicrcm 
Martyrcm.  Atqui  tamen  diiertc  affirmat 
Pamphilum  proprii  operis  nihil  omnino  fcrif^ 
fijfe  3  exceptis  Bpifiolis  ^  quas  ad  amicos  forte 
mittebat  ^  &  iftud  affirmat  Famphilo  jam 
martyrio  coronato. 

2.  Ncquc  vero  incertum  cft ,  cujus  audo- 
ris  fuerit  opus  illud ,  cui  Rufinus  Pamphili 
Martyris  nomen  falso  infcripferat.  Erac  ip- 
fius  Eufebii  C«farienfis  Epifcopi ,  quem 
libros  fex  KiniKoym  tWp  Qe^^tW^  compo- 
fuifle  nemo  ignorat.  Rufinus  ergo  cum  vi- 
deret  Eufebii  nomcn  male  apud  Catholi- 
cos  audire ,  primum  ex  libris  fex  Eufebia- 
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nis,  adultexato  titulo,  Pamphilo  Martyri 
afcripfit.  Stulte  omnino  &  imprudenten 
Nam  fi  liber  ille  Pamphilo  arcribitur,  ubi 
eric  primus  Eufebii  ?  Dcinde  non  obferva- 
vit ,  certiffima  ex  ipfb.  opere  deduci  areu- 
menta ,  quibus  evincatur  &  primi  &  alio-^ 
rum  quinque  librorum  unum  &  eundem* 
efle  audorem.  Nam  &  in  primo  mentio 
fit  aliorum  qui  erant  fecuturi ,  &  in  fecun* 
do  ac  reliquis  mentio  fit  primi.  Unde  con- 
feqiiens  efl  aut  nullam ,  aut  omnes  hujus 
operis  partes  tribuendas  fuifle  Pamphilo. 
C£im  autem  ne  Rufinus  quidem  dubitave- 
rit,  quin  libri  quinque  pofleriores  ipfius 
Eufbbii  fuerint :  nonnifi  mala  fide  videtur 
potuifle  primum  afcribere  Pamphilo.  Scd 
ipfum  audiamus  Hieronymum. 

Sex  libros ,  inquit ,  *  Eufebius  Ca^^irien- 
fis  Epifcopus  ,  Ariana:  quondam  fignifer 
fadionis,  pro  Origene  fcripfit^  latiffimum 
&  elaboratum  opus  j  &  multis  teflimoniis 
approbavit  Origenem  juxta  fe  Catholi- 
cum,  id  cfl,  juxta  nos  Arianum  efle.  Ho- 
rum  tu  primum  librum  vertis  fiib  nomine 

Martyris ( fed )  fi  ifle  Pamphili  liber 

efl ,  de  fex  libris ,  quis  erit  primus  Eufe- 
bii  ?  In  ipfo  enim  volumine,  quod  tu  Pam- 
phili  figfiulas,  fequentium  libror^m  fadla 
^  mentio  efl.  In  fecundo  quoque  &  reliquis 

*  Ibid.pag.  3f7- 
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dicit  Eufebius  quid  in  primo  libro  antfc  jam  " 
dixerit ,  &  quod  eadem  repetere  non  de-  « 
beat.  Si  totum  opus  Pampnili  eft ,  cur  re-  " 
liquos  libros  non  transfers  ?  Sialterius,  cur  " 
nomen  immutas  ?  Taces :  ipfe  rcs  loquun-  <« 
tur :  videlicet  ut  crederent  Martyri  ^  qui  " 
Arianorum  principem  dcteftaturi  erant.  ^* 
Quid  tibi  animi  fuifle  dicam ,  amice  flm-  " 
pliciffime  ?  Te-ne  potuifle  Hicrctici  homi-  «^ 
nis  libro  ,  Martyris  nomen  imponcre  5  &  «« 
ignaros  fub  auftoritate  teftis  Cnrifli ,  Ori-  " 
genis  facere  defenforcs  ?  Pro  eruditione  «• 
qua  poiles  &  inclytus  GhyQajptvq  in  Occi-  « 
aente  laudaris  ^  ita  ut  Kopv^ctlof  te  omnes  ^^ 
tu«  partis  nominent ,  non  reor  te  igno-  ", 
raflfe  Eufebii  (n!vm.yi<A ,  &  Pamphilum  Mar-  « 
tyrem  nihil  omnino  operis  condidiflc-  « 

3.  Ut  controverfiam  hanc  planc  dcfini- 
rct  Hieronymus ,  omnemque  adverfario 
anfam  tricandi  prasripcrct,  ipfe  Cxfarien- 
fem  Bibliothecam  adiit ,  ubi  authcntica  & 

fjrimigcnia  Eufebianar  pro  Origene  Apo- 
ogia^  cxemplaria  aflervata  fuifle  verifimile 
cft.  In  qua  cum  reperiflet  fex  volumina 
Apologi^  pro  Origcne  j  fingula  Eufebii 
nomcn  habere  dcprchendit,  atquc  illud 
ipfiim  ,  quod  Rufinus  Pamphili  fbmine 
infcripferat.  a  Pcr  intcrpretationcrftuam ,  u 
inquit  *  Hieronymus  lCufinum  alloqucns ,  ^ 

*  Lib.  «•  Ap«L  «d7.  RaGn.  tom.  4.  d07.  Edit.  p.  447. 
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13  qu^ftione  contra  Origencm  toto  orbe  com- 
»j  mota  ,  ih  quicrendis  exemplaribus  diii- 
«  gentior  fui  5  &  in  Cxfarienfi  Bjbliotheca  , 
13  Eufebii  fex  volumina  reperi  AOTAo>iflt4  imf 
»  Cl^ykm.  Qua:  ciim  legiflem ,  primum  eum 
11  librum  deprebendi,  quem  tu  lolus  fub  no- 
M  mine  Martyris  edidifti,  de  Filio&  Spiritu 
«  fando  in  bonam  partem  plerifque  blafphe- 
«  miis  commutatis. 

4.  Poftquam  demonftravit  Hieronymus 

editum  a  Rufino  Paniphili  nomine  Hbrum, 

non  eflfe  Pamphili ,  fed  Eufebii ,  R.ufinum 

«  ipfum  fic  compeilat.  ccpePamphililibro* 

w  non  ridiculofa,  ut  tu  fcribis,  icd  ridicula 

i>  mihi  forte  res  accidit  5  ut  poftquam  Eufe- 

i>  bii  afleruerim  eflfe,  non  Pamphili,  ad  cx- 

M  tremum  dixerim,  etiam  me  annos  pluri- 

M  mos  hoc  putafle ,  quod  Pamphili  fuerit ,  & 

»  a  te  exemplar  hujus  voluminis  mutuatum. 

w  Vide  quantiim  timeam  cachinnos  tuos ,  ut 

M  etiam  nunc  eadem  ingeram.  Detuo  codi- 

w  ce  quafi   Pampliiii  exemplar  accepimus. 

«  Credidi  Chriftiano ,  &  credidi  Monacho : 

«  non  putavi  tantum  (celeris  a  te  pofle  con- 

»  fingi. »  Ita  Hieronymus  priftinum  errorem 

fuum  £y:etur,  ejufque  caufam  hanc  fuiflfe 

affirrjp,  quod  aknti  credideritRufino,  a 

quo  Mrum  mutuatus  erat. 

Deinde  ipfum  Rufinum  hortatur ,  ut  vi- 

•  Ibid.  pag.  447. 


> 


^  JEcckfiafiic.  Codicum  ConuptoTihns .  3 1 1 
ciffim  aperiat ,  fi  poffit ,  a  quo  exemplar  il- 
lud  fuum  acceperit.  ciDic  ergo  &tu*,,in-  « 
quit,  a  quo  exemplar  accepcris ,  nec  mihi  u 
ad  fubterfiigiendum  crimen  mortuos  alf-  u 
quos  nomines  j  *  ut  quum  audorem  often-  c« 
dere  non  potueris ,  iUum  proferas ,  qui  non  a 
poffit  refpondere.  Sin  autem  rivulus  ille  in  « 
tuis  fcriniis  fontem  habct  5  quid  fcquatur ,  «c 
etiam  me  tacente^  non  dubitas.  Verum  m 
fac  ab  alio  quolibet  amatore  Origenis  ^  li-  cc 
bri  hujus  ritulum  &  audoris  vocabulum  ci 
commutatum  :  cur  hoc  in  Latinam  lin-  u 
guam  vertis  ?  Videlicet  ut  teftimonio  Mar-  m 
tyris ,  omncs  Origenis  fcriptis  crederent :  cc 
pracmifla  munitione  tanri  audoris  &  tef  cc 
tis..,.  Ergo,  frater,  five  a  te  falfatus  eft  cc 
hber,  ut  multi  putant,  fivc  ab  altero,  ut  n 
forfitam  perfiiadere  conaberis ,  &  tcmerc  m 
credidifti  Hxretici  hominis  aijymyiioL  efl[e  cc 
Martyris  5  muta  titulum ,  &  Romanam  fim-  cc 
pUcitatem  tanto  periculo  libera.  Non  tibi  cc 
expedit,  ut  per  te  clariffimus  Martyr  H«-  c« 
reticus  judicetur  :  ut  qui  efFudit  jpro  Chri-  cc 
fto  fanguinem ,  contrarius  fidei  Chrifti  ap-  « 
probetur.  Dic  potiixs,  inveni  hbrum  ,  pu-  <« 
tavi  illum  Martyris  j  ne  timeas  poeniten-  c* 
tiam.  Jam  te  non  urgebo  ^  non  quxram  a  cc 
quo  acceperis  :  vel  mortuorum|aUquem  cc 
nominato ,  vel  in  platea  ab  ignotahomine  c« 

•Ibid.  pag.  44^ 
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te  emiffe  dicito.  Non  enim  damnationem 
tuam  quserimus,  fed  convcrfionem.  Me- 
Jius  eft ,  ut  ta  erraveris ,  quam  ut  Martyr 
Hicreticus  fuerit.  Interim  qe  pra:fenti  com- 
pede  utcumque  erue  pedem.  In  futuro  ju- 
dicio  tu  videris  ^  quid  ad  Martyris  contra 
te  refoondeas  querimonias. 

5.  Denique  Rufinum  re  ipsS  reum  fuifle 

fraudis ,  cujus  ab  Hieronymo  accufatur, 

mihi  omnino  perfuadet  ipla  Rufini  refpon- 

fio.  Argumenta  enim ,  quibus  adeo  preflus 

f5c  in  ar Aum  conjedus  fuerat ,  qu^  tandem 

ratione  confutat  ?  Objedi  criminis  vix  me- 

minifle  audet  j  argumenta  vero  quibus  cri- 

men  probatum  fuerat ,  ne  attingit  quidem : 

"  fed  cludit  &  plan^  diflimulat.  «  Ad  ilJam , 

«  *  inquit  ,  incufationis  ejus  (  Hieronymi ) 

»  partcm ,  fuperfluum  videtur  vei  rcfponde- 

»  re  aliquid ,  ubi  pic  &  religiose  difta  Mar- 

»>  tyris  Pamphiii,  aut  falsc  dici  vuit  3  aut 

»^  etiamfi  vera  fint ,  fpernenda  deccrnit.  Cui 

*>  jam  ifte  deferat  ?  cui  jam  pareat  ?  omnes 

»  apud  iftum  Gracci  Scriptorcs  antiqui  Eccle- 

"  fiaftici  erraverunt.  Latinis  vercr  quomodo 

^  deroget ,  quomodo  carpat  fingulos  ,  vel 

«  Veterum ,  vei  Novorum ,  divcrfa  ejus  qui 

"  legit  opufcula ,  rccognofcit.  Sed  nunc  ne 

»^  Martyres  quidem  apud  eum  habcre  pof- 

«  funt  aliquia  reverentiac.  Non,  inquit,  cre- 

*  Inveft.  lib.  i.  apad  Hiei.  tom.  4.  nov.  Ed.  pag.  441. 
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do  ,  quia  Martyris  fit.  Hoc  fi  velimus  de  « 
omnibus  Scriptorum  libellis  j  qusc  erit  in  « 
fingulis  probatio  j  fi  dicam :  non  eft  verum,  « 
Quia  Stromatum  libri  quos  dicis  Origenis  cc 
iunt :  unde  ipfius  efie  probantur  ?  Ex  csete-  cc 
rorum ,  inquit ,  fimilitudine  2  fcd  ficut  ille  cc 
qui  in  Scriptura  alicujus  falfiim  faccre  vult,  c« 
manum  ejus  imitatur  :  ita  &  qui  fua  di^la  cc 
fiib  alterius  nomine  vult  inferere ,  ftilum  « 
fine  dubio  imitabitur  ejus ,  cujus  &  nomen  cc 
adfcivit.  iDeindc  ut  omnia  quae  juftiffima  cc 
dici  poflunt ,  brevitatis  causa  practeream ,  « 
fl  in  tantum  volebas  audere ,  ut  Martyrem  cc 
reprelienderes :  difta  ipfa  qujc  videbantur  cc 
reprehenfibilia ,  in  -medium  proferre  de-  c« 
bueras  . . .  Sed  ponamus  quod  non  fit  Mar.  cc 
tyris  libellus  ifte  ,  fed  cujufcumque  unius  c« 
de  Ecclefia :  nunquid  fuis  verbis  ufiis  eft ,  c« 
quifquis  ille  eft  Scriptor ,  ut  meritis  ceden-  c« 
dum  videatur  audoris  \  De  ipfis  Origenis  c« 
voluminibus  ponit  exempla/&;  quid  de  fin-  c« 
gulis  fentiat ,  non  fiiis  aefenfbriis  verbis  ^  cc 
led  ejus  ipfius,  qui  accufabatur,  oftendit.  m 
£t  ficut  adversi^Lm  te  modo  mult6  meis  c« 
verbis  vehementiora  funt  tua  fcripta :  ita  « 
illum  non  excuiantis  auftoritas,  ied  fiia  cc 
dida  defendunt.  £t  ideo  fuperflua  eft  de  cc 
audore  qua^ftio :  ubi  defenfio  talis  eft ,  qua:  cc 
defenfbre  non  egeat.  « 

Non  alia  ratione  Rufinus  purgat  fe  a  cri^ 
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mine falfi ,  quod inipfum  Hieronymus  im- 
pegerat,  Exprobraverat  Hieronymus  fal- 
fatum  fiiiilc  a  Rufino  Apologix  pro  Ori- 
gene  titulum,  atque  in  eo  PampniliMar- 
tyris  nomen  pro  Eufebii  Casfarienfis  nomi- 
ne  pofitum.  Atque  hanc  fraudem  ut  ma- 
nifeftam  faceret^  probaverat  ipfius  Eufe- 
bii  teftimonio  aientis,  Pamphilum  nihil 
proprii  opcris  condidiflfe ,  atque  adeo  Apo- 
logiam  pro  Ori^ene  nunquarn  edidifle. 
Quid  ad  hsec  Rufinusf  Nihil.  Dfcmooftra- 
verat  Hieronymus  ex  ipfo  operis  contex- 
tu,  hbrum  hunc  ejufdem  effe  audoris ,  at- 
que  alios  quinque  libros,  quos  nemo  nega- 
bat  efle  Eufebii.  Et  iftud  Rufinus  prxter- 
mittit.  Addiderat  idem  ianctus  Doiftor  in 
Bibliotheca  Cscfarienfi  librum  ipfum,  quem 
Rufinus  fiib  nomine  Pamphili  vulgaverat^ 
haberi  infcriptum  nomine  Eufebii.  Et  hoc 
ipfum  Rufinus  diflimulat.  Denique  homi- 
nem  urget  Hieronymus  &  petit ,  ut  eum 
faltem  appellet ,  a  quo  infcriptum  nomine 
>  Pamphili  exemplar  acceperit.  Silet  Rufi- 
.>  nus ,  aut  aiio  divertit.  Exclamat  jperni  ab 
Hieronymo  Pamphilum :  Martyres  non  pojfe 
apud  eum  habere  aliquid  reverentia  :  fuper- 
fluam  efje  de  auHore  quaftionem  y  ubi  defenfio 
talis  efl ,  qua  affertore  non  egeat.  Quo  defen- 
fionis  genere  qui  utitur,  nec  alia  ratione 
impadam  fibi  criminationem  refellit ,  cen- 
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fetur  certe  crimen  fuum  fateri ,  &  pruden- 
tum  omnium  judicio  pro  convido  nabetur. 
Neque  hoc  unum  faifi  crimen  Rufino  im- 
pofitum  eft.  Quid  de  Rufino  fenferit  Illu-. 
ftriffimus  Huetius  jam  *  fiiperius  diximus. 
Iftud  vero  addimus  ,  dodiffimi   Epiicopi 
fiiffragium  plane  comprobari  ab  Hetero- 
doxo  quidcm ,  fed  erudito  Scriptore  Guil- 
lelmo  Cave,  qui  hoc  de  Rufino  judicium 
tulit :  ^  <i  IUud  negari  non  poteft ,  Rufinum  cc 
in  vertendis  h  6ra:co  fermone   aliorum  m 
^   fcriptis  pcffima  fide  ut  plurimiim  egifle,  «c 
mutando ,  truncando ,  addendo  :  ut  nova  » 
potius,  quam  aliena  videri,  poflent  j  nec  di-  cc 
vinando  quis  aflequi  valerct ,  qusenam  Ru-  <« 
fini,  qua^nam  ipfius  Audoris  partes  fue-  cc 
rint. »»  Quod  poftquam  generatim  pronun- 
ciavit  vir  do<Stus ,  ^  hsec  addit  de  Ecclefia- 
ftica  Eufebii  Csefarienfis  Hiftoria  ,  quam 
Rufinus  ex  Graeco  fermone  in  Latinum 
tranftulit :  ct  Sublefta  fide  vcrfionem  iftam  w 
adornavit  Rufinus ,  multis  contradlis ,  mul-  « 
tis  additis  5  dimidium  libri  odavi  omifit  3  " 
decimum  vix  attigit.  « 

"  Sup.  cap.  7-  pag.  189.        I  terar.  &c.  Arian.  in  Rnfino. 
^  Script.  Ecclcf.  Hiftor.  Lit-  1    '  Ibid. 
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Caput    XII. 

Adulteratam  olim  fuijfe  k  Nefiorianis  fanEii 
Athanafii  ad  EpiEietum  Epifiolam  :  Simi- 
lem  y  aut  etiam  m^fjorem  commiffam  effe 
fraudem  in  litteris  Philippi  Presbyteri  Ro- 
tnani  ^  Cyrilli  Alexandrini, 

EXtat  adhuc  inter  opera  fandi  Atha- 
nafii  celeberrima  Epiftola  *  ad  Epide- 
tum  Corinthiorum  Epifcopum  :  eadem 
etiam  integra  habetur  apud  ^  Epiphanium. 
In  ea  porro  fandiffimus  Doftor  breviter 
caftigat  ac  refellit  temerariam  quorum- 
dam  hominum  dementiam ,  qui  impias  dc 
carne  Chrifti  fententias  Corinthi  propo- 
fiierant.  lUa  quidem  qualis  nunc  legitur , 
planc  orthodoxa  eft,  &  omni  ex  partc  fin- 
cera.  Fuifle  tamen  ab  inimicis  veritatis 
olim  depravatam ,  non  femel  teftatur  fan- 
Gtws  Cyrillus  Alexandrinus :  primo  quidem 
in  Epiftola  ad  Joannem  Antiochenum  fiib 
finem,  ubi  perfidiam  Hacreticorum  expo- 
»  nit  his  verbis.  ci  Quod  autem  ^  nonnuUi  ex 


*  Athan.  tem.  i.  pait.  ik'pag« 

*  Hacr.  77 >  num.  3.  Parif. 
Pet.  Edit.  pag.  ^97. 


«  Cyrill.  Alexand.  Epift.  ai 
Joan.  Antioch.  poftr.  part, 
tom.  5.  pag.  loS. 


> 
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iis ,  qui  reda  pervertere  folent ,  verba  mea  cc 
detorqueant  ad  opiniones  fuas ,  id  ne  mi-  cc 
retur  knditas  tua  :  qua:  non  ignorat  Ha^  C4 
reticos  omnes  ex  divina  Scriptura  erroris  cc 
fui  occafiones  colligere ,  &  quac  redc  pcr  cc 
Spiritum  fandum  dida  funt,  pravis  opi-  c< 
nionibus  fliis  corrumpere  j  atque  fiiper  ca-  •* 
pita  fua  flammam  inextinguibilem  conge-  cc 
rere,  cc 

Deinde  ad  Epiflolam  Athanafii  veniens^ 
iic  profequitur.  *  C4  Quoniam  verd  didici-  cc 
mus ,  qupfdam  orthodoxam  celeberrimi  cc 
patris  hoflri  Athanafii  Epiflolam  ad  Bea-  cc 
tum  Epidetum,  adulteratam  edidiile ,  ut  c» 
inde  multi  injuria  afEcerentur  3  nos  rati  cc 
hoc  utile  fore  &  neceflarium  fratribus ,  ex  cc 
antiquis  exemplaribus  ^  qua:  incorrupta  «t 
funt  apud  nos ,  fimilia  mittimus  fanditati  ct 
tua:. «  Quem  Cyrilli  locum  Ruflicus  Ro-  c« 
mana:  Ecciefix  Diaconus  integrum  recita- 

rgc<P«v  •r«loW  xdiifj^i c^-  I    Eaif^V  ^  t»4fAaU7(stp8»  ,  •'tT 

woiy^  juii  000/40.^(10  ivi* »  gi  \  'ni^f  2%roA«v    iv   Tmnu^iftn 
iofimc,  mtvieL  ,  ttt  ^  u  ^     mffo(  «VaTF  A9ft»a0iir,  e^Aa- 

^y  ^x^nsTtif  iSii  ffltv^^et-  TtH^  QttMbix»oiy  ,  mt  ofiff^dtv 

m  Qvwiyvaty  tL^^f/nif  ,  nt  i^wRQ^a»  ynf^6 ,  Jfyi  ilTo*  j^n^ 

^  rS  ccVv  iCytbfuLVS  if^J$  atiuif  if  ^  gfafifcfiity  l^twynt 

m^np^eL^WAi  hw^  nsLMfslaif  Xii$   tiiiK^li  ,  c^  iyit^ei^mf 

^s^^P^m^ynf  ,    ^  ituf  \Jia4i  ^^7S^j(»f  ,  iV  sn^' « Acrv  ,  ^ 

i-stiur^ifmf  <pAo';a.  |  709  T|  e-f  imiimit' 

*  Ibid.  pag.  109.  1 
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310  De  veteribus  H/ereticis 

fenditas  ignoret  beat^  memori^  Patrem 
noftrum  Athanafium  quondam  Alexandri- 
num  Epifcopum  ,  ctim  per  idem  tempus 
qu2edam  quseftiones  agitarentur ,  fcrip^flc 
Epiftolam  ad  Epidetum  Corinthiorum 
Epifcopum  omni  veritate  orthodoxa  ple^ 
ham,  Sed  quia  arguebatur  ex  illa  Nefto- 
rius ,  &  redas  fidei  defenlbres  illam  Icgen- 
do  cos  convincebant ,  qui  Neftorio  adhaej^ 
rere  volebant,  hi  dedudis  inde  argumen- 
tis  vidi ,  machinati  fimt  facinus  improbum 
atque  hserctica  impietate  dignum.  Epifto^ 
lam  enim  quibufdam  detractis ,  nonnullis 
etiam  adjedis,  corruptam  ediderunt  ^  ut  vi- 
deretur  clariffimus  ille  vir  confbna  Nefto- 
rio  &  ejus  afleclis  fenfifle.  Fuit  ergo  necefl 
farium ,  ne  &  apud  te  quidam  corruptam 
Epiftolam  producerent ,  ex  his  qua:  apud 
nos  fiint ,  exfcriptum  exemplar  mitti  ad 


tom.  5.  pag*  146. 
Mii  «V^iiiQi  x'«ftX.B  M  i  91}  eW* 

woLth^  ifitSt  AdcbrAcno^,  9  yv^- 

^pimy  Imrmmi ,  xcxiviriAucif  tr* 
raTv  xjtr   ixmy  Jcssi^tf  ,  f;f«^«T 

ritowf  iff  K^eivdv ,  TnLm  i^ 

•  ^df  sn^i  ruPetyopiJovif$>mo- 
liu  «r«>4fttVx«y<R$ ,  iZ%Hni^ 
«Vr  r}fs  vai  «tm  avlqT  ^^v« v 


tifAofiK(  ,  «iligvito^n^  ^CP*^ 
iv<  oriivfl«T  €A.fr;^«cc  ,  in9)gtr 
yiaotfTfi  it  sitvif^yr     i^  ib^  «/** 

re^  xdiu  v<PiKiv*n(  ,  ni  ^  €>&  * 
o&fvn;  anMir^mif'  mf  /biuTr 
^  ^  flco/<^uiv  cfccivev  ffuu^^ 
rm  Norcftioi  <p£^v*  r ,  KS^J  •«•*V 
AM^'  «t;ro'v  {'v  fr  o^v«r<$|^ev 
taj^  7V  AAN^  Tulxmai  ittwi  «spf • 
(p&ttpMlui  eLtifiti  fjii<r^xiivccf  » 
oK  i9l/*  m^*  «^rv  eifityfal^my  6 
rrov  Aai^o'v«(  y  ^rfy^Actf  TJi 

pietatem 


Mcclefafiic.  Codicum  CorrUftoribM.    51 1 
pietatem  cuam.  Ecenim  prudenciiilmus  &  m 
rcligioiiffimus  Emifenorum  Epifcopus  Pau-  <« 
lus  ^  cum  veniHet  Alexandriam ,  movit  ea  <i 
de  re  fcrmonem  ^  &  comperic  Jbiaberi  a  fe  o 
exemplar  corrupcum  ab  Ha^eticis  &  de-  cf 
pravacum,;  Itaque  judicavic  ek  noftris  ex.  ct 
icriptum  exemplar  mittendum  efle  ad  An^  €c 
tiochenos ,, .  quod  &  fecimus.  )3  Hadenus  €« 
CyriUus ,  ex  cujus  verbis  manifeftum  fit 
depravata^  Athanafii  Epiftola^  non.alios 
accufari  quim  Neftorianos^ 

Qux,  hujus  Epiftola^  loca  depravata  fiie* 
rint  y  non  facile  eft  figillatim  definire.  Ve* 
rum  ci^m  non  ignorentur  fraudis  audbores , 
conjicere  licet  iUa  potiflimiim  loca  ab  iis 
corrupta  fuifTe ,  auiDus  maxime  Neftoria- 
na  ha^refis.  jugulaDatur.  Epiftalam  qualem 
nunc  habemus ,  finceram  efle  &  immunem 
ah  pmnibus  nasvis ,  quos  Neftoriani  in  iU 
lam  induxerant  3  patet  tum  ex  locis  qua: 
&  a  Concilio  ^  Ephefina  &.  i  Patribus  tre- 
quenter  ex  illa  iaudanmr^^um  maxrm^  ex 
Epiphanio  ^  nam  fi  quis.  Epifjbola^  exemplajr 
quod  in  opeiibus  Athanafii  legitur;  cuni 

....  ,  » 

^^  Wie«V*  ^  y^^  •'  ^^^ r^^^ fff^mof». i^fj^f^ig»* 

^i<riii^s    ^    SfWs/BiV*'»^^  •'^^  I  Oiif  ox  i^  srap'  liUly  fltyrrj^flfc» 
^^(npJf  Vk^wns^  Pa£\Hi 


1  A6bionc'i.  JUit.  Labb;  p. 
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,  eo  conferat,  quod  recicatur  ab  Epiphanio 
.  fimilia  omninQ  rcpererit.  Non  poteil  au- 
feni  Epipbanii  exemplar  fufpedum  efle^ 
(I  quidem  ipie  obiit  initio  cuinti  ikculi : 
hsti:  autem  Athanafii  Epiftola  non  fuit  d 
N^f^ofianis  depravata  niii  poft  Ephednam 
SyQodpm  circa  medium  idem  fatculum. 
Porrg  Cyrilli  diligencii  fadum  eft  ^  ut  /in. 
c^r^  ubique  haberetur  Athanafii  Epiftola. 
QUippe  ubi  primtim  ipfi  Neftorianorum 
perndia  innotuit^  curavic  fincera  ejufdem 
J^piftQl^  exemplaria  defcribi ,  deicripta- 
que  Riiiic  ia  SyriaQ>  ad  Joannem  Antio- 
chfiovm  >  in  Ifaurknfem  provinciam  ad 
Suac^Qfiim  Diocat&reie  Epifcopum ,  in  Ar- 
inefuam  minorem  ad  Acacium  Melitenen- 
fem ,  &  in  qua:cumqu6  alia  Ipca  fufpicatus 
eft  Neftorianam  fraudem  p^rvcnifle,  &  per- 
lacam  fuifle  depravacam  Achanafii  Epifto- 

Um. 

Similia  aut  eciam  majora  crimina  iifdem 

Neftorianis  exprohrat  CyriUus  in  fine  jam 

laudacarum  E^^iftolarQm  ad  Acacium  &  ad 

>9  Succeoium.  ((  Si  qui  £pifk>lam  ,  *  inquic  ^ 

»  canquam  i  Philippo  reverendiffimo  Ro- 

19  mana?  Ecciefia^  Prefbytero  fcriptam  atcu- 

»  CyiiUu  Akxand.  Epifl  ail  1  poftr.  pan.  tom.  ^  oag.  15  r. 
Acac.  Meluen.  EptCcircafitt.  1  E«!r  7  4ommt^99i  «m<  Kk- 
poftr.  parc.  tom.  5.  pa\;.  iio.  r«Ai r ,  mi  ^A^gar  «1%^  ifi 
&  Bpift.  feciiQda  ai.Succedf.  |  eclAttJlirc^^  ofttf^/SvaiVv  iiTf 
DiocasOir.  CpiTct  ciica  fi&cm  |  Vmfuiimf  &9uuwo«i  0«Ai'73iwv« 
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lerint ,  perinde  fonantem  ac  fi  fandiflimus  u 
Epifcopus  Xyftus   depofitionem  Neftorii  cc 
molefte  acceperit ,  eique  opem  tulerit :  ne  cc 
credat  hoc  fanditas  tua.  »  Cert^  in  men-  cc 
tem  Gyrilii  nunquam  veniKet  6a  de  re  Aca- 
cium  pr^monere ,  nifi  Neftoriani  vel  Phi- 
lippo  Romanx  Ecclefiaj  Preftw tero  litteras 
iappofiiiilent  qaas  non  fcripferat ,  vel  eas 
adulterafient  quas  fcriplerat.  lidem  pras^ 
terea  Hasretici  depravatam  aut  fuppofiti^ 
tiam    Cyrilli  Epiftolam  circumfereoant , 
tanquam  Cyrillum  pceniteret  Oorum  quas 
Ephefi  acla  erant.  Hoc  ipfe  fignificat  in 
iiiciem  litceris  ad  Acacium.  cc  Si  qua  ver6  cc 
Epiftola ,  ^  inquit ,  i  quibufdam  circumfe-  u 
ratur ,  tanquam  k  m6  ^e  iis  quac  Ephefi  cc 
ada  fimt  ^  Jam  doletMre  &  poenitentiam  cc 
agente  pei^fcripta ,  id  quoque  contemna-  %% 
tur.  Namper  gratiam  Salvatoris  noftri  fa-  c^ 
na  mente  nimus ,  neque  rationis  ufu  exci-  cc 
dimus.'  cc 

Triplicis  ergo  perfidia^  Neftoriani  ^  alii- 
que  veritatis  inimiciarguuntur  a  Cyrillo  in 
prima  ad  Acacium  Md^enenfem  Epiftola, 


■  CyrilL  Alexand-  ibid. 


l^roAli,  »; /{Ctlttvo^vn»^  t(p'*ic 

Aiy  ,  >tA«c&fli  ^  7Vt>  tV^  >«!^ 
J^'  tW  IV*  wnli^i  ^eA^  00 
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&  in  fecunda  ad  Succenfum  5  nempe  quod 
Athanafii  ad  Epidetum  Epiftolam  multis 
in  locis  corruperint :  &  quod  tam  Philippi 
Romani  Preibyteri ,  qudm  ipfius  Cyrilli , 
aut  fuppofidtias  litteras  produxerint ,  aut 
v^r^%  adulteraverint :  Piiilippi  quidem  ut 
fingerent  d  Xyflo  Romano  Pontifice  Ne-e 
ftorii  abdicationem  improbari :  Cyrilli  au- 
tem ,  ut  ipfiim  jain  eorum  quae  Ephefi  %t^ 
fla  efTcnt ,  poenitentiam  agere  mendaciter 
afSrmarent.  Certe  qui  Epificopos  ut  ab  his 
fraudibus  fibi  caveant ,  commonet  CyriL 
lus ,  putabat  ejufiiiodi  crimina  objici  pofle 
Ha:reticis^  abfque  ullo  eorum ,  quac  fincera 
funt ,  fcriptorum  difpendio;  Quid  erga 
cenfuiflet  de  Cuftantio ,  qui  exiflimat  Ha^> 
reticos  non  pofle  fimilis  pedidfa:  accufari  ^ 
quin  omnes  fandorum  Patrum  codices  fuf^ 
pedi  reddantur  ,  &  Pyrrhonifmus  in  rcli- 
gionem  Chriftianajnmvehatur? 


<  » 
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Caput  xrii. 

« 

Quadam  SS.  Hieratiymiy  jimfftfiifdy  Ifidori 
^  Bematdi  afufi;ula  nunora  ab  Amalio 
quodam  Haretico  \Aliigenfi  effe  corrupta. 

OUantos  ohm  fxculo  decimo  tertio  ia 
£ccle/i£ )  &  maxime  in  Septimania  & 
SL  Narbonenfi  univerfa  tumidtus  ex- 
citaverint  Albigenies  Hzretici ,  nemo  nei^ 
cit.  Illi  inter  aiias  artes ,  quibus  errores 
£ios  fpargebant,  in  id  etiam  incubuerunt^ 
iit  veterum  Patrum  diz^  corrumperent. 
Jd  certe  teftatur  ilHus  a^vi  Scriptor  Lucas 
Tudenfis  Epifcopus  de  Arnaldo  quodam 
iftius  feda:  Hasretico.  cc  Qmdam  etiam  Ha^  «t 
reticus  nomine  Arnaldus,  inquit  ^  Lucas  n 
Tudeniis,  de  confinibas.iGallia:  venit  in  <« 
Hifpaniam^  ztzaniam  erroris  Ha^retici  fe-  c« 
minando.  Lnteir  .ca:tera  pravitatis  opera ,  <« 
eratftudium'fanftorum  PatrumAuguftJfti^  cc 
Hieronymi^^Iiidori  &  Bonardi  opufcula  cc 
minora  commipere  ^  fiiberahendo  yera  &  «»- 
iadjiciendo  falfa.  £rat  enim  ^Scriptor  velo-  i< 
ciffimus ,  '&  corrupta  fan&orum  opufcula  cc 
vendebat ,  vei  dabat  Catbolicis ,  ut  tali  fal-  V 
lacia  poflet  decipere  &  ;llaqueare  incaut^  ^ 

•  Lib»  |.  cap.  17»  inag^  Biblio».  Patt.  ibni.  %s.  o.  »47^ 
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»5  legentium  mentes,  Accidit  cjuadam  die, 
»  cum  tranfktionis  beatifllmi  Confeflbris  Ifi^ 
13  dori  celebraretnf  feftivitas ,  eJat  ipfe  fcri^ 
M  bens  ,  &  didi  Confeflbris  Synonyma  per^ 
n  vertens . . .  •  vi  kbreptus  d  Diaboio ,  fubito 
u  tandiu  crudeliflim^  vexatus  eft ,  donec  iun- 
99  ditus  fpihtum  exhalavit.  Ut  cun<^  paten^ 
»  ter  intelligant ,  qudm  enorme  fcelus  eft 
91  apud  Oeum  iandorum  Patrum  fcripturas 
n  pervercere^  jufto  Dei  judicio  ikmaldusHac- 
99  reticus  ^  morte  crudeliffimf^  in  cmtace  Le- 
99  gionenfi  cunc^is  videntibus  traeidattts  eft.... 
«9  Caut^  igitur  iunt  fandorum  Patrum  /crip- 
99  turap  legenda: ,  &  antiquioribus  eontm  IL 
99  bris  fides  potii!is  tribuenda ,  dum  alicpxa 
99  diflbna  reperiuntnr  in  novis  tran/criptis^, 
91  nc  irrepat  virusrHxretics  pravitacis,  «:in- 
99  ferat  mortem  inScripturis. Saaris  dare  ftiti< 
9»  dium  cupienti. 

Duo  umtinliac  Tncienfis  Epiicopi  narl 
ratione^  qua?  ooitflxieradoBe  digna' viden*. 
tur :  nemprAinaldi  Hamcrci  fcelus  &  m& 
na;  tJtmimqur  ^Q&cdt6  credibiie,  imo  & 
certum^)  jreddir  dodiffimi  ccleberrimique 
Epiicopi  teftimonium  ea^  ireferentis  ,  qwt 
cun^is  cementibns  ^ate  iu&y  nec  ppocui 
ab  ea  urbe  in  qua  ipfe  degebat  conrigerono. 
l  Quis  enim  in\animum  indac9.t  eruditum 
'  Tudeofem  Eptfcopum ,  aut  paflum  efle  flbi 
illudi  io  ea  r« ,  iquo?  tantiim  aon  fub  ejus 
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cculis  contigerat^  aut  nobis  illud^re  po- 
tuifle  ?  Verum  eft  ergo  HaE:reticos  aliquot 
olim  opera  Patrum  adulterando  c^trupif- 
fc.  Quod  (i  verum  eft,  poteft  certfc  hstc  in 
illos  accufatio  intentari  abfqtie  nlA6  Ca. 
tholica^  fidei  damno :  debent  fufpedii  efle 
ilii  codices ,  quos  fcimus  atit  in  H^f^co^ 
rum  poteftat^  aliquaddo  fttifle,  dtit^b  liis 
ad  nos  aliqaa  ratione  deri^ittos. 


Caput    XIV. 


5.  Cyrilli  Alexanirini  epera  blim  a  Jiiafcdro , 
k  Timotheo  jEluro^  fed nktximi  k  Severid^ 
nis  Acefhalifque  cdtfipta  fkijfe.  ihrni  ah 
iifdem  Mareticfs  adklteraia  fitife  dkiedam 
diBd  5.  Ambrofii  Medielanenfis  ^  Provli 
Conftantiwfolitani. 


CUm  maxima  femper  ft»erit  aptrd  Gra^ 
cos  audoritas  i&hdi  Cyrilli  Alexan- 
drini,  vixiiiSltfm  reperias  inter  orthodoios 
Patres ,  cujiis  op^a  fkpius  falfarias  tlscre- 
ticortfm  matiifs  experta*  finr ;^  Jam  Vidtrtius 
in  capJfig  fiipltriori  ipfum ,  diim  acftuc  eflet 
ih  vivis,  conqueftumi  efle^  qu^d  Neftcyria. 
ni  fuppofititras  circuAiferrtht  litter^S ,  qui- 
bus  ngnificabatur  fahdum  Patriarckam  eo- 
rum  jam  pGenitere ,  quac  Ephefi  a^bt  efftnt. 

X  iii| 
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Vixdiem-fiipremum.obierac,  cum  ejus  fuc 

cejQbt  impius  ille  Diofcorus ,  aliqua  S,  Cy- 

rilli  <^era  {^dulceravit.  Saltem  dca  cenfiiit 

Leo|itius  Byz^nciQu^in  libro  deSeBk^  qui 

'Latin^'  habetur  iii  ^  maxima  Patrum  Bi- 

bliptheca ,  Lacinb  vero  &  Graccc  ^  in  Bi- 

bii^theca  vecerum  Patrum  Grasco.Lacina 

))  editf^  Parifiis  aoQo  16x4,  cc  Quid  autem  ad 

' .  »>  hoc  refpondebin[)us  ,  inquit  «  Leontius , 

»>  quod  B.  Cyrillum  producunt ,  citantem 

«  nocr  didum  ( efle  unam  naturam  Dei  fer- 

*)  monis  incarna&am )  Uhro  contra  Theodo . 

«  rum ,  quafi  profecium  ab  Athanafio  ?  Ni- 

)*  mirun>  dicimus  reapf^  quidem  illud  in  B. 

M  Cyrilli  contra  Theodprum  invedivis  legi : 

«  fed  mendum  efle  prifcum.  Diofcorus  enim 

w  fycceflbr  R.  Cyrilli  fadus,  c^  ejui  opera 

'^  repG^i0^t ,  forcc  non  vericus  eft  inferere 

M  nonnufla  ,  qux  ipfi  lubicum  fuic.  Neque 

»  vero  conje&uris  nos  modo  nici ,  quod  B, 

"  Cyrillus  illud  cqncra  Theodor^um  non  pro- 

n  dui^erk ,  eo  qupq^?  qianifeftum  eft.  Nam 

■  Tom.  r* 
^  Tom.  I. 
*  Leont.iy%aitt.  lib.  d^  Se'A. 

Adlioii.  f  r  ctcca  fiaem  tom.  x. 

■       «  • 

Bibliotn.  yet.  Patr.  •Gr«CQ- 
Ltiin.  pag.  f  17*  &  fa^-' 
A A^^  ri  t;^^  «vai7f » «*«  Ml- 


«^'tf  'XV'J»,  itl  rS  •ynt  $Sp  im- 
«ti^  C7;  TV  /cu»V6^vKt;ei^- 
Av  a^  eifM(V.p«^*«»,«Mft* 
t^ih^  'ftif  M$;|feitT.  V  >a!|i 
^i«Vx«^(  ^U^i  y%t9A0fff 
tS  mitfte/vK»arAAV,  )^  «/{0}^ 
m^  «io^  «99/(i^'ll%Mm » iAi$  vx 


f»^s^9A4pV}  '^  effl^ve^^  >  4»(  I  V  v^rT^H^^^^*^  «'  #«l<»8M^ 
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Theodoretus  qui  Theodorum  defendebat,  « 
univer^  audoritates  refotans,  quafcum-  « 
que  S,  Cyrillus  contra  Theodorum  de  (an- 
dis  Patribus  protuierat  ^  nufquam  ejus  di- 
dimeminit.  Atenim  ifti  referunt  a  Theo- 
doreto  callide  omiflum ;  quod  enim  adver- 
fis  eam  audoritatem  oculis  adfpicere  non 
poflet ,  i;it  admodum  planam  &  apertam  ^ 
idcirco  iponte  ab  ipfb  pra:termiilam.  Refl 
pondenrms  tantum  -ahefle ,  ut  eam  Theo- 
doretu's  ibi  pofitam  pncterire  valucrit  ^  ut 
cum  Beatus  ilie  Cyrillus  alibi  dixifleCy 
unam.natumm  Dei  fermonis  incamatamh  fi- 
quidem  fciviflet  Theodoretus  id  verbum  ^ 
quod  apud  Cyrilkim  extat ,  ex  S.  Athana^ 
fio  citatbm,  nequaquam  adeo  temere  di*^ 
dums  fiierit ;  Quiittbi  Pattumdixit,  unam 
naturam  Dei  fermmis' incamatian,.!' .  '  > 

'    Practerea  Timotheus  ^lurus,  qui  Diof. 
cori  ilifcipuius.fuiBraf,  fedeoiqme:  Alexan^ 


mpnyetyt .  tfr'  eitny   i  tfw 
9tmt  ^Ufnmtu.   aAA«  xiy^tM 


_  j 


...^.  «Olf    0     __^_.,-  _- 


etvi  A/9%^  M^fii^t^'Ui^ '  » 
iittTiui  Xf^ity  mvTitA  3ck#4^ 

StSf  §fmk\%v^^tir  tU  int  Ar 


}$o  Dt  veteribtu  Maretiek 

drinam  pulfo  ac  interempto  Proterio  DioC 
cori  fucceflbre  invafit  fub  Lcone  Impera- 
tore  ,  impudentem  magiftri  fui  perfidiam 
in  falfandis  S.  Cyrilli  lcriptis  ,  qux  non- 
dum  lucem  viderant,  imitatus  eft.  Iftud 
ipfum  nos  docet  Nicephorus  Calliftus,  his 
verbis :  j£lurus  ijie  *  multa  divim  Cyrilli 
fcripta  nondum  vulyita  >  doynatibus  fuis  adul^ 
terinis  ajperfis  depravajfe  dicitur. 

Corrupta  fuifle  S.  Cyriili  opera  non  nuL/ 
la  mult6  confidentitLS  aiiiirmat  S.  Anafta- 
fius  Sinaita  in  opere ,  cfti  titulUs  eft ,  oXh^^ 
viae  dux\  Alia  qu/edain  ejufdem  CyriHi  di-* 
iia^  inquit^,  ad  doBrrkdm  f^eHantia  ^  cim 
in  exemplaribus  Alexandri^  quajivijfemus  ^ 
depravata  ^  corrupta  reperimus.  Cujus  rei 
Deus  tejlk  efi.  Quis  jam  in  dubium  revo- 
care  poffit  hujusladi  veritatem ,  quam  vir 
iandiffimus  k  ie  experimento  &  propriis 
ocuUs  cognitam  interpofita  Sacramenti  & 
de  affirmat  > 

Std  .nunquam  majori  licentii  faifatores 
adVersiis  S.  Cyrilli  atqne  aliorum  Patrunii 


■  Nicepk.  Csiifl.  Hift.  £cd. 
lib..iS.  cap.  ftf.  Edic.  Front. 
Pacaei  tom.  ».  pag.  6%^.  ^ 

'tS  Btik  KtreiWtv  ftiiem  irV- 


>  Anaft.Sinait.  VUdux.c^f. 
M.  Edtt.  Ingolftad.  oag.  151. 

ud^ry§  vie/f^^  «  %^t* 
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dpera  graflati  funt,  auam  Alexandria^  fep- 
timi  £eculi  initio  paulo  poft  mortcm  B-  Eu-. 
logii  Patriarchac  Alexandrini.  Rem  iftam 
jam  a  me  laudatus  Scriptor  S.  Anaftafius 
Monachus  Sinaita  &  Prefbyfer  accepifle 
fe  ait  ab  ipfis  Alexandrinis  Catholicis,  cikm 
ie  in  eorum  lirbem  contuliilet  ad  conceir- 
tandum  cum  Hasreticis  Severianis,  Sic  ergo 
loquitur.  <4  Non  abs  re  fuerit  *  ftudiolos  ci 
iftud  itidem  obiervare  hoc  loco.  Narra-  c< 
bant  igitur  nobis  CathoKci  ^.  iqut  Alexan.  cc 
drix  degunt ,  poft  tempora  B.  Eologii  Piiu  » 
pae:  ( Alexandrini )  hic  hiifile.Prxfe<2am  Au-  c« 
guftalem  Severianum ,  qui  £itis  diu  habuit  cc 
quatuordecim  CalHgrapnois  ^  feu  Librarios  » 
ejufdem  iecuni  iententiae  &  ad  ejus  arbi-  «« 
crium  confidentds  ^  ur  faHareat  libros  do^  cc 
maticos  Patmm ,  &  mdximb  S.  Cyrilli.  m 
his  ctim  veniil^miis  ad  £pii}x>laim^qu2e  fcri^  cc 
ta  eft  SuiccMfii  ^fcntendam^  haiK  ^  iMos  na^  cc 
mraieffBrdiciimSySxiv^^fmm^  cc 

ri  Alexandrinor  re^e  pobtam  reperimus.  « 

« Idem  ibid.  pag.  i^g.  I  <y^i«i  ««ln7>^Kb4fofTi)T  Jm^ 

WA»  f  j^  7ki«  «^ccnMMittOBudtff  (  ia!#  |3/iBAV(  i^  Uytuivmi  ^ 


"  ! 


yiytA^Ttf  A6yv<r«AMf  orm»fl* 


inLW^y^  t($li|  A»'ai^*  ili<  'iv 


XmeAWf'  ^  ^  m^f  x^"  \  ^v^  cLfnlii  i^^Jf  nmtniil» , 
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»  Sed  alu  quidem  exemplaria  habebantv 
»>  duas  naturas  unitas  ejfe  dicimus  :  alia  vero 
w  rurfum^  duas  naturas  cmjiderari  dicimus.  No^ 
>^  bis  autem  magno  moerore  affedis  exhibuit 
»  Dominus  Ifidorus  Bibliotheca:  Patriarcha- 
w  h$  pracfedus  librum ,  in  quo  ifta  lentenria 
)'  non  erat  corrupta. »  Ita  Anaftaiius  Sinai- 
ta,  cujus  teftimonium  hacin  caufa  magni 
tdebfct  efle  ponderis. 

Non  eft  tamen  diflimulandum,  laudatum 
a  me  librum ,  cui  titulus  eft  ohhy^^  ^  dux  vi^^ 
ab  crudito  Critico  Guillelmo  *  Cave  S. 
.  Anaftaflo  abjudicari,  hbc  maxim^  ^^g^- 
mebto,  quod  iftius  libri  audor  palam  ipfe 
%niiicet  fe  fcribere  ^  paji  tempora  B.  Eu^ 
hgii  Pap^e  Alexandrini ;.  qui  Eulogius  vi- 
tam  protraxit  ufque  ad  annum  Chriftt 
60%  ^  aut  fkltem  ufque  ad  annum  604,  ut 
videtur  P.  Joanni  Baptiftx  SoIIerio  in  do- 
iliffima  ""  Patriarcharum .  Al^xandrhiorum 
Hiftoria  Chronologica  ^nno  1709  edita. 
Jam  vero  AnaftaHus  Patnarchl  And6che<. 
nus  obierat  anno  598  :  non  potuit  ergo 
fcribere  poftEulogii  tempora.  Ita  eft  fanp» 

•  t  *  ' 

•  •r  ,  ,  m 

Jftfl^L^uvJidai  (^«^4».  <M  '^  Toi"      *  Saipc..£cdcf.  Hift.  Lictef. 

Saec  Eacy.ch.  pag^345- 
^  Vii.  duKt  cap.  le  pag.  »f  9» 
I    <  Adi,  Sandt.  Jan.  t6m.  f . 
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Sed  quid  inde  coUigi  poteft  ?  Hoc  unum 
fcilicec,  librum  cui  citulus  eft  oJVjjpV,  noa 
eile  adfcribendum  S.  Anaftafio  feniori  Pa- 
triarchas  Antiocheno.  Atqui  illum  ^  neque 
Anaftafio  feniori ,  neque  etiam  juniori^  qui 
fenioris  in  fede  Antiochena  fucceflbr  fuit  ^ 
tribuimus  ^  kd  S.  Anaftafio  Siinaitac  Mona- 
cho  &  Prefbvtero.  Et  verA  eruditiflimus 
Pagius  manufcriptum  Codicem  *  appellat  ^ 
qui  toti  quidem  operi  titulum  ifhim ,  Ext^ 
dium  libri  S.  Anafiafii  Monachi  Sinaita :  ca^ 
piti  autem  quarto  hunc  alterum  dtulum 
praefixum  habet ,  Anafiafii  minimi  Presby^ 
teri  finEii  montis  Sin^  opus  de  fide.  Ex  qui- 
bus  manifeft^  fequitur   audorem  operis 
non  efte  Anaftafium  Patriarcham  Antio- 
chenum  ,  fkd  aJium  Anaftafium   Mona* 
chum  &  Prefbyterum  ^  qui  u(que  ad  pof- 
trema  Heraclii  Imperatoris  tempora  per- 
venerit.  Ejus  enim  opus  editum  quidem  eft 
ante  annum  635^ ,  quo  Saraceni  in  ^gyp- 
tum  irruperunt^  fed  nonnifi  poft  annum 
^30,  ut  rede  conjicit  jam  laudatus  i  me 
Pagius.  Nunc  redeamus  ad  rem  noftram. 

Non  (o\hm  conftat  S.  Anaftafii  teflimo- 
nio  priorem  S.  Cyrilli  Epiftolamad  Succen- 
fum  a  Severianis  olim  corruptam  fuifie :  fed 
iliud  etiani  oblervandum  prasterea,£pifto^ 
lam  illam  non  baberi  jam  i  nobis ,  qualis 


354  -^^  veteribus  Haretitis 

a  Cyrillo  edka  efl: ,  &  qualis  tempore  Ana^ 
ftafii  Aiexandriie  fervaoacur  in  Bibliotheca 
Patriarchak ,  fed  qualis  olim  d  Severia- 
nis  corrupta  fuit.  Hoc  ipfum  demonftra* 
tur  ex  eodem  Anaftafio  Sjnaita ,  qui  prio- 
ris  Epiftolas  ad  Sticcenium  locum  hunc  ^ 
citat  5  J^tio  'A^  (^t/cnitf  mu\  (^difup ,  duas  in  Chri-- 
fto  naturas  efft  dicimus-.  qu«  verba  tam  Ana- 
ftafius  quim  ca^teri  fidei  Catholica:  de- 
fenfbres  iaLentidem  Severianis  Acephalifl 
que  objecerunt ,  qui  Eutychiana:  hscrefi 
adhstrentes ,  duas  in  Chrifto  naturas  poft 
unionem  fic  conimixtas  fur0e  dicebant  & 
confufas ,  ut  jani  non  eflent  duas  ^  nec  a  fe 
invicem  diftinguerentur.  Ctxm  autem  S. 
Cyrillura  pra:  casteris  Patribus  ilU  venera- 
renrur^  intelligerentque  illius  fententia:, 
quam  mod6  reculimus ,  vim  nuUo  pado 
ded|inari  pofie ,  textum  Cyrilli  adultera- 
vejrunt  ^  i<a  ut  varbo  aTrcii ,  ejfe  ,  fiibftitue- 
reDf )  alid  quidem  verbum  hu&^^  j  unitas 
ejfe :  alii  ver6  veri>um  c¥9o£^6fn  conftderari : 
quidam  ver6  ientenciam  additis  duabus 
vocttiis  fic  fcribereot  ^  i\io  "m^  ^vaw  moui  ^a- 
(juh^  raii  hJiMUg ,  duas  ( in  ChriftoJ  naturas 
ejfe  dicimus  mltM.  Neaue  enim  Acephali 
negabant  dtus  m  Chriito  naturas  confide- 
rari  dehere ,  aut  unitas  efle :  fed  dicebant 
illas  poft  unionem  fadam  jam  non  efte 

•  VU  dux,  cap.  10.  p .  1 5  7- 


EcclefiafiU.  CoJUcum  Cotruptorihus .  335 
duas  &  diftinaas.  Cum  ergo  Cyrilli  verba 
in  libris  editis  non  extent  3  ut  ab  \^\s ,  qui 
Acephalos  impu^naverunt ,  laudantur :  led 
ut  ao  ipiis  Acepnalis  corrupta  funt  :  inde 
colligen4um  eft ,  faltem  priorem  Cyrilli  ad 
Succen(um  Epiftolam  vulgatam  efle  non 
ex  (inceris  atque  integris  codicibus^  fed  e^ 
iis  quos  Hxretici  viti^verant.  Idem  de  fe- 
cunda  dici  poile  iufpicor  quidem  ^  ied  non 
audeo  afleverare. 

Aiias  pra^terea  Anafta/ius  iifHem  Ace- 
phalis  exprobrat  fadas  in  operibus  Patrum 
ciepravationes  :  unam  quas  ad  Ambrofium 
Mediolanenfem ,  alteram  quae  ad  Proclum 
Conftantinopolitanum  fpedat.  cc  Simili  ne-  « 
quitiS ,  inquit  * ,  fentemiam  B.  Ambrofii  ti 
corrupmmt ,  &  pro  Jervemu$  differentiam  w 

'  divinitatis  ^carfus^  fcripferuot,  fervemus  « 
differentiam  leHionis,  «>  Ille  Ambrofii  locus  m 
qui  laudatus  eft  in  Concilio  ^  Epheflno  le- 
gitur  adhuc  apud  Ambrofium  his  verbis  ^i 
ci  Servemus  diftindionem  divinitatis  &  car-  <c 
nis.  Unus  in  utraque  loquitur  Dei  Filius ,  cc 

.  quia  in  eodem  utraque  natura  eft  :  &  fi  cc 
idem  loquitur ,  non  uno  femper  loquitur  cc 

10.  £<iic.  Inf{oI{bd.  pa^.  190. 1    ^  A€t.  i.  ConC  Edit.  Labb. 
Oioitff  ^^  7Ct»m^9(iy  am^  ^  pag.  51). 
C^cttf  Af^r^t^^flt»*  aSrrl  y«i^  9v ,  |    *  Lib- 1*  dc  Fide  cap.^b  ntini* 
0ifA<S^/tdli»¥  Jjfs^^^^f  iSf  dto-  j  77.  nov.  Edit.  com.  x.  p.  ^Sj. 


»        I 
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modo.  Intende  in  eo  nunc  gloriam  Del , 
nunc  hominis  pafliones.  Quau  Deus  loqui^ 
tur  qux  fiint  divina  5  quia  Verbum  eft :  qua- 
n  Jbomo  dicic  quac  func  humana  ^  quia  va 
mea  fiibftantia  loquitur.  ^ 

Qu6d  pertinet  ad  Proclum ,  cujus  didum 

pariter  adulteratum  fuifle  teftatur  idem 

^j  Anaftafius :  «  Corruperunt  infiiper ,  inquit^ 

t»  *  Beati  Procli  de  Cnriflo  didum^  ubi  ait^ 

»  quod  iUe  abfque  corruptiane  natus  efi :  qui  ja- 

^>  mis  claufis  abfjue  impedimento  ingrejfus  efi , 

n  ^  in  quo  naturarum  conjunciionem  Thomas 

»  agnovit  :  huiifog  et^^aipmg  ly^kfi^ni  6  xsit  ^vfSf 

>»  tJtitKsiiisjdmf  qixoXc/td^  uaiyAoif  ^  §  TMf  cvl^tjyictM 

li  mf  ipuoicMr  0  QoifMg  M^Mxii    Loco  «itpDotfaos 

»  per  cv  fcripti,  inquit  Anaflaflus,  Gaianita: 

^  ponunt  a^JdifitQ  ( per  0 )  &  loco  affirmantis 

V,  articuli  diccjQtis  §  lit  axM^vylojf  cujus  conjun- 

V  fiionem  naturarum  y  hoc  eft  Chrifli ,  ipfi  par- 

w  ticulam  negantem  fubflituunt  in  hunc  mo- 

»  dum ,  y  Tf\9  avljryuijf  6  &c9fi£g  e^gjtiai? ,  Tho^ 

w  mas  non  agnovit  conjunfhonem   naturarum^ 

:   dre.  j*  Geminac  ergo  depravationis  itt  hac 

.   una  Procll  fententia  accufantur  Gaianita^,  ^ 

.   qui  ex.  Acephalis  erant.    i.  Ifli  adverbio 

ii^JtifTaQ  fubflituerunt  nomen  adjedivum 

£(pJtiLf76$ :  &  cim  fcripfiflec  Proclus ,  nihil 

quod  corruptionem  redolerec ,  obfcoenum 

iiihil ,  in  Chrifli  generatione  fiiifTe  j  ipfi  di- 

•  §^U  iux ,  pag.  toi . 

cebant 
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ccbant  Chriftum  natum  efle  nulli  corrup- 
tioni  obnoxium.  z.  Loco  J-elatlvi  pronomi- 
nis  ^  particulam  negantem  s/  induxerant , 
ficque  Erocli  propofitionem  ex  affirmante 
negantem  fecerant.  Porro  iile  locus  reHat 
intcger  riec  corruptus  apud  Proclum  in 
oratione  prima  * ,  qu^e  laudationem  conti- 
net  beatiffimac  Dei  genitricis  Mariazr. 
Neque  vero  mirum  eft  indudas  ab  Ace- 

Ehalis  &  Gaianitis  depravationes  in  Am- 
rofium  Pfoclumque,  non  haberi  jam  in 
libris  iftorum  Patrum.  Quippe  iftud  fcelus 
Alexandrise  commiflTum  eft ,  ubi  non  multa 
erant  librorum  Ambrofii  &  Procii  excm- 
plaria  :  neque  verifimilc  eft  ca  ,  quac  ad 
nospcrvenerunt,  ex  Alexandrinis  cxfcripta 
{amQ,  Contra  vero  faeil^  fieri  potuit ,  \xt 

auarnunc habemus Cyrilli  exempkria,  illa 
efcripta  fint  ex  Alexandrinis.  Nam  ciivti 
Cyrilius  Alexandrinus  Patriarcha  fiierit, 
&picrofquc  libros  fiios  Alcxandriac  fcrip- 
ierit:  qui  illorum  olim  exertiplaria  fibi 
comparare  voluerunt ,  crcdibile  eft  cxurbe 
Alexandrina  accerfivifle ,  atque  adeo  cor- 
rupta  exemplaria  accepiflc. 

*  Fran.  Combefis  Att^ar.  Bibl.  Pacr.  tom.  i.  pag.  %q%* 
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Caput     XV. 

Sub  Anafiafio  Imperatore  falfatam  fuiffe  k 
JTenaia  y  Eleufino  aliifque  Synocli  Chalcedo- 
nenjis  impugnatoribus  fidei  formulam  ^  quam 
Epifcopus  Hierofolymitanus  fcripferat. 

Clrca  initium  fexti  ficculi,  imperante 
Anaftafio ,  dira  in  Oriente  exarfit  per- 
fecutio  advers^s  pr^ecipuos  Synodi  Cnal- 
cedonenfis  defenfores.  Imperatoris  jam  fa- 
tii  ex  fe  Catholicis  infenfi  animum  pcrfidis 
accufatioijibus  calumniifque  exacerbabat 
Xenaias  quidam  Perfa ,  qui  &  Philoxenus 
dicebatur,  Epifcopus  Hierapoiis  in  Syria, 
vir  ncfarius ,  atque  ut  obfervatur  *  apud 
Evagrium  Scholafticum,  vere  nominis  fuiy 
ac  vere  alienus  k  Deo,  Huic  fe  adjunxerant 
Eleufinus  quidam  in  Cappadocia  fecunda 
Epifcppus ,  Nicias  Laodiceac  in  Syria ,  at- 
que  alii  partium  Eutychianarum  &  Diofl 
corianarum  fautores.  Multis  illi  modis  ve- 
xaverunt  tam  Euphemium  Conftantinopo- 
litanum  Epifcopum,  atque  ejus  fucceflbrem 
Macedonium ,  qudm  Flavianum  Antioche- 


•  Monachi  PaleAinae  in  Epi- 
flola,c]ux  lc^iturapudEvagr. 
SchoUIl.  Ecci.  Hift.  lib    3. 


cap.  31.  Idit.Valcfii  pag.  3?^. 
6Jf 
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iium ,  Eliam  Hierofolymitanum  &  Joan- 
nem  Epilcopum  Palfi,  quos.omnesde  fedi- 
bus  fiiis  excurbatos  in  exilium  ejecerunti 
Qua:  omnia  fiise  referuntur  ab  Evagrio  * 
Scholaftico ,  &  Theodoro  ^  LeAorc :  maxi- 
m^  vero  a  Monachis  Paleftina^  in  Epiftoli 
ad'  Alcifonem  Nicopolis  in  veteri  Epiro 
Epifcopum ,  ftrenuumque  Synodi  Chalce- 
doneniis  defenforem :  quam  Epiftolam  re^ 
citat  •  Evagrius* 

In  ea  autem  legimus  Xenaiam ,  Elcud. 
num ,  Niciam ,  cacterofque  heterodoxos  ^ 
cc  Confcriptione fidei  edita  Synodum  (Chal-  u 
cedonenfem )  und  cum  iis,  qui  duas  in  Chri>  ct 
fto  naturas  ac  proprietates  efle  dixerunt^  c« 
/ub  anathemate  damnafle  ^  &  d  Flaviani  fi 
quidem  &  Macedonii  communione  fefe  fe-  cc 
parafle  j  cum  aliis  vero ,  qui  Confcriptioni  €« 
ipforumfubfcripfiflent,  foederis  focietatem  c« 
iniviile. «  cc 

Deinde  hac ,  quas  ad  rem  noftram  fa- 
ciunt  y  adduntur.  cc  Inter  ha^c  poftuiant  cc 
etiam  (iidem  Hxretici)  ab  Epifcopo  ^ie-  u 
rofblymorum  ( Elia )  ut  formulam  ndei  fux  cc 


■  Hift.  Ecd.  lib.  j. 
^  Hift.  Eccl.  lib.  1. 
<Lib.  ).cap  31.  Edit.  Vale- 
(iipag.  359.  Bcfcq. 
^  (bid-  p2g.  56O. 


«*  M^tkw.e  eLfvJyiMHfrimvns , 
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w  confcribat.  Quam  ille  cum  edidiflet  per 
w  fedatores  Diofcori  mifit  ad  Imperatorem. 
"  Et  ea  quidem ,  quam  ipfi  proferunt ,  Ana- 
»  t^ematifmum  continet  corum  ,  qui  duas 
»  in  Chrifto  naturas  pr^edicarunt.  Ipfe  vel^o 
w  Hierofolymorum  Epifcopus  eam  ab  illis 
w  falso  confidam  efle  dicens ,  aliam  profert 
"  abfque  hujufmodi  anathematifino.  Neque 
'>  id  mirum.  Nam  &  iibros  fandorum  Pa- 
>>  trum  fiepb  numero  corruperunt :  multos 
"  quoque  ApoUinaris  libros  Athanafio  & 
w  Gregorio  Thaumaturgo  &  Julio  falso  ad- 
w  fcripferunt.  Quibus  praccipue  libris  multi- 
>'  tudinem  in  erroris  fui  iocietatem  indu- 
w  cunt. 

Monachi  ergo  Paleftina:  teftantur  Diof 
cori  fedatores  in  ea  fidei  formula ,  quam 
Elias  Hierofblymorum  Epifcopus  fcripfe- 
rat,  perfidc  inferuiffe  anathematifmum  ep- 
rum ,  qui  duas  in  Chrifto  naturas  eflc  prx- 
dicant.  lidem  teftaiitur  Eliam  ftatim  ea 
de  re  conqueftym  efle ,  &  Diofcorianorum 
fraiidem  prolata  fuac  fidei  formula  mani- 
feftam  fecifle.   Iftud  autem  teftimonium 

e$  M-iAdfio^  cin9<At  ral  jSctM-  )  /<v .  v/  »'  ^«t«c«'  i&i  y^i  XSli 

^}/,  tm^  CLV^i /tSf 'OO^if^vgiy,     J^ttlxs^ci*  T^KMif  ^  AmMiocfin 
•ty*'3't/it*'Wtf-<t(9»'a5»i€:j«vr5/'^i;e     \oy)tfj  A9-ctr«t^qi ,  if  Tgnyt- 

^99\vjufspi  y%9&iSo^a/i  ftoLf  et V-     tffy)  ^  ^fpfeif fify  « r«ai^fr;tseffiv* 
^  «D^.BijBo^v/^flj »  eTAAfl  «Cf-     ^^  net\i<r*  iJf  7n\\v$  — '' 
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non  videtur  ullo  pado  in  dubiuro  rievocari 
pofle :  neque  enim  Monachi  Paleftinse  po- 
terant  ea  ignorare  ,  quac  ad  Epifcopum 
Hierofolymitanum  pertinebant :  neque  ul- 
lus  fuipicatus  fuerit  pios  &  orthodoxos 
Monacnos  Epifcopo  hac  a^tate  celeberri- 
mo  voluifle  falsa  narratione  imponere. 

Si  quis  tamen  Diofcorianorum  patronus 
velit  commiflam  fraudem  in  ipliim  Hiero- 
folymorum  Epifcopum  rejicere,  cenfeat- 
que  ab  Elia  aliam  Diofcori  fedatoribus  da. 
tam  efle  fidei  formulam ,  aliam  prolatam 
apud  fuos  :  tamen  iftud  certum  eft ,  piis 
Monachis  &  fortiffimis  hac  «tate  fidci  de- 
fenfbribus  perfuafiim  fuifle  ,  pofle  abfque 
ullo  Pyrrhonifmi  in  religionem  invehendi 
gericulo  crimen  falfi  Ha^reticis  imponi. 
^  "  jfisfexto  ineunte  fasculo  licuit^  cur 
iem  hac  noftra  xtate  jam  non  liceat  ? 


» 


Caput    XVL 

Eufebii  Thejfalonicenfis  JEfifcopi  Epifiolam  ad 

Gregorium  Maffium  ab  Andrea  Motiacho 

Haretico  fuiffe  falfatam. 

TEmporibus  Grcgorii  Magni  habita- 
bat  RomaTvAndrcas  quidam  Mona- 
chus^  qui  ad  S.  Paulum  inclufus  fuerat  ^  vir 

Y  iij 


; 


v-^ 


X 


^x 


>.         X  X 


ILm  vV  KoKMAtws,  ^ui  c(»m  lc  Cathv^i- 

,,.  ^x  .xv.>v  >^v^  v^.v-^.^ro  -  tcj-.^nis  Thefla, 
'\.  .V  -;v  \  NvNv.;-.:t  r\v:.-.'^  ^ua:  Ledo- 

V.  ^  ,x  vv.  ,^  '^-  -->  ^r-rm  fenfus  cutA 

\   V.-    <\v  >.^  .--^'vv'-''^  exiftimabat, 

1,  .   ,^^  .  c«  S.  -^'^  omnes  j  atque 

^  o  v^'    X  -  ^  >ojun  Eufebius  ad  Gre- 

>^,m:   ii^cerca  perndus  Mona- 

..,  xv>i  Epiftolam  omnino  de- 

.^  rci  Gregorius  ipfe  teftis 

"  *  i-cntium ,  inquit ,  *  Theo- 

^  reftrac  Ledor , . , .  Andreas 

^v :  ad  S.  Paulum  inclufiis  fiie-. 

^  ,  urtas  quas  detulit ,  ut  rcvera 

^  ;nnoccnter  depofuit^  credens. 

v«  vsi  mens  ipHus  ^  (ictit  &  nos  an- 

.  nus ,  cum  habitu  concordaret : 

.  dle  pravitatis  inventus  cft,  ut  ft 

ctx  iub  inclufionis  fiue  fpecie  pau- 

.  ^s  licuiftet^  multorum  animas  ma« 

.X  falfitate  deciperet,  &  quocum- 

viuifet ,  non  levia  fcandala  genera* 

\am  inter  alia  ^  qux  idem  Andrea$ 

s^  cogitavit  ac  fecit  ^  eam  quoquc 

i  id  nos  miilftis ,  dum  apud  ipium  ab 

:,  ad  Eufcb.  Theflal.  |  ^9.  noy.  Edicion.  tooi.  i.  pag, 
;f74.olimlib.9.  Ep.  [  1173. 
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ipfb  latore  cflet  depofita ,  ita  faKavit  Epi-  " 
Kolam,  ut  quicumque  eam  legeret ,  vos  " 
nee  catholice  ,  nec  redb  faperc  evidentcr  «« 
argueret.  Ex  qua  re  contigit,  ut  .dum  vcri-  " 
tatem  ftudiosc  quscrercmus  ^  ejus  quse  late-  «* 
bat  iniquitas,  vulgarctur.  Et  tanta  in  eo  " 
repertafunt,  quanta  nec  de  fcelcrato  quo-  ^* 
cumque  Laico  crederentur,  Et  quia  intcr  " 
diverfamala,  aliquosetiamfermones  fcrip-  « 
fit ,  atque  eos  ex  noftro  nominc  titula-  « 

vit w 

• 

Ita  Grcgorius  qui  cxprefse  teftatur  ab 
Andrea  Monacho ,  &  falfatam  fuifle  Epi- 
^  ftolam  Eufebii  Tlicflalonicenfis ,  &  editos 
fermones,  quos  ipfius  Gregorii  nomine 
falso  infcripfit^  &  muira  alia.ejitfmodi  fa- 
cinoracommifla.  Quod  dum  vulgavit  Gre- 
gorius,  an  exiftimavit  inde  fandorum^Pa- 
trum  codices  omnes  fufpCiSfcos  fierj  ?  Mini^ 
ihfe  5  fed  voluit  fufpcda  facere  illa  dutnta- 
xat  fcripta,  quas  in  pcrfidi  {lominis  manus 
venerant.  j . 

De  eodem  Andrea  pluribus  aejt  *  Pho- 
tius  j  docetque  Eufebium  Thefulojnicen- 

fcm  imperitiam  Andrea  atque  andafiam  fcrip- 
ta  Epiftola  reprehendijfe.  Idem  praeterea 
addit  Eufebium  adverstis  inclufum  ilium 

'  Photii  Bibliotli*  codic.  i<^i,  f  »%  FvnHitf  AiA}9\if  ^  ^t^ct^ff 

EcJir.  Auguflanae  pag.  i?$.       \  ^  r  ct')'^^»!»»  *^U«t*  » ttHct' 

OvT»s  yuf  (  ArJ*gw  )  /5^*-  J  •^icuf  JfM  ^  f^vQi  VkKJIt\Ju 

•i^o  '^r«AW  EvWi^ 1 

Yiiij 


544  T>e  veterihus  Mareticis 

Monadhum  libros  decem  edidiffe :  ex  qui-* 

bus  difcimus  illum  ipfum  Andream  *  pecu- 

liarem  quandam  fidei  expofitionem  audailer 

comfofuijfe :  multa  quoque  fanBorum  Patrum 

diBa  difcerfta  atque  adulterata ,  vi  in  fuam 

detorfiffe fententiam .  ...Ex Patribus (Gracis) 

dicia  qu/cdam  avulfijfs  ac  fervertijfe.    Hacc 

omnia  ex  ipfis  Eufebii  libris  PKotius  ,  qui 

»  demum  ita  concludit.  «  Veriim  ob  ha:c 

»  omni;j.  juftas  Eufebio  pocnas   dedit  :  ob 

w  adulterationem ,  inquam ,  fondoxum  Pa- 

«,  trum ,  &  improbitatem  atque  infcitiam  ^ 

»5  quodque  Hxreticorum  dida  quxdam  com^ 

«  pilans  ,  fandlis  ea  Patribus  attribuere  fic 

»  aufiis. 

Ex  quibus  poteft  quifque  intelligere  ma- 
gnam  profedo  fuiflc  perfidiam  hujus  ho- 
minis  &  pcrverfitatem  :  quam  Gregorius 
Magnus ,  Eufebius  Theflalonicenfis  &  Pho- 
tius  dum  vulgatam  efle  voluerunt  &  omni- 
bus  cognitam  3  non  idcirco  Patrum  om- 
nium  opera  fufpicione  falfi  afperfcrunt. 

*  Idcm  ibtd.  pag.  17  f.  f  vKm^iJoL^h^^ i\Ki  mV 

)•««»  Tiiftmf,  tm  (f  %  tTt  wA- 
A«t  '^  dyimy  ^Q^^^tn  pmt , 

ijsro  Anvpir  ij^i$iel$n^ cTv 

ftviov  (  mWf  ttv )  3(^^  p»  9t(^  Tfvcec 
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Caput     XVIL 

Multa  olim  exemflaria  ^  quibus  ABa  qninta 
Synoii  continebantur  ^  fitijfe  abHareticis 

falfata. 

CUm  adeo  fuccenfucrit  mihi  Cuftan- 
cius^  qood  fandorum  Patrum  loca  ali- 
guot  olim  ab  H^creticis  corrupta  efle  fcrip^ 
ierim  5  quid  fadurus  fuerat  ^  fi  addidiflcm 
nec  facris  Conciliis  Oecumenicis  nefarios 
homines  ac  perfidos jpepercifle  ?  Atqui  ta- 
men  iftud  impun^  ajfnrmarc  non  modo  li- 
cet,  fed  etiam  nefas  cft  contrarium  fen- 
tire. 

Certe  ita  fenfit  Cardinalis  Baronius, 
quem  nemo  cordatus  proditse  religionis 
Chriftianac  accufaverit.  Ipfe  enim  qua- 
rumdam  Synodorum  Oecumenicarum  ^  ied 
quintac  imprimis  Ada  a  Grascis  malitiosi 
corrupta  fuifle ,  nonunoin  loco  docet.  De 
quinta  Synodo  Oecumenica  fic  loquitur. 
ci  De  qua  Synodo  *  illud  etiam  admonen- 
dum  putamus ,  ipfa  qua:  edita  in  hanc  diem 
Ada  reperiuntur ,  efle  corrupta,  atque  de-  " 
curtata  in  pluribus  •,  ut  fiiis  locis  fiet  cui-  « 
que  manifeftum.  Id  autem  fadum  ab  ad-  ^ 

*  Ann.  £ccl*  tom.  7.  xA  ann.  Cbrifli  5(5.  p.  3^^.  Rom.  E^t. 
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M  verfariis  Origeniftis,  five  a  Monothelitis, 
»  fuit  nonnullorqm  fententia.  Pudenda  pla- 
w  ne  in  illis  intexta  habentur  ^  ac  prorsiis  in- 

15  digna  Oecumenica  Synodo 

"Idem  paulo  poft  ea  narrans  qu«  in  quin- 
«  ta  ejufdcm  Synodi  acflione  gcfta  funt.  #1  Di- 
«  cimus  itaque  ,  inquit ,  *  Epillolam  illara 
*»  quas  recitatur  in  Synodo  hac  Aftione  quin- 
"  ta,  fiib  nomine  Theodoreti  ad  Joannem 
>>  Antiochcnum  de  Cyrilli  obitu  gaudentis  ^ 
^  omni  ex  parte  convinci  minime  efle  potuifle 
»  Theodoreti.  Ex  his  vero  difces ,  Ledor ,  Sy- 
w  nodum  quintam  haud  adce  efle  legitimam  ^ 
*>  (ed  magna  ex  parte  fuppofitam ,  in  aliqui- 
"  bus  mutilatam ,  audarti  in  aliis :  nam  haec 
M  qu*e  de  Cyrilli  Epifcopi  Alexandrini  obitu 
»  mb  nomine  Theodoreti  narrantur ,  ab  ali- 
M  quo  Eutychiano  H^retico  eflfe  confida 
w  non  ambigimus :  idque  ut  credamus,  im6 
>5  certo  afKrmemus  ^  non  lcvi  aliqua  ducimur 
>>  conjeftura  ,  vel  tenui  quadam  fiifpicio- 
«  ne ,  fed  firmiflima  fanc  rei  dcmonftratio- 
»>  ne.»  Tum  vero  pluribus  eorum  detegit 
impofturam ,  qui  Epiftolam  hanc  nomine 
Theodorcti  confinxerant. 

Deinde  vcniens  ad  fextam  cjufdem  Sy- 
nodi  CoUationem  primo  monet  ^  falfa 
quadam ,  qu^e  ibi  afferta  reperiuntur ,  non  me- 
diocrem  de    iynpofiura  fufpicionem  inducere : 

•  Ibid.  pag.  401.  |.   ^  Ibid.  pag.  45». 


! 


Eulejiafiic.  Codicum  Corruptoribus .  347 
poftea*  inGrarcorum  vafritiem  invelaitur, 
qui  fraterfas  jufque  Sacrum  corruperunt 
textum  Synodalium  Adorum  5  &  ad  Chal- 
cedonenfe  Concilium  addiderunt  verba 
illa  (Domifum  Jefum  Chriftum  effe  unum  de 
fanita  Trinitate)  de  quibus  fub  Hormifda 
Papa  diu  fuerat  difputatum'.  Qua:  quidem 
verba  quamvis  tunc  Hormifda  recufaverit 
ad  vitandos  Hsereticorum  Eutychianorum 
dolos ,  ejus  tamen  iucceflbres  poftea  ad 
conftitandos  Neftorianos  rcceperunt,  Ait 
etiam  merito  in  fufpicionem  vocari  Ori- 
geniftas,  mutilatac  quintac  Synodi,  cum  in 
illa  plura  defiderentur,  qux  adversus  ifto- 
rum  hxrefim  fancita  erant^  certumque  fit 
lionnullos  ex  iis ,  qui  Synodo  prxfuerunt , 
Ofigenifino  fiiifle  infedos. 

Deniquc  eruditifiimus  Annalium  fcrip- 
tor  fic  concludit.  «  Ad  poftremum  videa-  « 
mus  ^  quac  ab  impoftoribus  fuerint  quinta:  « 
Synodi  nomine  pervulgata.  Monothelita*  « 
rum  fuit  invencum ,  ut  fiib  titulo  quintae  » 
Synodi ,  tanquam  ex  ejus  Adis  dcpromp-  « 
tam  ediderint  Epiftolam  quandam  Mennas  « 
Conftantinopolitani  Epifcopi  nomine  ad  « 
Vigilium  Papam ,  confcriptam  de  unica  in  « 
Chrifto  voluntat^.  Sed  ejufmodi  ftropha  « 
detedla  eft  in  fexra  Synodo  4  Legatis  Apo-  " 
ftolicas  iedis  oftendentibus,  tres  quaternio-  h 

•  Ibii.  pag.  43|.  \    ^  Ibid.  pag.  441. 
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»>  nes  k&xs  quintac  Synodi  rec^ns  adnexos. 

»  Rurfiis  vero  dum  in  iexta  Synodo  Adio 

*»  feptinia  quintx  Synodi  legeretur ,  duac  io 

>*  ea  fiiperaddita:    Epiftolx    inventac  funt, 

»  Vigilii  Papse  nomine  infcriptar ,  quarum 

>•  altera  ad  Juftinianum  Imperatorem ,  alte- 

»•  ra  vero  ad  Theodoram  Auguftam  data 

w  haberetur  :  quibus  Vigilii  Papac  de  una  in 

w  Chrifto  operatione   eflet  afiertio  5   quas 

«  commentitias  atque  fuppofitas  iidem  Apo- 

w  ftolicac  fedis  Legati  manifefte  probarunt, 

»  Deteda:  funt  ejufinodi  Hasreticorum  im- 

w  ppfturac  ifl  Adione  decima  quarta  ejufdem 

w  fextac  Synodi,  in  qua  didum  eft  pariter 

)»  anathema  in  eos ,  qui  quoquo  modo  ean- 

»  dem  quintam  Synodum  corruperunt.  Vi-' 

>y  des  igitur,  quam   fuerit  quinta  Syno^us 

»  tum  ao  Origeniftis ,  tum  etiam  i  Mono- 

M  thelitis  diverfis  temporibus  lancinata. 

Idem  etiam  multis  in  locis  adulteratam 

fuide  d  Gra^cis  f^xtam  Synodum  conten- 

dit.  Eadem ,  qua^  Baronius ,  de  quinta  & 

fexta  Synodo  fcripfit  Binius  *  in  notis  ad 

Concilium  Conftantinopolitanum  tertium, 

quod  fextuni  eft  Oecumenicum. 

Scio  Synodorum  quintac  &  fext«  loca 
multa ,  qua:  Baronius  fillfata  efle  conten- 
dit ,  ab  eruditiffimis  Scriptoribus  tanquam 
genuina  &:  fincera  nunc  defendi  multis 

•  Ad  annu^to.  iSi.  ^tx. 
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graviffimifquc  argumentis :  fed  illi  fiaronii 
opinioneiti  fic  confutanc,  ut  tamen  ipil 
Pyrrhonifmi  notam  non  inuraht. 

Deinde  ut  concedamus  iftarum  Synodo- 
rum  Ada  non  eile  in  his  omnibus  locis  vi- 
tiata ,  in  quibus  vitiata  fuiile  fiaronius  exi- 
ftimavit :  faltem  nemo  negaverit  multa 
quintac  Synodi  exemplaria,  tum  Grxca, 
tum  Latina ,  adulterata  fuiile ,  quS  parte 
libellum  Mennsc  ad  Vigilium,  &  Vigilii  Epi- 
ftolas  duas,  unam  ad  Juftinianum  Impe- 
ratorem,  alteram  ad  Tlieodoram  Augu- 
ftam  exhibebant.  Nam  cum  certum  fit  tres 
illos  libellos  fuifle  aut  omnino  fuppofiti- 
tios ,  ut  cenfet  fiaronius ,  aut  faltem  a  Mo- 
nothelitis  interpolatos ,  ut  dodiffimis  viris 
fialuzio  &  Pagio  videtur :  ambigi  non  po* 
teft ,  quin  codices  omnes  ,  quibus  illa  feu 
fpuria  feu  interpolata  inftrumenta  conti- 
nebantur  ,  fuerint  ipfi  corrupti  &  vitiati. 
Et  vero  conftat  plura  quiatas  Synodi  exem- 
plaria ,  qua:  tria  ha^c  feu  fpuria  feu  falfata 
Menmc  ac  Vigilii  opufcula  habebant ,  fuif^ 
fe  produda  in  fexto  Concilio  Oecumeni- 
co ,  &  in  eo  accufata  falfi ,  convida  &  dam- 
nata.  Quod  Concilii  Oecumenici  judicium 
tanti  momenti  eft  ad  caufam  quam  trada^ 
mus,  ut  illud,  prout  in  A£tis  extat,  inte- 
grum  referre  non  pigeat.  Atque  hujus  loci 
prolixitas  fi  fortafle  Lectoribus  importuna 


3^0  jD^  vetcnbiis  I-tareticis 

videatur^  facile  ignofcent ,  ut  fpero ,  ubi 
cognoverint  ^  in  veterum  codicum  vindiciis , 
quas  refello,  diferte  negari,  ita  fuifle  in 
fexta  Synodo  judicatum. 

Recitayeram  *  verba  Hincmari  iuam 
Macario  Antiocheno  in  falfandis  veteribus 
libris  impudentiam  exprobrantis.  At  eru- 
ditus  veterum  codicum  Vindex :  «  In  his  ^ 
nempe  in  fexta  Synodo ,  inquit ,  ^  certe 
ciim  Macarii  infideiitas,  in  circum  trun- 
candis  Patrum  teftimoniis ,  qua^  ex  eorum 
libris  excerpferat  feu  defloravecat ,  magis 
ac  magis  detegatur  ac  convincatur -^  nuf' 
quam  tamen  Patrum  libros  depravaffe  aut 
adulterajje  arguitut.  Si  autem  hoc  Conciliumy 
ut  'ejus  muneris  erat  ^  conjuluijjit  Germonius  • . . 
neque  Macarium  codicum  adulteratorem  ^  feu  j 
ut  loquitury  falfatorem  cenfendum  ejfe  compe- 
riffet,  »5  Qu^  quifquis  videt  tam  confidenter 
afHrmari,  non  facilb  in  animum  inducit, 
aut  Macarium  Andochenum  reipfa  libros 
adulterafle ,  aut  faltem  iftius  criminis  ac- 
cufari  in  fexta  Synodo :  accufatur  tamen 
&  convincitur. 

Gemina:  ergo  Macarii  fraus  in  Conciiio 
iexto  redarguitur.  Prima  ^  quod  truncata 
Patrum  loca ,  &  ad  caufam  fuam  callid^  ac- 
commodata  cx  fcripto  recitaverit.  Deh  oc 

*  Append.  ad  Difc.  i  de  vct.  |    ^  Cap.  ^.  pag.  tfo*  * 
Kcg.  Fianc.  biplom-  p.  3^0.  j 
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ejus  flagitio  fuse  agitur  &  in  odava  &  in 
nona  Adione  Concilii  ^  ubi  cum  anciquis  2c 
authenticis  Patrum^excmplaribus  confe- 
runtur  loca ,  quac  impius  Hacrefiarcha  lau- 
daverat.  Altera  fraus  ejus  detec^a  eft  in 
Adione  decima  quarta ,  in  qua  probatum 
eft  plura  quintac  Synodi  exemplaria  ejus 
juflu&operafuiilecorrupta.  Nam&Geor- 
gius  Monachus  coram  Patribus  confeflus 
eft )  juflu  Stephani,  qui  Macarii  difcipulus 
erat ,  exlcriptos  a  lc  duos  Vigilii  libellos 
ab  eodcm  Stephano  infertos  eflfe  quinta: 
Synodi  exemplari ,  quod  Philippus  Magi- 
fier  militum  imperialis  obfequil  fecum  attu- 
lerat.  Et  fubjunxit  idem  Georgius  eofdem 
hbellos  a  Macario  &  Stephano  pariter  ad- 
ditos  omnibus  quinti  Concilii  exemplari- 
bus ,  quas  in  eorum  manus  pervenerunt. 

Atque  hacc  cum  in  ipfis  feda:  Synodi  Adis 
legantur ,  nufquam  tamen  reperiri  confi- 
denter  afleverant.  Aliud  efi  ^  ^  inquiunt , 
truncata  Patrum  tefiimonia  citare ,  aliud  ipfos 
adulterare  ac  falfare  codices.  H^ec  duo  cri- 
mina  diverfa  efle  manifeftum  eft :  fed  Ma- 
carius  utriufque  accufatur ,  utriufque  con* 
vincitur :  prioris  quidem  in  Adionibus  odla- 
va  &  nona ,  alterius  autem  in  Adione  de- 
cima  quarta.  Quod  pofterius  ne  quis  dein- 
cepsin  dubium  revocet ,  ipCus  Concilii  ver- 
ba  hic  recitanda  funt.  , 

*  Vind.  vctcr.  cod.  pag.  ^i, 
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3Jt  De  veteribus  Mareticis 

^  Ex  aSiione  decima  quarta  Condlii 
Conjiantinopolitani  tertii. 

»  Refidentibus  quoque  gloriofiffimis  Pa- 
>*  triciis  &  Confiilibus ,  &  omnibus  vcncrabi- 
>»  libus  &  Deo  amabilibus  Epifcopis  in  eo^ 
»  dem  Sccretario  Trulli ,  propofitis  in  medio 
M  facro-/an6lis  &  immaculatis  Chrifti  Dei 
w  noftri  Evangeliis. 

y^      Conftantinus  Deo  amabilis  Diaconus  hu. 

M  jus  fandar  magnse  Dei  Ecclefise ,  &  primi- 

;  w  ceriusDeumcoientium  Notariorum  Geor*. 

w  eii  fondiflimi  Patriarchac  hujus  a  Deo  con- 

M  lervandac  regi*e  urbis ,  dixit Memor 

M  quoque  eft  per  omnia  tam  vefira  ^loria ,  quam- 
M  que  fanEium  ^  univerfale  vefirum  Concilium  y 
>•  qubd  in  antelatis  prolati  fiint  e  k  venerabili  Pa- 
>»  triachio  hujus  a  JDeo  confirvanda  Regi/e  urbis 
»  duo  libri  in  membranis  ^  fznBi  quinti  Concilii  y 
M  fofi  faciam  leBionem  c^eterorum  Conciliorum. 
>>  Et  q^ia  in  frimordiis  primi  libri  tres  quater- 
M  niones  inventi  feint  fofiti  in  fuperfcriptione  y  ad- 
w  firuentes  libeUum^  qui  dicitur  Menna  ad  Vi- 
M  gilium  tunc  temporis  Papamantiqu/c  Rom^e  ^ 
>•  quem  ^  accufaverunt  qui  k  ^arte  funt  Aga- 
>»  thonis  faniiijjimi  Pap/e  Apofiolide  fedis  anti- 
^  qua:  Roma^  dicentes  falfum  eum  ejfe ,  ^  quia 
^  pofi  leEiionem  hujufmodi  iibriy  dum  legeretur 

•  Tom.  tf.  Concil.  pag.  97^.  U  fcq. 

^  etiam 
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etiam  fecundus  liher  ejufdem  fancii  quinti  Con-  «< 
cilii  .3  inventi  funt  duo  libelli  y  qui  dicebantur  cc 
yigilii  ad  Juftinianum  ^  quondam  divina  me^  ^c 
mori^  Imperatorem ,  ^  Theodoram  qua  fuit  cc 
Auyifta.  In  quibus  libeUiSy  qui  Apoftolica  « 
fedis  funt ,  oppofuerunt  3  dicentes  quod  bi  quo-  cc 
que  libelli  falfi  exiftunt ,  ^  qudd  popofcerant  cc 
eofdem  libros  opportune  retraciari.  Unde  fug-  w 
gerimus  ad  quod  placuerit.  ct 

Illa  Legatorum  Agathonis  accufatio  falil 
adversiJis  duos  quiatac:  Synodi  libros  mem- 
branaceos  fada  efl:  primum  in  Adione  ter- 
tia  fex(x  Synodi.  Nam  cum  Antiochus 
Notarius  coram  Legatis  legeret  libeilum 
cui  titulus  erat  :  ^  Sermo  fanFise  memoria 
Memue  Archiepifcopi  dmftantinopolitani  ad 
yiplium  beatijjimum  Papam  Romanum  y  de 
eo  quid  una  fit  Chrifti  voluntas :  Legati  ex^ 
clamaverunt :  PiiJJime  Domine^  fatfatus  eft 
pr/efens  liber  quinta  Synodi.  Et  paulo  poft 
cum  idem  Notarius  legeret  duas  Vigilii 
£pifl;olas ,  ubi  ad  ea  verba  ventum  eft ,  qui- 
bus  afErmatur  efle  in  Chriflo  unam  opera- 
tionem  :  nirfum  Agathonis  Legati  exclama- 
verunt :  Nmfaciat  Deus  ^  Domine.  Non  di- 
xit  f^igilius  unam  operationem.  Non  funt  li-  % 
beUi  Viplii.  Falfatus  eft  ^  hic  liber ....  Ve- 
rum  ifla  Legatorum  adversus  libros  accu-  . 
fatio  falfi )  in  tertia  Adione  primum  inten- 

•  Tom.  €.  Conc.  pa{.  ^&x.  4c  feq. 
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tata,  nonniii  in  Adione  decima  quarta  ju- 
dicata  eft.  Cum  ergo  hujus  accufationis 
memoriain  revocaflet  Conftantinus  Diaco. 
taus  &  Nouxiorum  primicerius : 
>'  Gioriofilfimi  judices ,  &  fancSkum  Conci- 
M  lium  dixerunt :  Interim  opportune  fiat  de  an^ 
»>  telatiif  leifio ,  &  releda  funt; 
»)  Gloriofiilimi  judices ,  &fandum  Conci- 
»>  lium  dixerunt :  Oportet  duos  membranaceoi 
>j  lihros  JknEii  ^mnti  CMciiii  3  qui  jam  k  Gtor- 
^^  gio  Vev  amahiii  DiacMo  y  ^  Chartophylace 
M  porrefii  Jknt^  ut  iterum  ab  eo  admediumdedU' 
M  caHtur^  iii  fcrapulofi^s  coptofcamuSy  fi  juxia 
M  quie  memoraverUnt  lotam  repr/efentantes  Aga- 
i>  thonk  fanHiMmi  pdpJe  dntiqua  Koma  y  hiec 
»  infdlfatd  funt :  fmiliter  autem  proferri  volu- 
%y  men  chartdceum  authenticum  feptimae  Aiiionis 
»  prafdti  fancli  quinti  Concilii  y  tjudtenus  etiam 
n  confideremks  (if*  cmpetenter  retraiitmus  y  fi  im- 
M  mutilatum  permanfit.  Et  prdlati  funt  iidem 
n  duo  rfiembrinacei  libri ,  tl  Volumen  char- 
>j  taceum  ab  eodem  Gfebrgid  Deo  amabiii 
»  Chartophylace. 

»  Glonofiffimi  judices  ^  HL  fkiiftum  Conci- 
13  lium  dixerunt :  Edicat  Geotpus  JDeo  amabi- 
»3  iis  Diaconus  ^  Chartophflax  fanfi^e  hujus 
»»  m^Tue  Dei  Ecclefia  y  fi  iibri  duo  qui  prolati 
«  fwtt^  Cf  chartaceum  volnmen ,  ipfa  fiint  qu^ 
>j  dudum  protuierat. 
n     Georgius  Deo  amabilisDiaponus  &Cfaar. 
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tophy lax  dixit :  Pro  certo  ^  Domini ,  hi  funt 
^uo  codices  ^  qui  continent  aHa  fanHi  quinti 
univerfalis  Concilii^  ^  tomum  authentica  fep- 
timdt  dtiionk  ejufdem  fanHi  quinti  Conciliiy 
quemadmodum  ^  jamdudum  protuleram,  Sub- 
tilius  autem  in  Bibliotheca  venerabilis  Pa- 
triarchii  fcrutatus ,  infveni  ^  aliuni  charta- 
ceum  librum  ,cjufdem  fancii  quinti  Concilii  ^ 
^uem  (^  defero ,  ^  fi  videtur  fanEio  vefiro  Con- 
cilio ,  jubeat  hunc  me  proferre. 

Sandum  Concilium  dixit :  Librum  char^ 
taceum ,  quem  Geor^ius  J)eo  amabilis  Diaco- 
fius  ^  Cartophylax  hujus  venerabilis  Pa- 
triarchii  pr^e  manibus  gerere  profecutus  efi  fan- 
tii  quinti  Concilii  ^  proferat  ad  conferendum 
cum  duobus  membranaceis  libris  ^  jam  ah^eo 
prolatis.  £c  prolati  func.  . 

Sandum  Concilium  dixit  ;  Tranfeat  in 
medium  Georgius  Deo  amahilis  Diaconus  ^ 
Cartophylax ,  taEiifque  propofitis  facrofaniits 
Chrifii  Dei  itofiri  Evanzeliis ,  fatisfaciat  no-. 
-bis  y  fiprafi^Mti  hi  duo  Jibri  ^  volumen ,  quo- 
modo  ea  invenit^  (^  in  Bibliotheca  venerabi- 
lis  Patrianhii  percepit^  ita  etiam  nunc  funt, 
Tangens  igitur  facro^fanda  Dei  eloquia 
idem  Deo  amabilis  Diaconus  &  Ciiarto> 
phyiax  Gcorgius  dixic  :  Per  ifias  faniias 
virtutes  y  (^  Deum  qui  locutus  efi  per  eas  y 
cum  veritate  hi  duo  libri  membranacei  fanlii 
quinti  Concilii ,  ^  volumen  feptim^  aciionis 
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55^  ^  -D^  veteriius  H^retick 
M  ejufdem  fariEH  quinti  Contilii  ^  juxta  quod  jam 
M  ^  excujji  funt  ^  frolati  ^  ita  etiam  num  ma- 
i>  nifefiati  furtt  ^  ficut  dr  fridem  eos  in  JBiblio- 
«  theca  venerabilis  Patriarchii  inveni  ,  atque 
»9  fufcepi :  ^  neque  additum  efi  quidquam  kme^ 
»j  neque  fubtraHum  fer  me ,  neque  cum  confcien- 
t>  tia  mea  k  quoquam  omnium.  Sed  (^  liber  char- 
n  taceus  ejufdem  fanEii  quinii  Concilii ,  qui  in 
»  frafenti  k  me  inventus  efi  in  eadem  Biblio- 
t»  theca  vcnerabilis  Patriarchii  ^  ita  efi  ficut  ibi- 
»  dem  irtveivtus  efi-defofitus, 
»>  Ec  fureentes  ReverendifSmi  Epifcopi 
ft  ejufdem  ^ndci  Concilii ,  aiSumentelque  in 
»5  manibus  tam  prasdidos  duos  libtos  mem- 
>9  branaceos,  &  volumen  chartaceum,  accura^ 
9>  toque  eadem  loca  infpicientes  qux  accu- 
M  (ata  funt ,  eaque  conferentes  cum  char- 
9)  taceo  libro ,  quem  in  recenti  protulerat 
M  Georeius  Deo  amabilis  Diaconus  &  Char- 
n  tophilax  ,  necnon  &  cum  aliis  antiquis 
>)  chartaceis  libris  e jufHem  fandi  quinti  Con- 
>3  cilii  dixerunt :  Hos  duos  libros  in  membra^ 
tj  nis  y  qui  frolati  funt  k  Georgio  Deo  amabili 
»a  Diacono  g^  Chartophylace  hujusfanBa  maffuo 
»j  regia  urbis  Ecclefia  ^  ^  voUmen  chartaceum 
n  feptima  aBionk  fancii  quinti  Concilii  confide- 
n  rantes  y  fecundum  quod  fopofcerunt  locum  re- 
n  pr/efentantes  Agathonis  fanEiiffimi  Pap/t  Apo- 
»9  fiolic/c  fedis  antiqua  Roma  ,  ^  h/ec  confe^ 
»9  rentes  tam  cum  nunc  prolato  chartaceo  Syno- 
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dico  libra  y  quamque  cum  aliis  libris  antiquis 
chartaceis  ejufdem  fanBi  quinti  Concilii  3  ^ 
irwenientes  eofdem  duos  membranaceos  libros ,  ^* 
^  volumen  chartaceum  feptima  aBionis  fibi^  " 
met  quidem  confonantes  ^  adjeBiones  vero  ha-  « 
bentes ,  tam  librum^  qui  dicitur  Merma:  ad  Vi-  " 
gilium  ^  (^  a  VigiJio  quafi  duos  libe&os  ad  " 
Juftinianum  diva  memoria  quondam  Imfera^  «« 
torem  (jj-  Theodoram  ejus  conjugem ,  in  quibus  «« 
libeUis  ei  •  flacuit^  ut  anathematix^ret  Theo-  «c 
dorum  Mopjueftenum  Epifcopum ,  ^  Epifto-  «« 
lam  qua  dicltur  Ib/e  y  ^  fcripta  Theodoriti  «« 
contra  duodecim  capitula  fanci/c  memoria  Cy-  «* 
rilli  Alexandria  quondam  Epifcopi :  ^  qua  '«* 
putavit  hk  fermonibus  definire  :  Anathemati-  <* 
X^mus  autem  ^  Theodorum  quondam  Epifco-  «4 
pum  Mopfkefienumy  utpote  qui  alienus  femper  «c 
ab  Ecclefiis  extitit^  ^  faniii.ffimis  Patribus  « 
adverfarius ,  qui  non  conjitetur  incamatum  effe  >• 
Hei  Verbumy  idefi^  Chrifium  effe  unam  fub-  <♦ 
fifientiamy  ^  unam  perfonam^  f^  unam  ope^  •% 
rationem.  Mac  copiovimus  ^  quemadmodum  « 
^  affirmanty  qui  ab  Apofiolick  fede  antiqu^  « 
Roma  funt  y  neque  faiia  y  neque  fcripta  fitifie  «* 
in  tempore  memorati  fanEii  quinti  Conciliiy  fed  <* 
adjeEios  quidem  effe  tres  quatemiones  in  primo  «< 
libro  far^U  quinti  Concilii  ^  in  quibus  videtur  » 


*  Alit.  In   qaibas  lib.  vifus 
•ft  &  anachematizarc. 
^  Alit.  Necnon  dogroatici 


yMtvsx  in  i»fis  definirc  his 
vetbis:  Anatnem. 
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55*    *        Dt  vtttrilm  HxtrtkM 
»  e)mfJem  falli  ^matt  Cnalu.^adfit^ 
"  &  '"oigJim^ptUti,  iia  aitm  wmK  ■*- 
~  mfe/latifim,  faa  d-  fhjam  as  mm  SMu- 
n  thecit  vneTaMM  PatTianbii  iwotm  »   'f*' 
y  fmfccpi:  d- mcqmc acldummcftfmiJipamim, 
n  mcfmc /iiirmamm  fcrmc,  mcipc  cmm  cmfia- 
«  li^muaifmcfmammaimm.  Scd&liitrAmt- 
«  taccmi  cjmflcm  famHi  qmimti  Cmmdlii,  fmi  m 
»  fr^fcmti  i  mc  inocmtMs  cfi  im  cadcm  SiUi^ 
«  thcca  vcmcraiiU,  Patj,arch,i,  ita  cjl  flCMt  ik- 
•  dcm  iwvcmtms  cfijcpcfitms. 
••      Et  Wemes    ReTeicQdifEmi   EpUbjp: 
»  ejufdem  findi  Condlii ,  affiiineniiSiiie  n 
..  manibm  tam  przdidos  doos  libhM  men!- 
..  bf»ii»ceos,&TOlunienciiaraiiceiim,ac«3iii 
»  Mque  eadem  loci  in(pidentes  quz  aaii- 

-  Georg,a.Deo  anuibilis  Diaconi^^^S^ 
..  tophiTax  ,  necnon  &  ciun  3lii7  ~f^ 
..  charuceislibn.eiurden,^^'^^^^ 
..  Cllu  djxeruM :  H.S  dmcs  Ur.,  ^~  V'"' 
„  mlc,  jm,  frcLp  frmt  i  Gc^'^'^-': 
..  Diacm,  &  ChamfhyLm  hSms  /£«  ''''^•" 
..  rcp,c  mrtis  BcckJuZ  &  »^«^1^^ 
„  fcftimuc  aainHfamai  qmimti  CnciliT7'^^ 
n  rams,  ficmmdim  fmcd  tof.fccrmmt  uj^^j^' 
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1^1  dico  librQ ,  ^amque  cum  aliis  lihris  antiquis 

.  rj]  chartaceis  ejufdem  fanBi  quinti  Concilii ,  ^ 

.j ,  j  irrvenientes  eofdem  duos  mtmhranaceos  lihros  ^  ** 

•  1'.  ^  volumen  chartaceum  feptima  oBionis  fihi-  *» 
:  -^^  met  quidem  confonantes  ^  adjeBiones  verd  ha-  " 
/^fl-  bentes itam librumj qui dicitur Merttus ad Vi'  « 
\,-h  gi^i*/^  *  ^  **  yigilio  quafi  duos  liheSes  ad  " 
-'  "  fufiiniaimm  diva  memoria  quondam  Imfera-  *« 
'"^..;.:  torem  ^  Tbeodoram  ejus  cortju^emy  in  quihus  « 

l  :■}  liheUis  ei  *  plaaiit^  ut  anathematii^^ret Xheo-  « 
dorum  Mopjuefienxm  Epifcopum ,  ^  Epifio-  « 

'^\  h  ^'*'M  ^^^  dicitur  Jha  j  ^  fcripta  Theodoriti  «• 

"'"Lt-c  contra  duodecim  capitala  fancia  memoria  Cy-  « 

',  ^' jj  riSi  Aiexandria  quondam    Epifcopi :  ^  quie  « 

' 'j^  putavit  his  fermenihus  definire  :  Anathemati-  « 

^"  ^i  x^us  autem  ^  Theedorum  ^uondam  Epifco-  « 

*  In  fi  /*"*  Mopfitefienum,  utpote  qui  aliertus  femper  « 
'^mntf  ***  Ecclefiis  extitit,  dr  fanUiffhnis  PatrUms  •< 
'  ^  0(  aeherfarius  ^  qui  non  confitetur  incamatum  e^  • 

'^  jj^a\-  -D"  yerhum,  idefi ,  Chrifinm  ejfe  tnum  f^  » 

^^Ci;  fifientiam^  (^  unam  perfonam,  (^  unam  'tip.  « 

_^^,  rationem.    Hac  copiovimus ,  ^srau^esf^  «• 

^i,  ^  affirmant,  qui  ah  Apofiolick  fede  ^Bsf&r  « 

^j^  Romafunt,  nequefaiia^  neque  fcrifta -ki^ » 

.^.itifi  »« tempere  memorati  fanfii  quinti  C^mslE..  m  » 
'rmmam»m0ff 
i  qutht  ^dfmr  H 

ia  itHi  dtfmn  i(t 
\atatm- 
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«  libellus  qui  dicitur  Menna.  Pofi  h^c  ^  infe^^ 
w  cundo  libro  circa  feptimam  aHiontm  mutatum 
»j  quidem  fuijfe  quintum  decimum  quatemionem , 
«  adjeBumque  ejfe  quadrifolium  non  fuperfcrip^ 
i^  tum  ante  decimum  fextum  quatemionem^  in  quo 
»3  feruntur  duo  libri  Viplii  y  qui  dicuntur  faEH 
>r  fuijje  ad  Juftinianum  ^  Theodoram  div/e  me- 
M  mori^e  ,  utrifque  nuUam  literam  habentibus , 
i>  Hos  verd  qui  falfuverunt  pr/efatos  duos  li- 
>5  bros  ^  ^  chartaceum  volumen^  ex  iUorum  vo- 
%9  cabulis  malitiose  adversus  refla  dogmata  hac 
M  interjicientes  y  eb  quhd  neque  in  nunc  prolatis 
?>  antiquis  ^  immutilatis  libris  ejufdem  faniii 
M  quinti  Concilii  ^  neque  in  chartaceo  libro  ,  qui 
>^  in  recenti  inventus  eft  apud  Bibliothecam  ve^ 
%y  nerabilis  Patriarchii ,  rejacent  ipfi  libeUi  ,  feu 
>3  Menrue  ad  Vigilium  ,  five  k  Vigilio  ad  'Jufti^ 
»  nianum  ^  Theodoram  diva  menwria :  fed  hos 
w  faUaciter  invenientes  infertos  ^  utpote  qui  dia^ 
w  bolick  operatione  per  eos  y  qui  hac  falfaverunty 
M  fint  complices  ^  chartaceum  quidem  volumen  3 
>j  quodfalfatum  eft ,  decemimus  caffari  in  locis  in 
53  quibus  adjefiiones  funt  facia,  VerAm  libros 
)9  etiam  eos  -obelis  ohduci  in  locis  ^  in  quibus  de^ 
%j  pravati  funt ,  ^  caffafi  eos.  lUos  autcm  qui 
«  falfaverunt ,  anathemati  fubmitti  ^  ^  nami^ 
)>  natim  cum  eis  anathematiz^ri  libeUum  qui  di-* 
«  citur  Monna  ad  Viy.lium ,  ^  Auos  libeUos 
»j  quafi  k  Vi^ilio  ad  Juftinianum  (^  Theodoram 
u  diva  memori/e. 
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Macrobiuf  Reverendiilimus  Epifcopus  ti^. 
Seleucia^  I/aurioc  ^  dixit :  Su^ero  vefira  glo-  cc 
ri/e^  ^  huk  fanSo  atque  umverfili  Concilio^  m 
quod  pervenit  ad  nte  liber  fmBi  quinti  Qonci-  u 
lii  datus  mini  i  quodam  Philiffo  mai^ifiro  mi-  c« 
litum  imperialis  objequii.  Quem  relegens  inve-  u 
ni  eum  falfatum  effe  in  feptima  oBione.  Et  in-  «. 
terroyms  eund^m  Philippum  ^  quia  alicui  de-  a 
difii  bunc  librum  /  ddxit  mihi  y  quia  Stephano  ci 
difcipulo  M^acarii  eum  dedd.  I^itera  vero  ^  in  u 
quihus  falfitas  lihri  faEia  efi  ^  propria  manus  cc 
Gegrgii  Monachi  *  cata  Macarium  certe  funt.  cc 
Quia  cum  effet  Patriarcha  meus  ipfe  Maca-  <& 
rius ,  inyrediebar  in  domum  ejus  ,  ^  aj^icie-  cc 
bam  eundem  Georgium  Monachum  fapiHs  fcri-  cc 
bentem^  ^  fcio  accurate  quia  propri^e  ejus  cc 
manus  funt.  Peto  itaque  tam  vefiram  gUriam^  cc 
quamque  faniium  Concilium  ^  ut  ad  medium  cc 
veniat  fuprafcriptus  Goorgius  Monachus  >  ^  <« 
de  hoc  interrogetur  cc 

Giorifiilimi  Judices  6c  fkndum  Conci-  cc 
lium  dixerunt  :  Georgius  Keligiofus  Mona^  cc 
chus  y  cujus  mentio  faUa  efi^  in  medium  veniat.  cc 
£t  ingreiCis  eft»  cc 

GlorioMimi  Judices  &  iandum  Conci-  cc 
lium  dixerunt  :  In  medio  affifienti  Georgio  cc 
Religiofo  Monacho  prafens  liber  ofiendatur^  cc 
ut  cognofcat^  fi  litera  proptia  ejus  manus  fiint^  c% 

catii  fUxttis  ,  amici » fautoiis>  [ 

nij 
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•>  qua  *  pofi  additamentum  in  fexto  folio  fcripta 
i^funt.  Georgius  Religiofus  Monachus  in- 
u  cuens  in  eumdem  librum  dixic  :  Hic  liber^ 
u  qui  nunc  prolatus  efi  k  Macrobio  faniiijjimo 
M  Metropolitam  Seleuciay  mihique  oftenfus  efiy 
M  Philippi  ma^ifiri  militum  imperialts  obfequii 
w  crat.  Ipfe  autem  Philippus  vicinus  erat  de  ^ 
t^parte  Stephani  qui  cecidit  ^  cata  Macarium 
i>  Hareticum.  Quando  ergofaEia  efi  quafiio  in- 
n  ter  Theodorum ,  qui  fuerat  Patriarcha  i  Deo 
\y  confervanda  hujus  regia  urbis ,  ^  prafatum 
\%  J^acarium  de  fide  ^  tulerunt  paria  libeUorum 
u  qui  dicuntur  Viplii  ^  de  Patriarchio  ^  ficut  di- 
u  Kerunt  Macarius  ^  Stephanus ,  ^  fcripfimus 
13  in  quatemiones ,  ^  oblati  funt  ab  eis  piifiimo 
\y  nofiro  Principi.  Prafumptione  autem  aecepta 
M  qui  erant  circa  Stephamm  ^  Macarium  ^  ut- 
»  pote  qui  obtulerant  Principi  eofdem  quaternio- 
u  nes  y  unicuique  ad  eos  venienti  monfirabant. 
M  Idem  verd  Philippus  habuit  hunc  librum  ^  & 
I»  adduxh  eum  ad  Stephanum  Mareticmn ,  ut 
M  eum  confideraret  dicens  3  quia  veniens  de  Qcci- 
tj  dente  adduxi  librum  quinti  Concilii  j  (^  vide 
)>  fi  bene  habet  :  nam  hic  codex  mm  habuit  li^ 
w  beUos  3  qui  dicuntur  J^igilii.  £t  dixit  ei  Ste- 
11  phanus  Mar^icus  :  ut  fcias  y  quia  minus  ha- 
♦>  bet.  Idem  ergo  Philippus  roymit  eum ,  dicerts : 
\>  Si  quidfcis^  quia  deefi^  imple.  Et  ipfe  Stepha^ 

*  Alit*  Ifi  addicQ  ipfi  bifplio.  t    *  Alit.  com  Mtc  Hxretico. 
^  Alit.  patht.  1 
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nus  dixit  mihiy  ut  fcriberem  eofdem  libeUos.  " 
Etfcripji  de  memoratis  exemplaribus*y  (^  didi  " 
eidem  Stephano,  Et  in  veritate  hac  propria  " 
manus  mea  funt^  ^  co^fco  ea.  Non  folum  ** 
autem  in  hoc  libro  addiderunt  iftos  3  qui  dicun-  ^^ 
tur  libelli  Vi^ilii  y  fed  quanticumque  libri  ^* 
quinti  Concilii  ad  eos  pervenerunty  non  haben'  ^* 
tes  libeUos  y  qui  dicuntur  Vigilii  y  addiderunt  « 
idem  Macafius  ^  Stephanus,  Incidit  autem  ^< 
eis  ^  alius  Zatinus  codex  quinti  Concilii  ^  " 
quem  dixerunt  fex  folidis  fe  comparaffe  ab  uxo-  " 
rCy  qu^  fuit  quondam  Innocentii  Patricii,  De  " 
capitulo  autem  ejufdem  libri  Latini  certi,0imi  " 
fcit  Conftantinus  HeverendiJHmus  Presbyter  " 
hujus  fancia  Tnaffue  Dei  Ecclefia  y  ^Zatinus  " 
Grammaticus.  «• 

Gloriaiiffimi  Judices  &  fanda  Synodus  <« 
dixeranc:  Edicat  pr^fens  Conftantinus  Deo  <« 
amabilis  Presbyter  ^  Grammaticus  Zatinus  y  «•' 
fi  verum  dicat  Georpus  Religiofi$s  Monachus  «* 
de  iUo  libro  Zatiwo  j  cujus  mentionem  fecit,         ^ 

Conftantinus  Dea  amabilis  Prefbyter  &  •• 
Grammaticus  Latinus  dixit:  Scioy  Dominiy  <« 
temporibus  Pauli  quondam  Patriarcha  veniffe  «« 
F ortufiium  y  qui  fuit  Epifcopus  Carthaginenfis  y  " 
d^  citm  Miffas  aiiuirus  effet  in  fanBa  mugna  «* 
Dei  Ecclefia  y  quafitum  eft  ^  quemodo  federe  •« 
debuiffety  u^mne  ante  MetropUitanos  qui  hic  ^^ 
morabantury  an  poft  eos,  Et  requirente  eodem.  ^*^ 
Paulo  quendam  Patriarcha  in  Bibliotheca  •• 


^ 
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w  Patriarchii  Librum  quinti  Concilii ,  ut  cogno/^ 
»  ceret  quomodo  federe  debuiffet ,  contigit  ut  in- 
M  veniretur  ^  Latirms  liber  ejufdem  Concilii. 
M  Et  exinde  infiruiius  idem  Paulus  fecit  eum  or-- 
»  dinabiliterfedere.  Protulitvero  eumdem  librum 
"  Zatinum  de  Bibliotheca  ^  ^  dixit  mihi :  Af 
^*  pice  iUumy  fi  fetundum  chartaceum  authenti- 
»  cum  volumen  feptim^e  afiionis  fanBi  Concilii 
»  completum  efi.  Et  inveni  eumdem  Latinum  li- 
»  brum  in  feptima  aiiione  minus  habentem  ad  il- 
»>  lud  volumen  chartaceum.  £t  dixit  mihi  idem 
»  Paulus  Patriarcha:  Quia  affume  tecum  Sergium 
»  JDiaconum^  qui  dicitur  Antififidias  3  quia  bonus . 
y^-firiptor  efi  y  (jr  ofiende  ei  quomodo  debeat  li-- 
»>  teras  Latirtas  fcribere  >  ^  adde  qua  minis 
M  fiint.  Sunt  autem  y  qua  adMdimus  in  eodem 
»>  Latino  libro  in  feftima  oEiione  y  libeUi  y  qui 
>i  dicunturKiplii  Pap/e  Ron^ani  y  qufis  ^  triter" 
n  pretatus  fum  Latine  ex  ipfo  voiuminey  &yUt 
M  diEium  efi  yfifipfit  ipfe  SergiurDiaconus.  Qua 
»•  vero  firiptafunt ak^odemSerpo Diaieno y  qui 
13  dicitur  Antipifidias  y  interpopit  in  eodem  La- 
»  tino  iibro  Thepdarus  iibrarius  y  qui  habuitfia" 
>f  tionem  ad  *  fdiHum  Joamiem  Phocam.  Hac, 
M  JOomini  y  in  veritate  fcio  faEia  fuijfe. 
w      Gteriofiffimi  Judices  &  fandura  Conci- - 
»5^  lium  dii^erant:  Prafens  Serpus  Deo  amabi- 
yylis  Diaconus  numdiens  y   qua  a  ^onfiantino 
jy  Deo  amahili  Presbytero  (^  Latina  Gramma- 

.  "     « Alit.  S.  Jo^  Tkoean. 
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tico  difia  funt^  qu/e  fcit  y  cum  ovmi  veritatepro-  «< 
fequatur,  « 

Sergius  Deo  amabilis  Diaconus  fanft^  « 
magnae  Dei  Ecclefkc  dixit :  Ante  hos  mmltos  cc 
amos  co9ivocav$t  me  Paulus  quondam  Pa-  cc 
triarcha  Confiantinopolitams  j  ^  dixit  mihi  .•  cc 
T^ide  quM  interpretatur  Domnus  Qonftantinus  c* 
Grammaticus  Zatinus  ex  volumine  quinti  Con--  « 
eilii  j  ^  fcribe  in  Latinis  Utetis,  Bt  hac  au-:  ct 
diens  ah  eo  ^  ftcut  fervus  ^  JubjeHus  obedivi  y  cc 
^  dedi  ea  Domno  Conftantino  Grammatico  ^  « 
Presbytero.  ,      ^  " 

San^um  Concilium  exclamavit :  j4na-  cc 

thema  libro  qui  dicitur  Menma  ^d  f^iplium :  cc 
(^  qui  eum  ftnxerunt  five  fcripferunt :  AHa-  cc 
themd  UheUis  y  qui  iieuntur  faUi  fuiffe  k  Vi-  « 
pUo  ad  JufiiniJtnum  ^  Theodordm  div^  me^  cc 
morisey  qui  ^  funt  falfi  demonfirati :  uinathe-  « 
ma  firnul  amrUbus  qup  falfavenmt  afia  fan&i  cc 

^  univeffaUs  i[uinti  ConciUi  .• cc 

Legati  ergo  Agftthonis  Vwx  in  (tyiio 
Concilio  Oecumenico  contenderunt  falfa- 
ta  fuifle  tam  duos  memhran^os  Ubros  fahHi 
quinti  ConciUi  3  cf^m  &  volupien  charta- 
cetKn  (eptimamejurdem  Conciiii  ad:ionem 
coiitinens  ^  quae:  produAa  e  JSibU^theca  ve- 
nefabiiis  Patriarchii  Conftantinopolitani  ^ 
Georgius  Diaconus  &  Chartophylax  J>or^ 
rexerat  Patribos  Concilii,  Neque  id  Lei 
gati  contenderunt  tantum ,  (ed  etiam  tVi* 
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cerunt.  Nam  accufatibnem  hanc  cum  exa- 
minaflet  ipfa  Synodus ,  &  tria  hxc  volumi- 
na  contuliflet  cum  aliis  antiquis  &  charta- 
ceis  \A>m  ejufdem  Goncilii,  faifata  fuifle 
comnerit  ^iiique  fubdol^  infertos  fiufle  tres 
ieu  mppofititios  ^  feu  falfatos  libellos  Men- 
na:  ,ad  Vigilium ,  &  ipfius  Vigilii  ad  JufVi- 
nianum  Imperatorem  &  Theodoram  Au- 
guflam^  atque  idckco  adjedos  in  primo 
Concilii  Ubro  tres  quaterniones ,  in  lecun- 
do  autem  mutatum  fuifle  decimum  qoin- 
tum  quaternionem  &:  adje&um  quadrifo- 
lium.  Obfervat  pra:terea  eadem  lacra  Sy* 
nodus  hanc  Adorum  Conciiii  depravatio* 
nem  operatione  diabolick  adiversks  reiia  dog- 
mata  fadam  efle  ^  quare  decrevit  volumen 
quidem  chartaceumcaflariin  locis,  in  qui- 
bus  adjediones  funt  fadac  ^  duos  ver6  mem- 
branaceos  libros  obelis  obduci  ^  in  locis  in 

3uibus  depravati  funt ,  &  pahter  caBkti  ^ 
los  autem  qui  falfaverunt  anathematifub' 
mifit. 

Infiiper  in  eadem  iacra  Synodo  Gonfef^ 
fiis  eft  Georgius  Monachus  in  alio  rurftim 
exemplari  d  fe  inlertas  fuifle  juflu  Macarii 
ScStephani  Hacreticonim.eafdem  duasVi- 
giUi  Epiflolas ,  fimulque  aiErmavit  ab  iif- 
dem  Hxreticis  id  ipfum  fadum  effe  in  om- 
nibus  quinti  Concilii  exemplaribus ,  qax 
in  eorum  manus  pervenerunt.   Deotque 


Ecclefiajiic.  CoJUcum  CorfUpt^ribus.  3  ^j 
Cohflantinus  Prefbytcr  ac  Grammaticus 
Latinus ,  Sergiufque  Diaconus  pariter  con- 
fefli  func  y  fe  juflu  Pauli  quondam  Patriar- 
chse  Conftantinopolitani  eafHem  five  fup- 
pofititias  five  fallatas  Vigilii  Epiflolas  in- 
feruifle  in  .«xemplari  Latino ,  quod  fecum 
attulerat  Conftantinopolim  Fortunius  Epifl 
copus  Carthaginenfis.  Quare  Synodus  item 
anathema  dixit  ommbus  qui  falptverant  aBa 
fanBi  ^  univerfalis  quinti  Concilii. 


Caput     XVHL 

Falfatas  fuiffe  a  Photio  Confiantinopolitano 
Epifiolas  fummofum  Pontificum  Nicolai 

C^  Joannis. 

F|Hotium  Epifcopum  Conflantinopoli- 
tanum  hominem  fuifle  mapia  quidem 
eruditianis  y  fed  majoris  nequitia  BeUarmi- 
nus  "^  aic :  &  vere.  Qpis  enim  fraudes  igno. 
rat  &  doios ,  quibus  ufus  eft  vir  ambitiofus, 
ut  fandum  Ignatium  de  fede  Patriarchali 
detraderet ,  &  detrufum  perderet  ?  Iflud 
autem  hoc  in  loco  imprimis  obfervandum 
eft ,  eum  impudentii  fineulari  aufiim  efle 
ipfas  Komanorum  Pontincum  litteras  co- 
ram  Imperatore ,  coram  Sy nodo  truncare , 

«  iib.  de  Script.  Eccl.  ia  PKotio. 
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&  variis  modis  adulterare.  Sed  juvat  e^  de 

re  conquerenten^  Nicolaum  primum  audi- 

>3  re . .  • .  ci  Quia  fuperiil^s ,  ^  inquit ,  de  faliata: 

)>  Epiftolas  per  jam,  didos  tunc  Rodoaldum 

n  &  Zachariam  Epifcopos  ad  te   direda: 

»>  fcriptura  memoriam   tecimus  :  reftat  ut 

»  partim  loca  in  quibus  falfata  eft ,  quantiJim 

»  infpedis  exetnplaribus  Gnecis ,  qux  nobis 

w  per  Leonem  a  fecretis  midfti ,  noile  tribui- 

»  tur  ,  aperiamus.  m  Deinde  poftquam  con- 

queftus  eft  non  fuifTe  in  ea  legenda  Epiftola 

fervatum  ordinem  legitimum ,  &  a  SS.  Pa- 

tribus  obfervari  folitum ,  addijt ,  in  iis  qua 

ihidem  (coram  Synodo)  ex  ea  leBa  fmty 

mnmUa  addita  y  multa  mutata  ^  plura  fub- 

traHa  referiri.  Tum  vero  non  pauca  pro- 

,  fert  loca  ,  qux  fuerant  adulterata  ,  fup- 

,    prefla ,  vel  addita.  Denique  his  enumeracis 

iic  concludlc  idem  Pohtifex, 
>>  Si  quidem  per  Veftratiim  aliquem  tan- 
>«  tum  nefas  pacracum  eft,  quoniam  apud 
^>  Grxcos ,  ficuii  nonnuUa  diverfi  tempons 
»  icripc4  ceftaiicur,  famiiiaris  eft  ifta  teme- 
*>^  ritas  ^  miriUaiUr  &;  modis  omnibus  obftu- 
>>  pefcimus,^  ii  rcgius  excellenti^  nue  honor, 
'>  qui  judiciutn  <uiigit ,  ad  tantum  potuerit 
»  <ledecus  incurvari ,  ciim  ad  hoc  magis  di- 
>>  viuitus  ordinatus  fit ,  ut  depravata  corri- 

*  Epift.  9.   qux  cfl  ad  Mi-  I  cil  Labb.pag.330.  &(eq. 
chael.  Imper.  tom.  S.  Con«  | 


Ecclejiafiic.  Codicum  C^rruptmhus ,  3^7 
gat ,  &  falfata  priftinse  veritatis  honeftati  €< 
reftituat.  Aut  enim  jufta  fuerunt  qu^  ini-  ct 
fimus,  ficque  confequenter  oportuit  ea  cc 
fervari :  aut  fl  jufta  putata  non  funt ,  in  quo  cc 
jufta  non  fiierint ,  per  aliud  faltem  fcrip.  cc 
tum  exponi ,  vel  nobis  referri ,  &  fumhia  cc 
ratione  debuerant  patenter  oftendi.  In  cc 
nullo  tamen  horum  oportuit  ea  vel  Eccle-  cc 
fiam ,  qu^  apud  vos  eft ,  cognitione  pri-  cc 
vare  ,  vel  aiiqua  faifitatis  depravatione  cc 
fraudari.  Porro  fi  tua:  Manfuetudinis  poft-  « 
pofita  notitia  hoc  immane  ^criltgium  ge-  cc 
ftum  eft  5  nihilominus  immensS.  admiratio-  cc 
ne  ducimur,  &  quia  tantum  Imperium  il-  cc 
ludi  potuit,  &  tancam  fraudem  perferre  <c 
jure  dolemus,  Denique  (acriltgium  non  « 
immerito  commi/ifle  dicendu^  eft  ,  qni  cc 
fcripfca  pfetatis  Fidelium ,  atque  pii  Princi-  fc 
pis  notioni  vel  fiibducit,  vel  a  fiii  veritatt  cc 
fubmovens,  velamento  pra^ftigiorum  fiio-  cc 
rum  obnubilat.  V^rumtamen  nos,  quo-  <c 
modocumc^ue  falfitati  vel  depravationi  cc 
eadem  fit  Epiftola  fubrtiifla  ^  grates  inttu-  c< 
meras  agimus  Deo ,  cujus  inlpifatione  &  cc 
'fidelia  ejus  exemplaria  penes  fios  fetinui-  » 
mus ,  &  cujus  permiflii ,  qui  hacc  vei  au-  cc 
thenticam  ipfam  firripfi^re  ,  fiipereflie  noll  c« 
cuntur.  cc 

Hadlenus  Nrcblaus,  qui  quidem  Pbo- 
tium  hujus  fceleris  Architedum  fuifle  non 
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pronunciat.  Veriim  cum  ea  maxime  loca 
refeda  iint  &  aduiterata ,  qwe  Ignatium 
adjuvabant ,  Photii  autem  ambitioni  ad- 
Teriabantur ,  quis  non  ftatim  intelligat  fa- 
crilegium  iftud  non  pofle  in  alios  derivari , 
quam  in  Photium  atque  ejus  Sacellites  & 
Miniftros :  praciertim  cum  certum  fit  Pho- 
tii  ingenium  ejufmodi  fraudum  fuifle  fera- 
ciflimum  ?  Jam  vero  ciim  Nicolaus  Ponti- 
fex  litteras  fuas  perfidb  ac  impudenter  faU 
/atas  fuifle  demonftrat  ^  cumque  addit  te- 
meritatem  iftam  apud  Graccos  fuifle  fami- 
liarem ,  atque  ifHus  perfidix  veftigia  etiam 
tum  in  nonnullis  diverfi  temporis  fcriptis 
fuperfuifle:  Haft:,  inquam^  cum  pius  Pon- 
tirex  docet^  quis  illum  idcirco  Pyrrboni 
favere  voluifle  dicat ,  &  cxteras  Pontifi. 
cum  Epiftolas ,  ac  veteres  fandorum  Pa- 
trum  codices  in  fufpicionem  falfl  adducere 
voluifle  ? 

Tres  etiamjoannis  odavi  Epiftolas ,  pri- 
mam  ad  Bafilium  &  Alexandrum  Impera- 
tores ,  fecundam  ad  ipfiim  Photium ,  ter- 
tiam  ad  Clerum  Conftantinopolitanum  & 
Patriarchas  Orientalium  Eccfefiarum  da- 
tam,  falfatasefle  aPhotio^  ut  &  Commo- 
nitorium  ,  quod  Joannes  Legatis  fiiis  dede* 
rat )  pluribus  ^  oftendit  Baronius  ^  nequc 
ver6  ullus  ea  de  re  dubitandi  locus  eft. 

Habetur 


Ecclefiafiic,  Codicum  Cdrruptoribus .  3  (39 
H&becur  enim  iflaruin  litcerarum  gemi- 
nu^ii  exemplar ,  unum  in  Regefio  Roma- 
norum  Poncificum ,  alcerum  in  adione  fe- 
cunda  Synodi ,  quam  Phocius  celebravic 
Cohftancinopoli.  Primum  licceras  exhibec 
iinceras  &  genuinas ,  quales  a  Joanne  fcrip- 
IX  func :  alcerum  eas  reprsfencac ,  qu^e  le- 
d«  func  in  Synodo  &  d  Phocio  adulceraca:. 
Has  omnium  oculis  fiibjecic  erudicus  An- 
naUum  Ecclefiafticorum  fcripcor  :  neque 
"  [uam  eft ,  qui  ejus  diligenciam  rcpre- 
ieric  &  in  invidiam  vocaveric. 


Gaput    XIX. 

jib  Ariank  falfatum  fuijfe  Aeti  opufculum 

de  ingenico  Deo  ae  genico. 

USque  adco  in  fraudem  &  perfidiam 
proni  fuerunc  veceres  Hscrecici ,  uc  ne 
i  falfandis  quidem  aliorum  Hacrecicorum 
fcriptis,  quos  fibi  adverfari  fenciebanc,  ab- 
flinuerinc-   Id  expercus  left  Actius  H^ere- 
fiarcha ,  qui  ab  impio  Georgio  Alexandri- 
no  Arianorum  Epifcopo  Diaconus  ordina- 
cus ,  infanam  Arii  dodrinam  hauferac.  Mo^ 
camen  Magiftris  fuis  decerior  fadus,  pro- 
priam  ipfe  fedam  condidic.    Nam  cum 
Ariani,  Filium  Dei  efle  confubftancialem 

Aa 
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Patri,  rejeda  idcirco  voce  ofM^tnofy  jfic  ne* 

gareht ,  ut  tamen  confiterentur  eundem 

eile  ofxMfiirtof ,  hoc  cft  (imilis  fubftantioc : 

Aetius  utroque  hoc  nomine  rejecSto ,  impu- 

denter  contendebat  Filium  Dei  efle  etro- 

fte/or ,  id  eft )  diflimilem  Patri ,  unde  &  ipie 

Anoma^us  didus  eft ,  &  difcipuli  ejus  Ano- 

n  m^i.  ^  ci  Quare  cum  ab  ipfis  Arianis  Eudo- 

)>  xio ,  Menophilo ,  &  aiiis  communione  pri- 

»>  vatus  eflct ,  eofdem  coram  Imperatore 

M  ( Conftantio )  redarguit ,  ailerens  idem  fe 

M  profiteri  ac  fentire  cum  illis  omnibus.  Ve- 

w  rum ,  inquiebat ,  quod  penes  me  verum  eft, 

w  ifti  diffimulant ,  &  quod  ego  prsc  me  fero , 

M  ac  palan>  confiteor,  illi  omnes  non  diffiten. 

w  tur ,  f?d  fraudulenter  obtegunt.  Etenim 

>)  qui  tum  imperabat,  inquit  Epiphanius,  ab 

•>  Ariana  illa  tragoedia  nequaquam  abhorre- 

n  bat.  Sed  in  ea  tuenda  pietatem  ac  religio- 

M  nem  inefle  fibi  perfiiafcrat,  Idem  Fihum 

w  Dei  creaturam  efle  dici  moleftius  ferebat : 

»>  preindeque  Aetium  in   exilium  relegari 


com.  I.  Hxr.  7^.  num. ).  Pa- . 
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juffic  'y »  nempe  in  fubje&am  Tauro  monti 
regionasi» 

Qfci  Aetii  impiecatem  ad  Conftantium 
detulerant  Ariani ,  quo  majorem  ipfi  in- 
vidiam  conflarent ,  opufculum  quoddam 
ejus  de  ingenito  Deo  ac  genito  multis  modis 
adulteraverant.  *  Extat  adhuc  integrum  il- 
lud  opufculum  apud  E^ iphanium  t  conti- 
netque  propofitiones ,  five  potius  capitu- 
la  quadraginta  feptem  ^  metnodo  quadam 
geometrica  feriatim  difpofita.  Qua:  guidem 
quanquam  ade6  impia  iunt ,  ut  tefte  £pi- 
phanio  ^  ,  in  iis  ne  minima  vox  fit  y  qua  cum 
integra  fimflicique  fide . . .  coharere  videatur : 
ta,men.ut  ingenue  fateat ^^  inquit  idem  fan- 
dus  Epifcopus ,  Aetii  hujus ,  five  Anomai 
fi$btilis  illa  ratio  ^  ittos  reFie  ac  merito  fetit , 
qui  lilium  Dei  creaturam  ejfe  defendunt,  £t^ 
enim  quidquid  creatum  efi  ^  Creatori  fuo  dijji^ 
mile  eft :  tametfi  per  gratiam  nomtihil  ajjimi- 
letur . . .  Quare  adversiis  Arianos ,  qui  Dei  Fi* 

*  Ib.  nura.ia  p.  914- &  Teq.  f    Kcc/  di  t^^^  i  dMi^mm.^  J^ 

^  Epiphan.  adv.  licr.  lib.  3.  |  wlmm  «o^  W<  ^  xrWf^^ik 

tom*  !•  Ha^r.  y^»  niim>  10.  1  m^atf-^i^vm;    ^htmii%mi    il 

Parif.  Pct.  Edit.  pag.  513.       1  Wiv    iv    Afr/irii   ^  Aro/K^iv 

rf  (  Anijfiw  «-uum/-  f  A«r«>idk'v  li  A«Vy  ««eii3aAo>«et. 


^trmttif  ,  ^  o»  ThMLfAf,it  «Vf 

*  EpiDban..a(lT.  M«r.  lib.  3. 
tem.  r.  Hxr.  7^-  num.  3«  Pa* 
rif.  Pct.  Edit-  pag.  91  f.  ]  •'  ^'tv  A/^if .... 

A  a  i  j 


j(p  ;p'e4»  «^wwTi»' ^ 


lium  creatum  effe  putant ,  illius  frocedebat  ra^ 

tio.  Atque  hanc  fuifle  caufam  idenrEpipha* 

nius  affirmac  ,  cur  Eudoxius  ,  Meno^ilus 

ca^cerique  ejufdem  fedar  homines  ,Conftan- 

tiura  Imperatorem  adversus  Aetium  con- 

citaverint.  DoJebant  quippe  nefandse  h^e- 

refis  virus  omnino  detegi  ab  eo  homine , 

quem  ipfi  inftitueriyit.  Igitur  five  ut  Aetium 

facilius  perderent  ^  five  ne  hujus  fcriptum 

ip  fis  deinceps  nocerec  ^  iftud  multis  modis 

faliaverunt.  Sed  ipfiim  audiamus  ea  de  re 

conquerentem  Actium.  Sic  crgo  loquitur 

in  Praefatione,  quam  ipfi  operi  recenfito  a  fe 

M  ac  recognico  pnxfixit. «  Quoniam  perfecu- 

>>  tionis  tempore ,  inquit  * ,  quam  contra  nos 

»9  temporarii  quidam  homines  excitarunt, 

»>  nonnulli  ex  iis  quos  diximus,  inter  aha  mul- 

w  ta  Opufculum  quoddam  privatim  a  nobis 

w  elucubratum  de  ingenito  Deo  ac  genito  fiir- 

*>  ripientes,  plerifque  additis,  auc  decradis^in^ 

«  terpolatum  ac  depravatum  ediderant ,  per- 

w  turbata  etiam  ordinis  fefie :  atque  illud  po^ 

«  ftca  literaruni  quidam.ad  nos  ftudiofiis  at- 

>3  tulit }  necefle  habui ,  utptrte  illius  audor , 


■  Aetms  apud  Epiphan.  adv. 

Hxr.  lib.  3^  tom  i.  Hsr.  y6. 

Parif.  Pct.  £dit.  pag,  914. 
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recenficum  ac  rcpurgatimi  opus  iftud  ad  vos  c< 
mirtere ,  &c.  •  ic 

Aetius  fibi  ,incer  alia  multa ,  Opafculum 
illud  fiirreptum  efle ,  antequam  ederetur  , 
&  variis  modis  corruptum  efle ,  atque  ita 
editum  afleverat.  Quofham  autem  hujus 
perfidiac  accufat  ?  Nempe  Xfow-wc  five  tem^ 
porarios  homines ,  a  quibus  periecutionem 
paflus  eft.  Paflus  eft  autem  perfecutionem 
ab  Eudoxio ,  Menopjbilo ,  aliifque  Arianis  \ 
quibus  favebat  Conftantius  ^  non  a  Catbo- 
licis ,  quos  idem  Imperator  perfequeba- 
tur.  Et  vero  Xf  owiwr  y  five  Temporariorumno^ 
men  potuit  Aetius  dare  illis  Arianis ,  qui 
aula^  &  tempori  ferviebant :  potuiflet  etiam 
&  fibi  ac  fiiis  attribuere ,  cum  ipforum  feda 
nova  eflet  &  niipera.  At  nullo  fenfupotuit 
JCatbolicos  vocare  XfK^/w^  y  five  Tempora- 
rios ,  ciim  eorum  dodrina ,  qux  perpetua  eft 
ac  ftabilis,  tempori  non  fiibjaceat  ^  nec 
ea  setate  ipfi  gratia  valerent  apud  Im- 
peratorem.  Neque  vero  uUa  ratio  perfiia- 
det,Aetium  voluifle  ipfbs  Orthodoxos  no- 
mine  HfmiSf  defignare.  Unde  miror  apud 
Epiphanium  reperiri  *  hanc  nocam  margi- 
naiem ,  cur  Temporarios  vocjet  Catholicos  Ae-  . 
tius.  Verum  five  Aetius  Temporarios  vocet 
eos  fblum  Arianos  ^  qui  Filiunj^Dei  o^a'- 

cfdf^     if&JsAifSILi    ONJIfi^^V  I     *   ^^^^*  P&g*  9S^- 
V/U9   i$  9llOf<t/^it 1 
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em  di(tebant ,  (ive  nomen  iftud  etiam  ad 
Catholicos  transferat,  qui  Filium  Dei  o/tcorf- 
a\Qi  efle  merit6  contendebant ,  utrofque 
enim  Anomxi  impugnant  •)  utut  efl  ^  faltem 
conftat  A^tium  faliati  Opufculi  crimen  iis 
tantum  imponere,  qui  tempore  perfecutio- 
nis,  quam  adversuseumEudoxius^Meno. 
phiius  aliique  Ariani  excitaverant ,  iflud  ip. 
lum  Opufculum  inter  alia  multa  furripue* 
rant.  Surripuerant  autem  non  Catholici , 
(Qd  Ariani ,  quorum  oper^  perfecutioneni 
paflus  efl  Aetius  &  in  exilium  ejedus. 


C  A  p  u  T     XX, 

^poUinarii  lihros  ah  ejus  difcipulis  polemio , 
Timothea  aliifque  fuijfe  adulteratos^ 

QUod  fpeftat  ad  ApoUinarii  opera^ 
Leontius  Byzantinus  in  eo  libro  quem 
lcriplit  *  adversi!ls  ApoIlinariflar\im  frau-r 
des  ,  inter  varias  iprorum  artes ,  has  fuifle 
ait.  I.  Qu6d  nonnulia  Aporlhnarii  fcripta 
fpeciofblandorum  Patrum  nomine  vendi- 
M  tarent.  «*  Cum  vellcnt ,  inquit ,  ^  fuam  Hap- 
Mi  refim  confirmare ,  quafdam  orationes  Apol- 

>  Tom.  9.  m^%fiSR  Bibiio-  1  partis  priroae  pa{,  105. 
thccx  Patram.  paj^.  7^^  An-  I    ^  In  Pracfat. 
(i^u«  lc£lioa.  Car.if,  tom<  4*  | 


lEcdeJiafik.  Codicmn  Comftoribm.     3  75 
linarii)  Gregorio  Thaumaturgo ,  tut  Atha-  « 
nafio  ,  aut  Julio  ( Romano  Pontifici )  in-  « 
fcripferunt ,  ut  fimpliciores  fallerent ,  quo^  « 
quidem  perfecerunt.  Audoritate  enim  hu-  « 
jufmodi  perfbnarum  fide  digna  multos  EcJ-  ct 
clefia^  Catholicas  capere  potuerunt*  £t  apud  ti 
multos  ex  rede  credentibus  reperire  pote-  <t 
ris  librum  Apbllinarii ,  cui  titulus  i  9^  yX-  <t 
poc  ^^^  9  fid>es  fecunMm  partem  infcriptum  cc 
Gregorio  3  &  quafHam  ejus  Epiftolas  in-  ct 
fcriptas  Julio  j  &  alias  ejvis  de  Incarnatione  c< 
Orationes ,  vel  expofitiones  Athanafio  in-  cc 
fcriptas,  Cujufmocli  eft  ^  quac  infcripta  eft ,  cc 
Exfofitio  confentiens  cum  expofitione  trecento-  cc 
rum  decem  S^  oHo  :  neque  foium  has ,  fed  cc 
alias  hujufmodi  >3.  Atque  hoc  ut  Lepntius  fa-  cc 
ciat  manifeftum  ,  demonftrat ,  quas  in  his 
operibusfals6  afcriptis  Athanafio  continen- 
tur  dogmata  ,  confentire  quidem  cum  iis 
qua:  Apollinarius  in  aliis  fiiis  operibus  fcrip- 
fit ,  repugnare  ^vero  iliis  quac  verc  fcripfit 
Athanafius. 

Aitera  fraus  Apollinariftarum ,  quse  ad 
rem  noftram  propiiJLs  accedit^  iila  eft^  quod 
quidam  eorum  ApolHnarii  ipfius  fcripta- 
.adulteraverint :  atque  hoc  ipfbrum  teftimo-  ^ 
nio  comprobatur.  Nam  ciim  Apollinarifta^ 
rum  feda  in  duas  fadiopes  fcifla  eflet  3  Po- 
lemio  quidem  ^  Timotheo  ,  aliifque  non* 
nulUs  impie  contendencibu^  carnem  Chrifii 
^  Aa  uij 
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Patres  ceftimonio  fiio  comprobarunt.  Hac 
vero  formidine  nunquam  ,  ut  puco ,  per- 
culfu^  fuiilet  vir  doi^us  ,  nili  ego  eorum 
redarguiilem  perfidiam ,  qui  fecundum  ian- 
8Ci  Hilarii  librum  de  Trinitate ,  atque  edi- 
cum  inter  fandi  Auguflini  opera  librura 
-  eontra  quinque  hoflium  genera  ,  odavo  &  no>- 
no  Heculo  adulteraverunc.  Juftam  enim 
hanc  reprehcnfionem  Cuftantius  negac: 
ego  juftiHimam  fui0e  contendo  ,  &  ^in- 
ceps,Deo  adjuvance,fumdemoi^raturus. 


t  ^  • 

Ecclejiafiic.CodicumCortuptoribus.    3J1 
PARS    SECUNDA. 

Sancii  Milarii  Codices  ^  qui  olim  in  Aquif- 

yranenji  Palatio  fervabantur  ^  k  lelice 

Orgelitano  Efifcofo  fuijfe  adulterdtos. 

PErcinebat  ha;c  difcepcatio  ad  librum 
prxcedentem  ,  in  quo  egimus  de  Hsc- 
reticis  qui  veterum  Patrum  libros  olim 
adulteraverunt.  Illam  tamen  in  hunc  Ji- 
brum  rejecimus ,  quia  paulo  fiifiiis  pertra- 
ftanda  eft ,  ut  d^x  pro  Felice  Cuftantius 
protulic  argumenta  ,  fingula  accurat^  difl 
cuciamus.  Regebat  Felix  Orgelitanam  in 
Catalania  Ecclefiam ,  circa  finem  o^avi  fe- 
culi.  Is  ab  Elipando  Toletano  Archiepif. 
Copo  interrogatus  ,  quid  dc  humanitate 
Chrifti  fcntiret ,  refpondit ,  Chriftum ,  in 
quantum  homo  eft,  efleFilium  Dei  adop^' 
tivum :  erroremque  hunc  ita  propofiiit ,  ut 
ipfiim  Ehpandum  in  fiiam  quoque  pertra- 
heret  icntentiam. 

Adversus  utrumque  multi  infiirrexerunt, 
tum  in  Hiipania ,  tum  in  Gallia  &  Italia 
Catholica:  veritatis  defenfi)res ,  intcr  qiios 
emincbat  celeberrimus  cUnc  temporis  Dia- 
conus  &  Abba^  Magifter  Albinus  Flaccus 


j8t  2)e  Vetetihus  Uateticls 

Alcuinus.  Oui  cum  ad  Feliccm  fcripfiflec 
Epiflolam  charitatis  calamo  ^  "^  uc  ipie  ait , 
nm  cmtentionis  fiimulo  j  fraterna  falutis  defi- 
derio ,  rum  mordacis  refrehmfianis  fiilo  y  cupiens 
eum  corrigere  in  Chrifii  dileHione :  Felix  mox 
libeUum ,  non  Epifiolari  brevitate  fucciniium  ^ 
fed  fermonum  ferie  prolixum  ipfi  dirigere  fiu- 
duit :  in  quo  dividebat  Chrifium  induos  filios  ^ 
unum  vocans  proprium  yalterum  adoptivum.  At- 
Que  ad  confirmandam  hanc  opinationem 
mani  nonnulla  proferebat  ian&orum  Do- 
dorum  teftimonia ,  qui  confiieta  Hscreti- 
cis  verfutia  immutare  ac  pervertere  non 
erubuit. 

Fraudem  ejus  multiplicem  detexit  AJ* 
cuinus  5  atque  inter  alia  illi  exprobravit , 
quod  ubi  beatus  Hilarius  ait ,  adoratur^  ip- 
ie  Felix  omnino  perverfiffimfe  dixerit  adop^ 
tatur,  Quam  perndiam  ut  obtegeret  perju^ 
rus  H^refiarcha ,  Aquifgrani ,  qu6  venerac 
difputaturus  cum  Alcuino ,  corrupit  ipfbs 
fandi  Hilarii  Codices  j  atque  in  his  ver- 
bum  adoptatur  y  quemadmodum  in  Hbello 
citaverat ,  fubflituit  in  locum  verbi  adera- 
tur, 

Cuflantius  ^FeUcis  causi  fufcepta ,  le(ftio- 
nem  ejus  tanquam  genuinam  derendit.  £go 
quxftionem  hanc ,  non  ita  facilem  &  ex- 
peditam ,  ya  tres  dividam  partes  ^  ne  quod 

«  Lib.  I.  GOQtra  Fclicem.Edit  Patif.  pa{.  ^ti* 
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omnino  cejrtum  mihi  viderur  &  explora- 
tum ,  malc  cum  eo  confundatur,  quod  po- 
teft  efle  contro vcrfum.  Quacf ere  enim  poil 
iumus  I.  An  quemadmodum  Hincmarus 
cradit ,  AquifgraneDfes  fandi  Hilarii  Co- 
dices  re  ipsa  a  Felice  Orgelitano  fuehnt 
adulterati.  2.  An  verbum  adoptatur  ^  quod 
Felix  in  Aquifgranenfes  Codices  perfid^  in* 
duxit ,  in  aliquot  minimc  aduiteratis  Hi> 
larii  exemplaribus  le6l:um  fuerit  ante  Feli- 
cis  tempora.  }.  Si  fortfe  vsariavenint  Codi- 
ces ,  aliique  adoptatur  y  aiii  adoratur  habue- 
runt ,  utra  le<5)io  judicari  debeat  genuina. 
Quippe  fieri  potuic  ,  ut  Felix  mala  fide 
Aquiigranenfes  Codices  raferit ,  &  tamen 
ejus  ledio  fincera  fit ,  atque  excerpta  ex 
accuratioribus  ac  vetuftioribus  aliarum  re- 
gionum  exemplaribus.  Igitur  ad  primam 
qua^ftionem  quod  fpedat  ^  contendo ,  nec 
iilius  fadi ,  quod  narrat  Fiincmarus  ^  veri- 
tatem  ulla  idonea  ratione  in  dubium  voca^ 
ri ,  nec  Felicem  ab  adulteratorum  librorum 
crimine  liberari  pofle.  Utramque  alteram 
quarftionem  fateor  efie  paulo  obfcuriorem : 
cameti  re  diligenter  excufs^ ,  vifum  efl  ^u 
milius  vero  ,  Felicis  quidem  fpuriam  ,  Al- 
cuini  autem  &  Hincmari  le(9:ionem  efle 
genuinam.  Qua:  omnia  phufquam  fufi^is 
aiiputo ,  fandi  Hilarii  locum  ^  de  quo  .con«* 
trovertitur,  integrum  hicproponere  juvat. 
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C  A  p  u  T     I. 

Proponitur  fanBi  Hilarii  locus ,  de  quo 

controvertitur. 

SAndus  Hilarius ,  poftquam  in  iecundo 
libro  deTrinitate  plurious  egitadversus 
Sabellium  acque  Arium ,  &  oitendic  Ver- 
bum  divinum  atque  unigenitum  Dei  Fu 
lium  fic  efle  diftindum  a  Patre ,  ut  tamen 
▼erc  Deus  fit ,  qux  fibi  opponi  pofle  judi- 
cabat ,  ante  occupar  ipfe  &  prsevertit  his 
verbis  :  Sed  ne  forte  detineant  *  fcrufulofas 
mentium  cofftationes  cume  .3  vagitus ,  fartus 
atque  conceptio ,  reddenda  efi  Jingulis  Dei  dig^ 
nitas :  drinde  toto  hoc  capite  vigefimo  fex- 
to  oflendit ,  quara  manifefle  Dei  dignitas 
appareat ,  vel  in  ipfb  Chrifti  Domini  pu^ 
riiumo  conceptu. 

Tum  vero  capite  proximfe  fequenti  flc 
loquitur  :  Videamus  ^  fartum ,  vagitum  ^ 
cunas  ddffutas  qu/e  fequatur.  Atque  ubi  fin^ 
gula  breviter  defcripfit ,  quac  nafcente  Chri- 
fto  mirabilia  contigerunt ,  ita  demum  con* 
cludit :  ^  Sic  fer  Magos  cunarum  fordes  ado^ 
rantur^fic  vagitus  fer  Angelorum  divina  gau- 

'  Cap.  i€.  novac  Edit.  pag.  I    ^  Cap.  17.  N.  Edit.  p.  toi. 
too.  *    « Ibid.  pag.  Soi. 

dia 
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dia  honoratur  y  fic  fartui  frodamans.fer  fro^ 

fhetam  Spiritus ,  (^  Am^elus  nuncians ,  (jr  no^ 

v/e  luck  fieUa ,  farrmlatur .  Sic  initia  nafiendi 

Sfiritus  fanBus  fuferveniens^d^  inumbrans  vir- 

tus  AltiJJimi  moliuntur.  Aliud  intelligitur  , 

aliud  vidctury  aliud  oculis ,  aj/ud  animo  conj^i^ 

.  citur.  jparit  f^irgo  i  fartus  k  Deo  efi :  infans 

vagit  i  laudantes  Angeli  audiuntur.  Pamifor- 

dent:  Deus  adoratur.  Ita  fotefiatis  dignitas 

non  amittitur  ^  diim  camis  humilitas  A  D  o  - 

RATUR  v€l  ADOPTATUR.   Utra' eniiTi 

vox  lcgenda  fit ,  controyertitur  :  qum-  in 

aliis  libris  t^m  manufcriptis ,  quam  editis 

nunc  teniporis  legamus  adoratur^  in  aliis 

adoftatur.   Si   primum  legimus,  erit   hic 

fenfus,  ita  in  Chrifio  ndfcente  ^  dum  camis 

humilitas  addratur ,  fotefiatis  diffutas  rema^ 

net  Si  lccundum  ,  ifte  erit  ^  fcmus ,  ita  fo-^ 

tefiatis  dignit^  ab  unigenito  Dei  Filio  non 

amittitur^  diim  ab  iffo  camis  humilitas  ajfu- 

mitur.  Uterque  fenfiis  orthodoxus  eft :  fl  pri^ 

mum  fequimur ,  ifte  locus  confecutiq  eric 

corum  foliim ,  qua:  in  illo  ipfo  capite ,  ubi 

Iegitur,dida  fiint:  flffecuriaum,  confeda- 

rium  refercEidum  erit ,  noh  tam  ad  caput 

vigefimum  feptimum,  in  quo  habetur,quam 

ad  caput  vigefimiim  fextum ,  ubi  agitur  de 

admiranda  Chrifti  conceptione^in  quapri- 

mum  unig;enitus  Dei  Filius  carnis  humili- 

tatem  aflumpfit.  Priufquam  autem  difqui- 

Bb      ^ 
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rimijsf  utra  ledio  pracferenda  fit ,  utra  ge- 
nitiM  fit  dicerida ,  definiendum  eft  ,  an  id 
credibfle  fit ,  quod  legimus  apud  Hincma- 
rum  \  pofteriorem  hanc  ie<aionem  ,  adof- 
tatur  3  in  Cqdicei  Aquif^ranenfes  fuifle  i 
Fclice  OrgeKtiino  perfid:^  invedam. 


«wf^^^^i^ 


•  * 

jg^W  ^4  ^  r^  Hincmams  trafHd^rit. 


•\ 


Otferte  ac  coiicepris  vcrbis,neque  (emel 
auc  irt  und  eodemqqe  libro  affirm^ 
marus  propofitum  modo  fan<9ti  Hila- 
rii  locum  ofim  corruptum  fuifle  a  Felice 
Orgelitano  Epifcopo.  Nam  &  iftud  docui^ 
in  Projfatione  Tiiaaatijs  de  Pf^deftinatione. 
ci  Sicut  ipfbrum  ,  iriquit , »  qui  interfuerunt 
Concilio ,  relatione  didicimus^  quando  di- 
vx  menfioria:  Dorppus  Carolus  Felicf  m  in- 
feUcem  Orgelitanx;  r  civitatij  Epifcopum  ^ 
Synodajli  decretb  HacretiCum  comproba- 
tufn  4fque  damnatumcomperit^etiam  re* 
vi(9:um  invenit  ,  qiiia  corruptb  muneribus 
juniore  Bibliothecario  Aquenfis  Palatii  li- 
briim.beati  Hilarii  riHt  j  &  ubi  lcriptum 
erat\  quia  in  Dei  Filio  camis  humilitof  ado^ 
n////r^,immifit ,  carnk  humilitas  adoptatur.  . 

Quam  Felicis  fraudem  in  Tradatu  di 

■  Tom.  I,  pag.  I* 
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nmtrinaDeitate  antea  paritcr  e^pofuMat  his 
ver bis r ci Felix ,  inquit,*Orgelicana  quon-ci 
dartr  ci vitati^  Ebifcopus  ihfeiiic ,  in  libro  a 
beati  Hilarii  ^  ubi  idem '  Sandus  dixerat ,  cc 
idfHis  humilitxs  adoratUr^  tefnpore  Caroli  cc 
Magni  Impei^atofis ,  quofcuitique  hinc  co-  cc 
dices  arriptre  potuit,  in  omhmus  adtiltel  cc 
nL^it^catnis  humilitat  adoptatkri  ut  quia  per  cc 
veritatert)  nort  poterat  ^  ^e  Mendacio  faam  a 
a^ftipulai^etur  lenteritiart .    r  cc 

-Quam  na^^rationem  Hincmari  quo*  ma- 
gi$  confidero  &  perpendo  atrtntius,  eo  ma- 
1;is  miror  potuille  iilam  a  Petro  Cuftantio 

laberi  fufpedam  ,  atque  etiam  rejici  ran- 
qiiatn  faliam.  Neque  enitt}  quicquamin  ea 
ob/cdrum  eft  aiife  irtcertlim*  Res  gefta  in  ea 
de(ibribitur  hoii  vagfe ,  fed  definitc  ac  di- 
ilitK^fe»  Appellat  Hincniarus  tibrum  ,  imo 
&'vei-ba  (ahdi  Hilarii ,  qusc^  filfata  /uifle 
oDhtendit  j  nec  in  uno  tantunA  codice  fai^ 
fettf,  fed  in  iisommbus,quos  Feiix  ex  Aquifl 

;ranenfi  Bibliotheca  arripere  potuerat.  De- 
Sgnae  prietere*  tempus  &  locum ,  ubi  fraus 
commiila  eft ,  nempc  in  Palatio  Aquifgra- 
nenfi,  regnante  Garolo  Magno.  Sceliris 
audorem  JFelicem  OrgeJiranum  nomihat^ 
cujtts  &  participem  ac  coiSfcium  fuiflfe^aic 
juniorem  Aquenfis  Palatii  Bibliothecarium- 
a  Feiice  muneribus  corruptum  :  teftes  au- 

■  Toin.  I.  pi2-  4^5* 

Bbij 


5  8  8  i>  veteribus  Haretici^ 

tem  illos  ipibs  appellat ,  qui  Concilio  inter* 

fuerant  ^  in  quo  perfidia  ifta  deteda  fiiit. 

Qua  fan^  in  narratione  non  video  quid 
defiderari  poffit  ,.quid  argui.  Singula coJbflCt 
rent  inter  fe ,  flec  quicquam  occurrit  ^  quod; 
Hiftoria:  iilorum  temporum  adverfctin; 
Nam  &  certum  eft  Carolum  Magnurn 
Ac^uifgrani  Palatium  habm^flle  ^  in  quo  ^^ 
pe  cpmmoratu^eft^&  in  illo  Palatio  fui/J^ 
Bibliothecam ,  illucque  evocatum  eflc  Fe-^ 
licem ,  &  coram  Concilio  convidum  ab  Al- 
cuino,  qui  coram  Carolo  &£pifcopi$^,q^ 
aderant ,  fex  continuis  diebus  ^  nerape  *  i  y^r 
cundaufqueadfeptimam  Sabbati  yCOfti  Felied 
diipi(tavit ,  eumque  per  plura  fugientem  la-^ 
tibula ,  fbcordia^  atque  Hxrefis  convidMnx 
tandem  ad  ianam  mentem  reduxit.  Qua:: 
quidem  i^lcuiqi  in  Concilio  Aquiikranenil 
concertatio  &  viftoria  contigit  fuo  fin^m 
pdavi  (^ec^^  anno  fcilicet  799.  H^ec  au^ 
tem  tempora  non  ita  fupt  remota  ab.a^^ate 
Hincmari ,  ut  non  potuerit  facile  piurimos 
videre  ex  iis^qui  Concilio  interfueraot  ^  & 
cum  iis  verfari. 

Tam  vero  Hincmari  iflud  narrantis  au- 
<5bo];itas  ea  eft  fane,  qux  temere  ac  fine  cau- 
ia  contemni  non  debeat  &  reyici»  Certe  iU 
lam  non  defpiciebat  Sirmondus ,  cum  fcrip- 
fit  ^ ,  /»  operiiurs  Hincmari  nuUtim  effe  ^  in  quo 

"  Anonym.  in  vic«  Alcuini*    |    ^  Admpa.  ai  Ledlor. 
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frafians  auHorif  jttdicinm  cum  fiientia  copia 
non  ekceat.  Ilkm  don  defpiciebac  eorum. 
dem  temporum  stqualis  Lupus  Abbas  Fer- 
rarienfis ,  ci!im  ipfum  Hincmarum  (ic  eft  ^ 
allocutus :  Nobilitatem  vefira  generofitatis 
ornat  eruditio  fiilutaris  y  altitudinem  ofiicii  com^ 
mendat  religio  profejjionis ,  in  vobis  nobilitar 
d*  fapientia  convenerunt, 

Neque  vero  credendum  eft  basc  fals6  & 
per  aduladonem  efle  fcripca.  Quifquis  enim 
iiiftoriam  illorum  temporum  legeric ,  is  fen- 
tiec  nuUum  tunc  in  Gallia  fiiifle  Epifcopum^ 
cujus  erudidonis  &  fapientia:  fama  iliu- 
ftrior ,  conftandor  apud  Reges  gracia^major 
inter  Epifcopos  audoricas ,  quam  Hincmari 
fuenc.Cum  erg(f  is  excicericHincmarus^quis 
negec  hanc  falcem  ejus  dignicaci  acque  au- 
doricaci  deberi  reverenciam ,  uc  cemerb  at- 

3ue  ex  meris  conjedunsnon  arguacur  men- 
acii.  Difercum  cam  illuftris  Epifcopi  cefti- 
monium  fi  rqicitur ,  auc  debec  illud  concra^ 
riis  aliorum  ceftimoniis  confutari:aut  faltem 
debent  in  ejus  narratione  certa  falfi  indi- 
cia  deprehendi.  Atqui  neutrum  fit  i  Cu- 
ftantio^ 

Ac  primo  nemo  Veterum ,  quem  fciam  ^ 
hac  in  re  contradixit  Hincmaro :  nemo  ip. 
fi.  opponitur.  Affirmat  ille  Felicem  Orgcli- 
tanum  ,  corrupto  muneribus  Aquenfis  Pa. 

•  Bpift.  41»  - 
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lacii  juniore  Bibliochecario ,  adulteraviile 
fandi  Hil^ii  verba  in  iis  omnij^us  codici^ 
bus ,  quos  hinc  arriperc  potuic  :  aic  iftius 
fceleris  revifitm  efle  Felicem  in  Concrlio 
Aquifgranenf! ,  idque  (e  didicifle  ab  iis  qui 
incerfuerani;  Concilia  Quod  fi  falium  eft  ^ 
necefle  eft  >  ut  menciti  fiierinc  vel  iili  qui 
fadum  iftud  retulerunc  Hincmaro ,  vel  ip^» 
fe  HincmArus  qui  id  icripto  mandavit.  Eos 
qui  Concilio  interfuerant,deinduflriamen-. 
titos  efle ,  atque  celeberrimo  Prsfuli  im- 
ponere  malitios^  voluifle,  quis  Gbi  perfua^ 
deat  ?  quis  temere  audeat  affirmare } 

Neque  magis  fimile  vero  eft  Hincma- 
rum  aufum  prasfradc  mentiri,  &  Ledoribus 
imponere  voluifle.  Efto  enim ,  proprias  iJle 
opinioncs  aliquandodei^nderit  pertinacitis; 
fuerit  interdum  paulo  iracundior ,  nec  ia^ 
tis  accuratufi ,  ut  Adverfarii  contendunt.  Ae 
nemo  dixeric  eum  fiiifle  fine  judicio  ^  fine 
fronte ;  qualem  ftiifle  oportet ,  fi  rem  ali- 
ter  y  atque  acceperat  ^  hac  in  occafione  ex^ 
pofuerit,  Debuerat  enim  inteUigere  non 
pofle  id  fceleris  impune  ab  eo  commitri  ^ 
qui  tot  tamque  exacerbatos  xmulos  patie- 
batur  &  obtr^if^atores.  Redaiftidlent  pro- 
fed.6  Gothcfcalcus ,  Ratramnus ,  aetcrique 
ad  verfarii  ^  ^Que  hominis  impudenciam  ar- 
guiflent ;  filuiUe  autem  illos  ^  nec  ea  de  re 
conqueftos  efle ,  vel  ex  eo  mapifeftum  red- 
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ditur^quod  cum  accuiationem  hanc  adver- 
su$  Feiicem  primiim  Hincmaru»  mflicuiC 
iec  in  Tradacu  de  wr^  trina  J)eiMe  ^  ean- 
dem  inftauravic  duobus  poft  annis  in .  fe* 
cundo  Tradatu  de  Pri^defiinati^e,  Cu9i  er- 
go  a^atc  Hincmari  nulkis  e)y^  nftrracioni 
reclamaverit ,  reliquamejd^^ut  vejl  illa  ad- 
miccacur  hodie ,  vel  aliQua  ia  ipia  rei  nar- 
racx  ierie  argumenta  faJ&oftciidaQCur.  At- 
qui  non  mo4^  nuUa  habentur  ejufiRodi  ar- 
gumenca^r  ied  etiam  ^ntraria  proferuo. 
tur ,  quibus  narrationis  veritas  non  parum 
confirmatur. 


C  A  P  U  T      I  IL 

Hincmari  narrationem  C4»^rmari  aii^mtatc 

veteris  manufcripti  Codi€is  ,  quem  latf^ 
davit  Ciffi^niius. 

CUni  ego  Cuftanttd  objcciflem  Htnc- 
mari  nar/acionem  d^  adultenkb»  i  Fe- 
lice  fandi  Hil«rii  libro  ^  reipondk  ^  n»liam 
in  ca  relatione  veri  effe  fimilitudittem,  IgQoC 
cac  vix  erudicus^  fi  hoc  ia  loco  adincaieam 
ipfum  non  iacis  meminiile  eorum ,  qu^ae  iti 
nova  operum  /andi  Hilarii  editiQOS  kxif^ 
ferat.  Quam  enim  narrationem  nunc  aic 

*  Vind.  vct.  Cod.  cap.  lo.  pag.  S4» 
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nullam  habere  fimilitudinem  veri ,  eandem 
cunc  judicaVit  ut  minimum  veriiimilem , 
acque  etiam  aliquot  argumentis  approba- 
vit. 

Et  ver6  ipfe  laudavit  veterem  librum  ma- 
nu  exaratum ,  qui  nunc  quidem  aflervatur 
in  Monafterio  San-Germanenfi ,  antea  fue- 
rat  in  Bibliotheca  Corbeienfi ,  olim  verA 
in  Aquifgranenfi  5  cujus  libri  audoritate 
Hincmari  narrationis  veritas  non  modd 
confirmatur  ,  fed  etiam  quodammodo  ocu- 
lis  fiibjicitur.  Scriptu^ iUe  ante  atmos  ociingen- 
tos  ,  ut  ipfe  Cuftantius •  afleverat \hi^  an- 
norum  efi  fere  nongentorum :  atque  adeo  xqua- 
lis  cft  temporum  Alcuini  &  Felicis.  In  eo 
porro ,  fatente  Cuftantio ,  fraudis  Felicia- 
na?  manifefta  etiamnum  extant  veftigia.  Fe- 
licis  enim  Orgelitani  fraus  in  eo  ponta  eft^ 
qu6d  ille  Aquifgrani  agens  librum  (andi 
Hilarii  raferit ,  ut  verbum  adoptatur  ifti  al- 
teri  vcrho  adoratuf  fiibftitueret.  Atqui  lau- 
datus  a  Cuftantio  liber^ipfb  eodem  tefte, 
&  fuppar  eft ""  artati  Felicis ,  8C  otim  ^  in  Bi- 
bliotneca  Aquifgranenfi  fuic ,  ia^  foflremaf 
hafce  fyUabas  ptatur  loco  abrafo  exhibet ,  at- 
que  adeo  is  eft  ,  uti  videtur ,  ^  quem  Hinc^ 
marus  i  Felice  Orgelitano ,  corrupto  Aquif^a- 

*  Nov*  Hil.  £<}ic.  pag.  S«i.  I  ^  Ibid.  Praef.  pag.  5. 

innot.K.  I  *  Ibi4.  pag.  Soi. 

^  ibid.  pag.  1401.  I  ^  Ibid.  pag.  1401, 

«ibid.pag.14Qi.  1 
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nenjts  Bihliotheca  fr^fecio  adulteratum  con- 
quefius  efi.  Qu;e  cum  ica  fint  ^  quis  non  fcn- 
tiat  hoc  libro  Hincmari  narrationem  con- 

firmari ,  &  illius  veritatem  quafi  oculis  fiib- 

•  •  • 

jici  ? 

Pra:terea  dum  fatetur  dodliflimus  ope^. 
rum  fendi  Hilarii  Editor  in  illo  yeteri  Co- 
dicepriiis  fcriptum  fuifle  adoraturh  deinde 
ver6  deletis  iftius  verbi  duabus  poftremis 
/yllabis  ratur  ^  hafce  ftatur  in  loco  abrafo 
fubftitutas  fuifle ;  hoc  ,  inquam  ,  dum  fa- 
tetur ,  non  negat  fadum  efle  mala  fide  j  imo 
in  id  videtur  propendere,ut  credat  faftum 
efle  mala  fide  :  mala  forfitan  fide  ^  *  inquit , 
fednm  male  adfcriptum  efi ^  adoptatur. 
Igitur  Cuftantius  fic  contendit  leftionem , 
qu«  habet  adoftatur  ^  finceram  eflc  &  ge- 
i^uinam  3  ut  tamen  aliquis  ipfi  dubitandi 
locus  videatur ,  an  non  mala  fide  vetuftif- 
fimus  Codex  rafiis  fiierit ,  ut  fubftitueretur 
verbum  hoc  adoftatur. 

Jani  vero  illius  qui  Codicem  rafit ,  fidcs 
non  potuit  Cuftantio  fiifpcda  efle  &  dubia , 
nifi  propter  Hincmari  narrationem,  Tunc 
ergo  exiftimabat  Cuftantius  in  illa  nar- 
ratione  efle  faltem  aliquam  fimilitudinem 
veri  i  narratio  enim  in  qua  nulla  eft  fimi- 
litudo  veri ,  nullum  dat  dubitandi  locum 
de  bonaaut  mala  fide  illius ,  ad  quem  nar- 

*  Ibid.  pag.  toA. 
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ratio  Ipcdat.  Item  propter  fblam  Hinc- 
mari  narrationem  pronunciavit  Cuftantius 
Codicem  illum,  qui  nunc  eft  Germanen- 
fis ,  nupergue  erat  Corbeienfis ,  fuifle  olini 
Aquiferanenfis  Bibliothecse  :  ergo  liarratio 
ifta  faltem  verifim.ilis  eft  ^  quod  enim  ne  ye- 
rifimile  quidem  eft^  non  poteft  efle  Komi^ 
ni  prudenti  caufa  &  ratio  alicujus  rei  affir- 
mandx  aut  neganda^.  Denique  niil  relaxio 
Hincmari  faltem  verifimilis  eflet  ^*  temerfe 
profedo  Cuftantius  diceret  vetuftum  iliuin 
Codiccm  qui  pcnes  ipfum  eft  ^  yideri  cum 
eflfe  quem  Hincmarus  a  Felice  Orgelitano  , 
corrupto]  Aquifgranenfis  Prasfedo ,  adultc- 
ratum  conqueftus  eft.  Atqui  iftiud  ait  Cu- 
ftantius :  igitur  relatio  Hincmari  videbaiuir 
ipfi  verifimilis ,  cum  nov^m  operum  iaiidU 
Hilarii  editionem  adprnabat.  Verum  qui 
ita  ante  aliquot  annos  ientiebac ,  mutati 
jam  opinione  pronunciat  *  ^  mUam  vfri  efft 
fimilitudinem  in  Jiincmari  relatione  de  loc(t 
Hilarii  ^  Felice  depravato.  Ejus  cft  CXpone- 
re  nobis ,  quae  prioris  opinionis  abjiacndx 
ratio  fucrit.  Eauidem  fcio  id  poftulaflc  ne- 
cefiitatem  cauise ,  quam  defendcbat :  ied 
ejufinodi  rationcm,  ncque  ipfe  producere 
velit ,  neque  fi  producat ,  Ledores  admit- 
tant.  Aliquot  alias  pra^exit  hujus  rei  cau^ 
fas ,  fed  quas  approbare  nullo  pado  poflum. 

*  Viod.  vet.  Coi.  oip.  lo^  pag.  if. 
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Ca  PU  T     IV, 

2>fuBa  effe  argumenta ,  prafter  quM  Cuftantm 

negat  effe  varifimilem  Hrnmari 

narratiauem. 

» 

T^Rk  funt  aut  quatuor  axgumtnta ,  qui. 
.  bus  CuAantius  probarc  nititur^nuliam 
in  relatione  Hincmari  ei&  iiqiilitudinem 
veri :  qua?  iingula  accurate  £int  difco- 
tienda. 

Obfervat  primo ,  •  rem  ah  JHLincmaro  na^^ 
rari  ^  non  quam  propriis  oculis  vidit  y  feiquam 
Mdicit  rtlatione.  Vtirh  Jhoc  quidera  5  at  rei 
gefbs  feriem  Hincma^s  ^  non  ex  incerto 
aliquD  nunore  coUegerac  5  non  ab  iis  acce- 
perat ,  qaoram  teftimonium  contemni  pofl 
iit :  led  didicerat  ex  eorum  ipfbrum  rela* 
tione ,  qui  Aqudfgranenfi  Concilio  inter^ 
fuerant  ^  qui  rjei  gefts;  tefVes  fu^rant  ocuku 
ti.  Quos  Cufi:antius  d!lm  non  audeat,  ut 
jam  monuinws  ,  mendacii  accufare  $  ten* 
tat  Hincmari  ipfius  ,  aut  judicium ,  aut  fi- 
dem  in  fufpicionem  adducere  ^  fed  infelici 
fane  conatu :  quippe  qui  accufationem  nul- 
lo  tefte ,  nullo  idoneo  argumenco  approbat. 
Aliena  relatio ,  ^  inquit  ^  citm  ferferam 

•  Vind.  Tec.Cod.  c.  lO»  p.  85.  |     *  Ibid. 
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accipi  y  ac  novis  quibufdam  adjunEtis  exa^e^ 
rari\  autinfidelitcr  tradi  foleat ,  nunquam  fa- 
tis  certum  animimfacit,  Hoc  poftquam  gene- 
ratim  efFatus  eft ,  putat  narrationem  Hinc- 
mari  abund^  explofam  efle. 

At  fi  vagis  ejufmodi  fufpicionibus  & 
conje<5buris  locus  eft  5  auota  pars  ,  quarfb  , 
Hiftoria:  tam  Ecclefiafticse  quam  profana: 
falra  erit  &  integra  ?  Vix  enim  in  ye- 
teribus  libris  pauca  qusedam  fa&a  occur- 
runt ,  qua:  propriis  oculis  viderint  Hiftori- 
ci ,  non  acceperint  ex  aliorum  reladone. 
Equidem  facil^  conceflerim  in  his  rebus , 
quas  fide  humana  credimus ,  primas  tene. 
re  quse  ab  oculatis  teftibus  traduntur :  at 
non  idcirco  refpuere  debemus,  &  tailqQani 
fufpedum  neeligere ,  fi  quid  narratur  quod 
ab  eo  qui  refert  non  fuerit  vifum  oculis  ^ 
fed  tantum  auribus  acceptum  ,  fi  mo. 
do  ille  idoneos  ac  fide  dignos  teftes  habui£l 
fe  nofcatur.  Atqui  Hincmarus  idaneos  fa- 
n^  teftes  appellat ,  nempe  illos  ipfbs  qui 
Conciiio ,  in  quo  deteda  fraus  eft ,  adfue- 
rant ,  Epifcopos  fcilicet ,  aut  faltem  Eccle- 
flafticos  virqs.  Definat  ergo  fperare  Cuftan^ 
tius ,  narrationem  Hincmah  ob  id  unum 
iufpicione  perftridum  iri ,  quod  illc  rem 
narret  ncn  quam  fropriis  oculis  vidit  y  fedquam 
didicit  relatione. 

Objicit  fecundo  *  Alcuini  fllentium.  At 

■  Ibii.  pag.  85. 


Ecclefiafiic.  Codicnm  C^rfMpMribus.  3  ^ 
iihid  mihirne  debuifle  objici.brleyi^  fiet  om-i 
i^bus  manifeftum. 

Eai^dem  Hiacmari  tidJtracbaQcm  CuftanK 
tius  C€frd6  Jmpugnac  ^  ex  e^  qiiod  Hincma^ 
rus  npj|  conftet  fibi^  Sfd  &\  Htmmari  nar.-^ 
ra^oni.^  \  inquii  ^  fidem  drtMhit  ^  Htntmsam 
iffiusin  ea  sejkrenda  varidiio.  itf.mn  fiicmtdum 
JPrafationem  libri  ipfius  de  Prxdeftinacione^ 
ut,  vidinms  i,  jFelix  fmeH  Aquii^  Pi^UtiiXO' 
d^cem,  ^onufexatzfiidf^^f^J^^  iiQP 

crin^  Peicates;  j4mnon'imnm^.fidonm^i 

quotqu^t  artipex.t  S9tuit  y  Ukr&i.  liilam^d^ 
fTffvavit.  Lic^ati  hic  eruditiyi^iri  a&centio^ 
nem  &  diligenci^ni  defiderare^Neqtiieieittip 
J^^incmarus  4jxP.KKf*fiio»e  iibri  di^Ft^deJ^ 
nstime  aic  ^  ikli^fSk  d jific^a6  codioem.  libii 
ian^i  Hil.ari^ ^"^iQundi:  jiemp^  de  TrmtoA 
tey  efle  corrupnmii:ied^»aii:  librum  Jbunc 
a  Felice  rarum  ^eile.^  i^pjarltpcum ;  nec  ex^ 
priniic  iQ  i|ii|.p(:  buju^  ribri7€xemplaria  iftii 
depravacio  pcarfide  inveiHa  fit  Coudia^  m 
Mhxode  non  trina^X)^itate  dixerat^  Moftnwr^ 
que  Felix  nrripeYt  potuit  ^  ^yxiAtm  librico^ 

dix:$iS(  ab  eo^  fuifler  adultsecacoisv  Qiue  ianc 
non  pugnam;  inter  i^.i^nam-M  iitiroqae  Iq-i 
co  affirm^t  Hincmarus  iecundum  fandi  Hi-^ 
larii  librum  ^  Trimtate,  fui({^  g  Felice  ^duU 
teracum  :  in  upo  quidem:  de  exemplarjiiml 
numero  tacet  3  in  altero  ^usem  docet  4e« 

•  Vul.  iDfr..Gaf .  5.  |.  ^  yind.  vecCod.  c.  xa  p:  jt. 


J9«'  Dtvmrihus  J^^teticir 

f^ravata.  fuiilexxeniplaria  omma ,  qiiie  Fe*. 
ix  hinc  arripere  pocuit ,  hoc  eft  ex  Aquen^ 
irPalacio ,  cstfss:  Bibiio«^ec^um  juniorem 
muneribus)  Dqrruperar;  Igitur  quanquam 
circumftaBCiJis  fic  adjanSa  iieatro  ih' loco 
itmfal  i9iilnia  «Kp^^ilk  Hinciviarai  :  ndn  dt 
tamcn  .dicendus  idcirc6  diffidert  ilbi  ^va- 
riare*----.  ^1-!^::»..  1  •  •  •  ^  •«      ••   '•.-•:-  »  v 

QaaVe^^xejM^  videtur  objurgatiV; 

mia.i2i4oAi<bkmm  Pra^ihkm  imment^  Gai. 
fbaxtiuk  inibr^t  his  verbis  v^  Ita  i/k  intni 
mbdim^feitofai^^  non  vAlens ,  ferkftr  exag^i 
geKM^Mi^.  Kejicienda  etilGttli)'  c6njeftura '; 
^fltir.M|i0q[<kicai{  2^if  fdtpi  ^k^  Hincma^ 
rumHt^dfkfm^t^Miliav^*'^  fer  in^ 

»ffba/lim  ;  !f m^  iMer  idrm:'^'*  Prsedeftin^-^ 
ti<ass^\^TMfiJimn  de-n^ tri6ft  X^tvtkti 

mtdeMt  5  fiure^  reipsa  MilMi  'liiftos  ctnfH^ 
/i^yA^^Ubi^erufiiu^iFiri^tcetieiooerti' lic^t  ^ 
fiiie  alia  ej0s^erii[ibne./rur(atn  dfefid^raw 
tt  ^:iitnc  ^niht  vifletur  pei^tfrum  \  p^i^ttiJrfH 
qurdem  ed^um  efle  &b  HiHcmaito  libflAn 
i^  i^rj^^/^/^^ri^^ V<I^it)cie  Tradatiim  hH^n 
trirut  Deitdte^  ttatJi^h  cttntrario  SirmofkkJ* 
in  fyflopfiiCJft64^a.d6c»?at'T^^ 
nontrina  Bieiiatt  anno  857.  efle  corHpofi- 
tiiiitt  y  fecutwlutti  Yer6  de  Fraiefiinatiekeyb^ 
lumen,  de  qao-feic  agitur ,  non  hifi  isrnno 
85  5>.  fcriptum  6fle.  •  .  -  t  .  - 

•Ibii  pag.  jx.    ■  I    *»  Ibid.  pag.  ^». 


E^defiafiic,  Codicum  Corruptorihas.    391^ 
Quarco  dcnique  adversus  Hincmaruna 
Cuftantius  ira  infui^it :  Si  e^  malitik  fuiffet 
Felixy  *  ut  wl  fa^lfato  Hilani  io{;o ,  quem  ipfe 
depravaffet  ^X^m  non  adeffet  uUus  verus  ,  ha- 
rejimfuam  tucri  CQjiaretur  y  aptioremfanc  con- 
filio  fua  delegiffet.^^Js  enim  nihil  .eum  juvat  ^ 
cum  verbo acfopcatur.«^«  fuKpm^tur ^nec  fub^ 
inteBippo.ffitgiVzitQxmultum  verb  nocetprop- 
ter  ad^riiia ,  qu^tc  f^uod  anufifi  intfndebat , 
fundif^s  i/^ri^fj^^^.  CuiarjgumfentationipriuC. 
<]iiam,i:6fpondeo  ^  hominem  ioteriojare  H- 
ceat ,  <juid  ipfe  relponfimis  fk ,  fi  qyiis  con- 
tendat  Hilarii  locum ,  dc  quo  difputamuii^ 
nec  a  Felice  citatum  efle  unquam^  nec  ul- 
]o  packd  immutatun;!  3  «itque  ad  utramque 
liapc  pjopofitiQhem  iproband^pi ,  hoc  ar^ 
>urocnti;genej:e  iitatur :  ^i  ali^uem  Hilarii 
locum  in  h^refis  faprocinium  adftuxiffct  Jp  elix  i^ 
aui  ciiando  imnMare  vpluiffet  y  aptiorem  fane 
confilloffuQ  delepffct,  Is  cnim  nihil^^fV'  juvat^ 
<umvewo2,doDtzmi(  nm  Jub/ungaturp  pic  fub-^ 
intellip pojjit  a  Patrc:  multiim  verb  nocetprop^ 
tetadfk^a  3  ^t:.  iHdc^  Ihqtlirfi ;  argumen- 
ti  genere  fi  quis  adVersus  Cuftantium  uta- 
tur :  an  illc  idcirco  neget  ,  quod  certum 
eft ,  nempc  illum  «Hikiti  locum  efle  a  Fe- 
iice  citatum  advei^^s  Ctitholicos ,  &  cican- 
do  immutatum  ?  Neutiquam :  fed  dicet  ^  ex 

*  Vind.  vec.  Cod.  cap.  10.  1    ^lbulempag.  po. 
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kpifiola  difcipuli  Elipanti  apud  Alcuinum  pag, 
910.  licitum  ejfe  augurari    ingenium  ^  igno- 
rantiam  Magifiri :  nominatimque  in  Congefiis 
ex  Mijfali  HiJ^anico  locis  perj^ici  j  quam  in- 
difcriminatim ,  qu/e  adoptionis  nomen  contine- 
bant  y  quamvfs  nihil  ad  remfacieniia  y  coBige- 
rent  ^  obtruderent,  Hoc  ipfum  reipondemus 
Cuftantio :  fi  Felix  co  fuiflct  ingenio ,  ut 
nihil  nifi  appofitfe  objeciflet  Alcuino ,  ya- 
leret  utique  'Cuftantii  argumentum  :  fed 
ciim  ille ,  pro  Hsercticorum  more ,  impro- 
vidus  fuerit  8c  impudens  j  improvidas ,  qui 
paffim  Catholicis  Sandorum  Patrurh  loca 
crpponeret ,  *  qua  SeBam"  ejns  maxime  def 
.    truebant  y  &  ttzxii  ejufdem  fenfibus  terjpicue 
contrdria  ^  impudeiis ,  ^  qui  ex  nis  locis ,  ijua: 
citabat  ^nohnulla  detraheret  ,*  his  alia  ad- 
deret,  aha  .perrurbaret :  cim ,' ihquam  , 
taleni  fuifle  Felicem  cognofeamus  ^qtiid  mi- 
rum ,  fi  locum  Hilarii  adulteraverit ,  qui  li- 
cet  adulteratus  ,  wmen  nihil  aut  j)arum 
caufam  ejus  adiuvarct  ? 

*  A\c.  lib.  7.  z^. Fdic.  pag. .1 .  ^^^Alcl.  ^  p.  t7%,  Ittm»  1«  7* 
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Akuini  fefiimonio  credibilem  reddir  Hincnmri 

nafrationem^  ^ 

CUnl  primum  Felix  &  Elipantus  crro-.. 
ren>'  illum  diflemiqarunt  y  quo  Chri^ 
ftufn ,  qua  homo  c^ ,  Pei  filium  adpptivum  . 
duimaxat  &  mmcupdti^umy^  non  proprium  , 
&  iecundum.nacuram  efle  dicebant :  Scrip- 
tox*^  QKhplici  perverfam^do&rinam  hLno- 
vum  *  ntmtu .  prof^nafque  \  vociem  njovitates  . 
ab  HaereiiarQnis  indu^  cqnqucfti  fimt.  Qua-. 
re  ifti  i^ apYitatisvnQmeniugefent^^uot-  . 
oupt  ppsvierunt  tefHmonia  Pa^ri^m  ^corra- 
4ri|&t  i,  iuc :  pFobaren  t  adQftimii^vf^xi  olim 
^  l^tribus  fi^iTe  Chrifto  attributum.  Atque 
inter  alios  Hilarium  Eelix  Alojino  pbjccit. . . 
rRefpp^dic  Alcuinus  hi^  verbis :  ccNunc  ope-  a 
perar  preRyim  cft  "^  ;aljqB»,cx.fandpTum  Do^  cc 
:^ori^^]4>Edli^  proferre,.q^2etu  cc 

;Ctiam;  cj9^rario  ia^^ftqderc  n&d  tux  par-  <c 
jtis  ^^crn^matioiajsni  niteris^  Qux  omnino  <c 
^ljftv^ilfe  gdvcrfaria,  ae.tuicrrQtisfcdx  val-  cc 
.4e.  «o.Hfrwa 4»tclligen?ur,  Infoper  &  qua^.  « 
<lam\c^jiditatis  twe  nequitia  fubtrahis  ,  c< 

'*  Alt^/lib^.  i.  'aontra  Ptlic.    'l    ^  Alc  Ep*.  -rf-^Mp.  p.  50^. 
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»3  QU3g  tuam  hagrefim  damnarc  videntur.  Qusc- 
)>  dam  vero  confueta  tibi  verfutia  immutare 
%%  non  times  5  ut^^in  iihris  beati  Hilarii  fecif- 
f >  fc  videris :  ubi  iile  praccipuus  Dodor  &  Ca- 
«f  tfeoJicu^  ^it  i  pttefiatis  dmtitas  mn  amitti^ 
>j  tur^  tu  omnino  pervferfilfime  dicis^adopta- 
n  tur  .  ubi  beatus  Hilarius  ait .  adoratun  Car- 
M  ttis  ^qu Jder»  i  Magis -hiimilitas  ^^^'n^^  ^^ 
M  i&  myftUJisr  mutienifft  fj>eciebus  hoBdiaja , 
>>  npn  adbptkta.  'QuoA  r per^icu^  ex  antee^- 
«  d^entifeus  vert>is  ejufdem  Db<9:ori$  ifftelligi 
%i  yoreft ,  ubi  ait ,  <ju6d  tu  ipfe  pofot^  ^-m 
»  pauras  adhuc  Deus  adoratur:  Idem  ipie^ai 
«>  in  cunalmlis  jaciiit  ,^b  A«g6lisChriftus  Do- 
)>  miaus  pfttdkatur ',  Cc  i  Magis  Del^  ii(^r/<. 

t%  loco/cercifl5Tn^'<4e  Maebrum  -aAotatieot 
>s  idfcni  Piatfei-^Hilarius  di^utftt^,  nofn  ^4*1^. 
»»-rctna  adbptione  ^  quam  -tu-praviffim^  Mik 
»  locotnferere  conaris,  ^  '  - 

•   '  HiiftemtS' Akuihttis ,  «iqin  trip^eis^l^licem 

>  frattdi<^hoc:ih^l6^<^a£^r>*iWi;tftquAil 

'  fanEtahim  DoBotfhH^kJflmo^^  €omrari^  fi^J^ 

"  fleBieye  ad  fuar  fdrt^^&nj^rmoH^am^/  riitatur. 

'  Sectmda  •  •  a^^s/bd'  ^n/^StarH  eaSiditdiis  fii^  ne^ 

^lttk  'Jhbtrahat ,  ^it  ejks  hierefm  'damiitirc 

"Vidintur,  Tcrtii  deriifjii^ ,  qu6d  ^u/edani  con^ 

'  {ueta  ipfi-verjittik  inimktah  nm  tinieJet/ Atque 

hujus  testia^  fir<iu,dis  e^egiplum  popit  in  Hi- 

larii  loco  ^  cujas  verha  non  ait  concfarion» 


Bcclefaftic.  Qodicum  Corruptoribus .  403 
in  fenfum  a  Felice  inflcxa ,  aut  aliquibus 
fubtradis  fuiile  imminuta :  fed  immutata 
fuiflc  aflfeverat.  Quomodo  immutata  ?  Sci- 
licet  in  verbis  &:  in  ienfu :  in  verbis ,  quia 
Felix  omnino  ferverfijjirn^  dicity  a  D  o  p  ta- 
rvKyuh  beatus  Hilarius aity  ado R.  atur  : 
in feQfii,  quia  idem  Vthxpatemam adoptio- 
nern  ftavwime  inferere  conatur ,  ubi  certijjimi 
de  Ma^orum  adoratione  Milarius  di^tat.  £x 
quo  manifefl:e  conftat  in  eo  ppfl^am  fuifl[e 
Felicis  fr^dem ,  quod  in  ciundis  Hilarii 
verbis ,  :yocem  hanc ,  adoratury  in  illam , 
adqptatur  y  immutaverit :  immutavit  autem , 
ut  in  textu  illo  depravato  pro  Magorum 
adoratione ,  de  <qua  ipla  agebat  HiTarius , 
paternaQi  adoptionem  ipfe  inferetet. . 
•  Veriim ,  inquit  Cuftantius , '  unde  prpbat 
( Alcffinus)  Hilamm  dixijje ^  ADoaATUR? 
Hoc  yer6  acc  proba^  Alcuinus ,  nec  pro- 
bare  debuit  5  nam  ctim  xt^  in  aperto  pofl- 
ta  eflet  &  omnium  oculis  fubjeda ,  non 
egeb^  probatione  ,  fcd  expofitione.  Ubi- 
que  i^U^uiAD^  ^^y^t^doratury  nufquam  ve- 
r6,ADQPTAvTiJK :  rcm  ut  erat  exponit :  con- 
ftant,er  zf^  finc  uUa  tergiverfatione  afleve- 
rat ,  Hilarium  diccre ,  adohatur  :  Felicis 
perfi^i^  reprehendit :  fuam  ipfi  perverfi- 
tatcm  exprobat.  Si  quis  aienti  non  crede- 
bat ,  crant  Hilarii  codices*  in  promptu 

*  Vind.  vec.  Cod.  cap.  zo.  pag.  18. 
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quos  quifque  poffet  confuljfrc, 

Addit  Cuftantius ,  Alcuinum  *  non  ajfere^ 
re  ^  qudd  ita  in  aliquo  auihentico  exemplari  w- 
idijfet,  Veriim  fi  in  authenticis  Hilarii  exem- 
plaribus  Alcuinus  non  \^z^(£ttadoratur y  hid 
ne  auderet  verbis  ad  verfarium  compellare : 
tu  omnino  ferverfijjime  dicis  adoptatuk  , 
uhi  heatus  Hilarius  ait^  ADORATuiL  ?  Hacc 
enim  ipoQtxtm^v^xh^i^Hilarius  ait y  ado- 
K ATUk )  quid  aliud  fonant ,  ouam  ita  apud 
Hilattum  legi ,  ita  fcriptum  efle  in  libris  Hi- 
larii  ?  Et  vero  quicumque  aliquid  recitant , 
quod  legerint  in  Veterum  fcriptis,  nonne 
omnes  fic  loqui  fblent,  //;«  ait  S.  HilariuSy 
ita  S.  Hicronymus ,  ita  S.  Aupiftinus  (^c  t 
Cum  ergo  difcrcb  pronunciet  Alcuinus  bea- 
tunri  Hilarium  non  dicere  adoptatur ,  fed 
adot-atur :  idem  facit  ac  fi  affirmaret  codi- 
ces  beati  Hilarii  non  habere  adoptatur^  fed 
adoratur  Iftud  ab  eo  iignificari  quifquis  ne- 
gat ,  videtur  loqui  non  fatis  ferio. 

At  Hilarium  dixifle,  a^doratur^  ideo  tan- 
tum  Alcuinus  aflerit ,  quia^  ^^^r^^»^^  /f /. 
larii  verba  iUud  neceffurio  poftulart  falso  fibi 
perjuajerat.  Ita  Cuftantius ,  qui  fl  Alcuini 
iocum,  de  quo  difputatur,  paulo  attentii^s 
confideraflet ,  obfervaflet  ucique  duo  hic 
ab eruditiffimo  Abbate  pncftari.  i.  Affirmat 
Hilarium  reipsa  dicere  adoratur :  2.  Ut  of- 

"  ibid.  I    k  ibid. 


Ecclefiaftic.  Codicum  Corruptoritus .  40  y 
tendat  ledionem  <ihanc  non  ex  corrupcio- 
ne  aliqua  indudam  ^  fed  finceram  &  ge- 
nuinam  efle  ^  addic ,  nullam  efle  hoc  in  lo- 
co  de  adoptione  qua:ftionem  j  fed  carnis 
Chrifti  humilitatem  dici  a  Magis  adora- 
tam  &  myfticis  munerum  fpeciebus  hono- 
racam :  quod  ferjj^icue  ^  inquit ,  ex  anteceden- 
tibus  ejufdem  Do&oris  verbis  inteSigi  poteft. 
Quibus  verbis  confirmat  quidem  ledlionem 
fuam :  nuUo  aucem  pado  flgnificac^quemad- 
modum  Cuftancius  concendic ,  illam  non 
haberi  in  manufcripcis  exemplaribus  :  imo 
concrarium  manifefte  ceftacur. 

I.  Cum  Felicem  Alcuinus  his  compella- 
vic  verbis ;/«  omnino  perverji/jime  dicis  adop- 
TATUR  ,  ubi  beatus  liilarius^  ait  adora- 
TUR :  non  aliud  cerce  fignificacum  voluit , 
quam  Felicem  quidem  dixiffe  adoptatur  ^ 
Hilarium  vero  fcripfifle  adoratur.  Si  enim 
jam  cum  in  libris  Hilarii  ledum  fiiiflet  adop^ 
tatur ,  Hilarii  verba  fideliter  rccicaflec  Fe- 
lix  :  nec  poflet  perverfitatis  idcirco  argui  ^ 
qu6d  ficut  apud  Hilarium  legerat ,  ipie  di- 
xiffec  adoptatur :  fed  hoc  unum  Felici  obji- 
cerccur,  quod  vocem  hznc  adoptatur  ^  alio 
fenfu  quam  quo  Hilarius  incellexerac ,  ipfe 
fuiflec  incerprecacus. 

l  1.  Alcuinus  non  fol^m  affirmat  omnino 
ferverfijjime  i  Felice  dfdum  efle  adoptatun 
fed  fimul  addit  beatum  Hilarium  dicere 

Cc  iij 
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adoratur ,  ubi  Felix  dicft  adoptatur.  Undfc 
autem  ,  quaefo ,  Alcuinus  refcire  potuit , 
reipsd  bea*:um  HilariUtil  dicere  adbratur^ 
niuex  ipfis  Hilarii  libris ,  auos  infpcxerat? 
Ergo  vel  ipfo  Aicuind  tcfte  verbum  ado" 
ratur  y  jam  tum  odavo  feculo  in  (criptis 
manu  codicibus  legebatur. 

3,  Felici  Alcuinus  crimini  vertit ,  quod 

paternam  adoptionem  praviilimc  huic  lo. 

co  inferere  conatua  fuerit ,  ac  confiieta  ipfi 

verfiitia  verba  fandi  Dodoris  immutare  non 

timuerit.  Certe  fi  fandi  Hilarii  exemplaria 

jam  tum  habuiflent  addptatur  ^  non  adora^ 

tury  Hilarii  verba  immutajfet  non  Felix  ^  fed 

Alcuinus  'y  novam  vocem  huic  Hilarii  loco 

inferuiffet  Alcuinus ,  non  Felix.  Sed  Felici 

Alcuinus  exprobrat,  quod  Hilarii  verba, 

confueta  fibi  verfiitia ,  immutety  quod  adop- 

tionem  praviflime  huic  loco  inferat,  Igicur  ^ 

ipfius  Alcuini  teflimonio  manifefle  evinci- 

tur  exemplaria  Hilarii  odavo  jam  tum  fa^- 

culo  habuifle  adoratur\  non  adoptatur. 

At  vero  ,  inquit  Cuflantius  * ,  in  memor 

I,  rato  Alcuini  ci  loco  illud  imprimis  obfer- 

>»  vandum ,  nullatenus  de  libris  adulteratis  ^ 

V,  fed  de  unis-  Patrum  tefHndoniis  a  Felice  fi- 

„  niflrfe  acceptis  aut  cicatis  agi . . .  •  ( tamen ) 

„  ei  erat  non  fine  ipdignatione  exprobran- 

„  dum  ,  fi  falfati  Codicis  regii  reus  exticif- 

*  Viftd.  ?et.  Cod.  cap.  lo.  pag.  %7. 
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iet.w  pt-asfercim  cum  Alcuinus  proxim^  poft  ci 
ipfius  ( Felicis }  condemfiationcm  fcriprerit^  c« 
cum  illum  nihil  eorum  latere  potuerit  ^  qux  c$ 
Felix  mald  fide  geiCflec  ^  ciim  eo  im  opere  cc 
niliil  omittat ,  unde  infelici  £pifcopo  invi-  cc 
diam  ikceret  ^  citm  ipfum  etiam  arguat ,  ^ 
qu6d  eum  Hilarii  locum  aiiter^  qudm  opor.  c^ 
teret ,  referret.  m 

Ita  Cuflantius ,  qui  videtur  hoc  loco  tem- 
poralxon  /ktis  diligenter  obfcrvaffe. -/^/^«/- 
num ,  inquit ,  nihuforum  lntere  fptuit  ^  qu^ 
Felix  mala  fide  gej/ijfet.  Quid  tum  ?  Neque 
enim  dicimus  commi^m  a  Felice  in  fal- 
fandis  Hilarii  CodicibiiS  A<juifgranenfil>us , 
fraudem  ignoratam  efle  ab  Akuino.  Quip- 
pe  deteda  illa  eft  in  Concilio  AquifgraBenr 
ii ,  cui  Alcuinus  inttrerar  y  cujus  par^  ma- 

na  fuit ,  in  quo  manus  cum  ipk)  Feli<:e  con- 
[eruit,  convidumque  adegit  ad  hierefim 
omnino  ejurandam;  Quare  ergo ,  inquit  Cu- 
ftantius,  Alcuinus^  qui  nihil  omittit^  unde 
infelici  Epifcopo  invididm  faciat ,  hu jp«  frau- 
dis  non  nfieitiinit  in  libris  feptem ,  quos  ad- 
versus  eundem  Felicem  fcripfit  ?  At  fi  priils 
editi  funt  libri,  quam  com^mifla  friaieis  efl, 
an  debuit  illius  meminiJIe  Alcuinus  ? 

Certum  quidem  efl  feptem  Alciiini  li- 
bros  adversus  Felicem  fcriptos  effe  poft  il- 
hus  condemnationem  jfed  non  idcircoicrip- 
ti  funt  pofl  Aquifgranenfe  Concilium.  So:- 

C  c  iuj 
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pius  enim  Felix  damnanis  eft :  primum  an- 
no  79 z.  in  Concilio  R-atifponenfi  ,  deinde 
eciam  ab  Adriano  Papa :  tum  duobus  poft 
annis  in  Concilio  Francofordienfi  anno 
794.  Iterum  Romse  in  Synodo ,  quam  ibi 
Leo  tertius  anno  799.  eclebravit :  denique 
eodem  anno  in  Concilio  Aquifgranenfi.  Igi- 
tur  Felix  damnatus  fuerat  Ratifponae  ab 
Epifcopis ,  &  Romse  ab  Hadriano ,  fortaf- 
fe  etiam  Francofiirti ,  cum  (eptem  Alcuini 
adversus  ipfiim  libri  editi  (unt :  fed  non- 
dum  damnatus  fuerat  Aquifgrani.  Nam 
cixm  fcripfit  Alcuinus ,  Fqlix  ad  vomitum 
reverfiis  nxrefim  fuam  adhuc  retinebat , 
illique  adhscrebat  pertinaciter ,  ut  ex  ip- 
fbrum  librorum  ledione  conftat  j  illam  au- 
tem  in  Concilio  Aquifgranenfi  fic  abjecit 
&  ejuravit ,  ut  eandem  poftea  nunquam 
aufiis  fuerit  palam  defendere  aut  profiteri  j 
fcripfit  ergo  Alcuinus  antc  hoc  poftremum 
Concilium ;  atque  adeo  antequam  FeUx 
Aquenfis  Palatii  Codices  aduiterafTet. 

Qu2c  cum  ita  fint,  quis  non  mirctur  Cu- 
ftantium  fic  loquentem  :  ^Hincmari  narra- 
tioni  fidem  detrahit  Alcuini  y  Concilii  Franco- 
fordienfis  ^  aliorumque  ^  qui  contra  Felicem  aut 
Elipantum  fcrifferunt ,  etiam  occafione  data 
de  ea  non  tacendi ^  filentiumf  Exiftimat  nem- 
pe  eruditus  Monachus ,  Alcuinum ,  Pauli- 

•  Ibi4'pag.  51, 
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hum  Aquilcienfcm  Patriarcham  ,  Concilii 
Francorordienfis  Patres , aliofque,  qui  con- 
tra  Felicem  fcripferunt  ante  Concilium 
Aquifgranenfc  ,  quid  Felix  Agrifgrani  ali- 
quot  poft  annis  fadurus  eflet ,  divinare  & 
ipfi  in  antecefliim  exprobrare  debuifle.  Et 
quia  rem  illi  tacucrunt ,  quse  nondum  ge- 
fta  erat ,  alios ,  qui  rem  eandem  narrant , 
poftquam  fada  eft ,  omni  fide  indignos  prb- 
nuntiat. 

At  faltem  Alcuini  libri  quatuor  adversixs 
Elipantum ,  inquiet ,  fcripti  funt ,  poftquam 
Felix  Codices  Hilarii  faJfafle  convidus  eft 
in  Concilio  Aquifgranenfi.  Ita  cft  fanib :  fed 
hxc  Fcliciana  rraus  tunc  commemorari  non 
debuit ;  tum  quia  Elipantus  eo  non  uteba* 
tur  loco  ,  quem  Felix  adulteraverat  ^  tum 
quia  Felix  *  jam  veraciter  conuiBus  ^  atque 
i)eo  dans  gloriam^  veramque  confejfus  Jidem  ^ 
in  facem  Catholica  unitatis  reverfus  erat  cum 
fuis  difcifulis  y  qui  ibi  (AquiJgraniJ  tunc  tem- 
foris  erant  prafentes.  Si  quid  ergo  Felix  an- 
tehac  peccaverat :  hujus  memoriam  dele. 
ri  decuit ,  non  renovari.  Geminae  fraudis 
hac  in  caufa  Felix  rcus  fuit  ^  convidus.  In 
primam  delapfus  eft  ,  ciim  fcriptp  libello 
^AIcuini  Epiftolam  confutavit  5  in  illo  cnim 
libcllo  citavit  fandi  Hilarii  locum ,  fed  pcr- 
vcrse  immutatum ,  cum  ad  erroris  fui  con- 

•  Alc.  lib.  I .  ad?.  Elip.  pag.  319* 
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firmattoncm  Vocem  adoptatttr^  hmc  aheri 
adoratur ,  peffidc  fubftituiflet.  Verfutiarrt 
Jbominis  Alcuinus  detexit  in  libro  fbxtb  ad^ 
-versus  Felicem  y  &  acerrime  exagitavit» 
Fraudem  alteram  non  alio  videtui!  confiHo 
texuifle  Felix ,  qudm  ut  priorero  tegeret  vel 
excufaret.  Nam  ciim  veniflct  Aquifgra- 
num  ,  ibi  cum  Alcuino  coram  Carolo  Ke- 
ge  &  Epifcopis  diiputaturos,  timilicnequam 
fibi  perfidiam  jam  fcripto  objecerat  Aicui^ 
nus ,  hanc  rurfum  in  publico  conventil  in- 
gereret^  &  produdis  Hilarii  Codicibus  m^ 
nifeftam  faceret.  Quare ,  corrupto  muneri- 
bus  Aquenfis  Palatii  bibliothecario  junio^ 
re,  fandi  Hilarii  Codices  rafit ,  fit  ubi  fcrip. 
tum  fuerat  adoratur  y  ipfe  pofiiit  adoftatur. 
Sed  ci!tm  nec  iftud  Patribus  latuiflet ,  fraus 
ipfi  vertit  in  opprobrium ,  mox  etkm  iii 
falutem.  Nam  in  illo  ipfo  Concilio  convic^ 
tus  veram  cortftjfus  efi  ftdem  y  quSm  oppug- 
naverat .,  acque  in  pacem  catMiae  unitatis 
reverfus  }^  depofitus  qtiidem  eft  ab  Epifco- 
patu ,  &  in  Catalamam  reverci  prohibitus^ 
ac  Lugduni  confiflere  jufTus :  a  nullo  ta- 
men  Catholicb  ^  poftea  quandid  vixir,  aut 
dido  ^  aut  fcripto  vexatus  fuit.  Et  vero  Fe- 
lici  fincere  ^  ut  tunc  quidem  videbatur  ^ 
veriratem  amplexo ,  &  fiios  ad  fknam  men« 
tem ,  quantum  in  ie  erat ,  revocanti  expro- 
brare  crimina ,  qusc  Hsreticus  perpetrave- 
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rat ,  barbari  hoitiinis  fiiiflct ,  mhumani,  & 
a  chrifliana  charitate  ac  manfuetudine  alie- 
ni.  Hxrefim  Elipantui  pertinacitet  retinuit^ 
in  huhc  AlcUinui  infurrexit :  6xagitat  de- 
crepitum  fcnem ,  omnibus  modis  urget  & 
hortatur ,  ut  Felicem  tahdem  imitetUi'.  At 
Elipantum  dum  foilicitc  admonet ,  &  acer- 
rime  confutat ,  fimul  diligenter  cavet ,  ne 
ullo  afperiori  verbo  fehcem  jam  Catholi- 
cum  ofifendat.  Hscc  ergo  caufa  eft ,  cur  AI- 
tuinus  nec  in  hbris  fcptem ,  quos  adversiis 
Fehcem  fcripfit  \  nec  in  hbris  quatuor  ad- 
versus  Ehpantum,  commiflSc  Aquifgtani 
fraudis  meminerit :  tiempe  hbri  advetsiSts 
Fehcem  fcripti  funt  ahte  Concilium  Aquif^ 
granenfe ,  ubi  cortimifla  fraus  eft :  libri  ve- 
r6  contra  Ehpantum  fcripti  fimt  quidenti 
poft  Aquifgranenffe  Concihum  :  fed  tutit 
Fehi  erat  ad  fanam  mentem  reverfus ,  & 
Alcuinoreconcihatus.  Vcriimetiamfi  ea  dfc 
re  tacuit  Alcuinus ,  fadi  tamen  memoriam 
confervaverunt ,  qui  Conciiio  inteirftteranc 
Patres,  d  quibus  illiftl Hincm^us  accepit, 
acceptum  v6r6  litteris  manidavit  &  pofte- 
ritati  confervavit. 

Potuiflet  mult6  potiori  jure  Cuftantius 
nobis  objicere  Agobardi  Lugdunenfis  filen- 
rium  j  is  enim  poft  Aquifgranenfe  Conci- 
lium  fcripfit ,  mortuo  jam  Felice ,  imperan- 
te  Ludovico  Pio ,  cui  librum  fiium  oDtuIit : 
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&  illa  ipfk  examinat  *  iandi  Hilarii  verha.^ 
qua:  Hincmarus  dicit  in  Aquifgranenfibus 
exemplaribus  a  Felice  fuille  adulterata : 
quo  certe  in  loco  de  Felicis  fraudc  tacerc 
non  debuit ,  fi  illam  cognitam  habuit.  Ve- 
rum  quis  miretur ,  commifliim  Aquifgrani 
fcelus  latuifle  Agobardo ,  qui  Aquilgranen- 
fi  Synodo  non  interfuerat  ?  Quippe  AquiC 
grancnfesCodices  erafifle  yixcompcrtus  eft 
Fclix ,  cum  ipfe  errorcm  agnovit ,  ejura- 
vit ,  deteflatus  cfl ,  fidemque  catholicanj 
cx  animo  &  fincere  vifus  efl  ampledi :  imo 
&  difcipulis  fuis ,  qui  Aquifgrani  aderant  ^ 
ut  idem  facerent  ,^perfuafit  5  &  cseteros  qui 
aberant ,  datis  litteris,  quantum  in  fe  erat^ 
ad  fanam  mentem  revocavit.  Cum  fic  ic 
geififlet,  AquifgranenfesPatrcsnon  modo 
non  vulgaverunt ,  qu«  ille  adhuc  Hscretir 
cus  perfide  perpetraverat :  fed  etiam  ho- 
minem  magnislaudibuscumulatumvolue:. 
xunt. 

Cujus  rei  non  alium  appeiiabo  teflem  ^ 
quam  Alcuinum  ipfunv,  qui  fcribcns  ad  £11* 
w  pantum  de  Felice ,  fic  loquitur.  ii  Felicem^^ 
9»  quem  tu  charitate  fummum  ,  pudicum  , 
»  moribufque  ornatum  adferis ,  nos  habemus 
))  in  caftris  Chrifti :  atque  utinam  &  tu  cum 
}>  tuis  fequacibus  illius  exemplo  edodus ,  ad 

*  Lib.  adrerr.  Felicem  num.  {  tom.  14.  pag.  153. 
40.  magnae   Biblioch.  Patr.  i    ^  Lib*  i.  adr.  klip.  p.  933. 
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veras  fidei  cognitionem  pervenias.  >3  Rur- 
fiim.  ct  Quem  vos  habuiftis ,  inquit ,  *  quafi 
fciitum  perfidiae;  veftrac ,  nunc  Ecclefia  eum 
habet  fagittam  potentem  &  acutam  cum 
carbonibus  defolatoriis.  »  Iterum.  «  Idem 
Felix ,  inquit ,  ^  veraciter  conviftus ,  atque 
Deo  dans  gioriam ,  veramque  confeflus  fi- 
dem  ,  in  pacem  catholica^  unitatis  reverfiis 
eft  cum  luis  difcipulis ,  qui  ibi  ( Aquifgra-^ 
ni)  tunc  temporis  erant  praefentes.  Cujus 
te  cum  tuis  difcipulis ,  venerande  Pater  , 
humilitatem  fedari  iuadeo.  w  Dcnique , 
ct  fi  quis  dubitet ,  ait ,  *=  de  ratione  catho- 
lic*e  fidei ,  iilius  reli^iofi  viri  ( Felicis )  & 
magni  nominis  inter  iuos  edodus  exemplo, 
fine  ulla  dubitatione  ,  univcrfalis  Ecclefia: 
fequens  concordiam  ,  laudet  &  pra:dicet 
mifericordiam  Dci  omnipotentis ,  qui  non 
vult  mortem  pecca^oris ,  fed  ut  converta- 
tur  &  vivat.  m  Ita  Alcuinus  de  Felice ,  poft- 
quam  ifte  Aquifgrani  abjecit  errorem.  Cijm 
ergo  Aquifgranenfes  Patres  fic  af}e<^  effent 
erga  Felicem ,  piitarcntque  catholicar  uni- 
tatis  interefle ,  ut  viri  merita  cxtollerentur: 
quis ,  illos ,  quantum  in  fe  erat ,  contrac^ 
tam  a  Felice ,  ex  perfida  Codicum  Aquif. 
granenfium  violatione  ,  infamiam  filcntio 
practermififTe  mif etur ,  hujufque  mcmoriam 
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xus  ^  &  in  ea  deinceps  conftancer  perniatl^ 
iiirus.  Agobardus  cum  fcripfit ,  commiflam 
a  Felice  fraudem  ignorabac  ,  quia  ilUm 
hadenus  tacueranc  Patres  Aquifgranenfes , 
rati  Felicem  ad  mort;em  ufque  in  cathoii- 
ca  fide  perfeverafle*  Felicis  ieelus  comme- 
moravit  Hincmarus  ^  quia  cogpitia  poftedi- 
tum  Agobardi  librum  pervcrsa  reverfi  ad 
vomitmTi  Ha^retici  inconftantia  j  Patres 
Aquiigranenfes ,  qui  tum  erant^in  vivi^, 
icelera  hominis  diyulgare  non  ampliiis.  re*- 
ligioni  duxeraQti 


."(-  .  ,,    .  ^  ^ 
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JFeliclarut  LeUimi  Antiqui  Scriftms  favea^ 

ne  y  ai}  advexjinturj r       •■■  -,:  -.-y 

•    -  »  ..        r^  -  ^  '  ,  »^ 

«  •  J  .  .  •  » 

NArrationem  Hincmari  nuila  ex  par- 
tfe  rrifirmari  pofle  & .  kbcfa^ari  ^  Qo. 
.dicefque  Aquiigranenfes  ?cips^  fviifle  pfiff 
fide  ^aduljcera/Cbs  aFehcei,  maia^efte^  u|* 
puto ,.  demohftraiitfn  eft.  Qnia  xv^n  ^efj 
potuif:,^t  q«am  k&ioaem^F.elix^iii  codiiujf 
ftliqu{)C  i^udulcnter  invc^xit »  ea  tamen  }$ 
\^ai^i5^^{»pkxibas  aliis  ext^ret  ant^  Fe^ 
hcis  jtempjyra-.j  hac  ipfum  fiunc  foJ-9  vcfi^ 
tatjs  ind^gindje.ftudio ,  nbn  amojre  conteni 
tidnis^  qu4ro  djiigenpirinie^  pptci;^ ,  ^m 

examinaturus. 


JEccleJfa/iicCddicum^l^mptorihus.    4 1  ^ 
examinaiaxriik.i  yarior  maem  fefe  niibi^4>f^ 
feEonc ^ itegul x ,  exjquibas  -nnuc  di|uctic4rl 
poffit  ^  .oicrunr  verbum  iihMl  dd^atur  iii  iou 
co'^  de  qooocoficrbvedia  eft ;  k^m  fuerit 
apud  ian£tum  Hilariumahce  Fclids  terii-: 
pMa«'Primaeft,ceftimoniQm  vecertim  Scrip- 
torum'^  t|ui.Hilarii  lobism  imnc  laudave^ 
rune« .  Seomda  \  antiqupnim  exeihh^larium 
andoritais:  Tertia,  ^^ilarii  %lu5  .&  -  faticP 
loquendi.,Quarca'/ejufUem'{copU5'  &  to-^ 
ttus  orasieDts  'feriefc  Propoikam'^  d^^ 
nem  adoan^nes^iftisf  reguWespetioaniusvl 
>Qu^tttDDnfimct)  ^uos  /dam/  "Si^rlpcore^ 
paulo  andqioioress  qoi  de  ifte^  Hita'^Moc<y 
egeruncjt  ncdnpe  Fenxi  &;^Ak:uintti^^^^D6la^ 
vo  ixo2ito,A^bardusLsigdtti)enfi»CE*Mi»!^^ 
macus  tiHemenfis  pona» » Priiaas^  {)Bmittm 
Belix  iftmn  tHilacii  locmili  exftriptit^in  li* 
faeiiQiadversi!i^  Alounum  ^  U  ica  efxfcripfit , 
«dtaffirmarec  ab  Hikuio  diB:ulti-  ftri^ ,  car^ 
niihupukta^addfiM9^.Afm      fuifle  fcrip. 
tittbu&ifixeoipiak^ibas  I^iii^^anicis ,  quds  ille 
habebat  fuiaETiniainbiis  v '  inde  ego  collij^e- 
ginthi^iiifi£tfhiii^i'>iiantrip^un  ob  caufam 
Qkjusgabos  ifoifiet  ib  Aicuino  objiciente  , 
vcrba  Hiiarii  ab  ipfb  immutari^  &  perver- 
fifCnb:rcribi//i^/6^/»F,ubibe:atus  Hilarius 
MtaU^ratuK  Neque  ufquam  iegimus  Feli- 
cemiefe;ab.  impa&o  falfi  crimine  purga- 
vifle  :  im6  ex  lus ,  qu«  jam  difleruimus  ^ 

Dd 
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coQfUt  priorem  hanc  -pttjvlti  himmiunhat 
fraudfffil^  alteira  &ajui9£  Aquifgrani  com- 
mi^^  eSc  coofii^tani^  Qaare  Fdicis  Jboc 
loco  aw^x^fi^as  <6fi>nttnuii.pror5us^i  &.pro 
nibilo  Jbitsiri  4ebeL 

Concra  yer6  magni  ponderis  efi  teftinio. 
cti^in  Alcmm  aientis,  fandum  HUannm 
bqA  diixifle  i^toptatttry  fed  adar^aut,  Noque 
«Qiea  i4<eft  Akumus ,  qui  dici  pbffic  crimm 
^lfi  adwiadorintuli&.t^  nec  cpn^ 
iul(i^;Hil^u  eKempIarifaus^^yenerar.^  mu 
pcsiiex  firitannia ,  accerfinis  d  .Guolo  Ma^ 

fOibM^^ip^gPfacet  cum  Felice  v  noiiignCura- 
a)S^r4piie!ntjifiifkli  Principis  ^  atqne.erudicK 
cifig^cOSiiHuml/qai  tuiio  iniipnn  aulajma* 
gfh^bU$9eroyeirfaba&tiir,,  ocuiosiri^  con« 
ver^s  ^  nec  psarVam  finguiorunL  efle  «me^ 
dationemr:  tciebttiiibi  rem.efle  cilte  iviro 
flr&ntto^  ckfejrtor')  fuinihil  Sidd  criminis  mu 
puaS  ob)icir(pofi€!t.<Hoc  in  reniitt:itrticu]x> 
poticMtihPiiHn^:;  1^^  eirui* 

dittoni^  prudent»kft'v^<pni  fibKtpezfiiadmc^ 
graviffimam  Felia  c^ioiiKiacioncinrr'^}-^'' 
provis^,  non  confideiatSivintdhtiEdl^  i^Quis 

fmtec  faiiTiiam  foam  fUkbjprtiifimdere  yo. 
uif&.  ^  negando  apud  Hihirtmi  reperirt  ver^ 
ba ,  duae  per  fe  quifque  in  ipfis  Hilarii  li- 
bris  legere  acqnie  inlpicere  ^cii^  poHer? 
Akuino  aperte  jy&agatur  Hincmarus , 

■  Lib.  .1.  sdr.  tlip..pftgi  ^yi^  ^ 


MctUfidftic.  Codicum  Corruptorihus.  41 9 
qui  nifi  in  fincehs  Hilarii  exemplaribus  le- 
giilet  adofatur,  pro  fua  sequitace  &  pruden^ 
tia,nunquam  Felici  exprobraflet ,  qu6din 
Aquifgraneniibus  codicibus  huic  priori  ver^ 
boiflud  alterum ,  adoftatur^  pernd^  fubfti- 
tuiflet.  Porro  fi  quid  Hincmaro  hac  in  re 
excidiflet  improvide  ac  falso  didum ,  pro- 
fed6  non  tacuiilent ,  qui  eum  acerrime  im* 
pugnabant  adverfarii :  nec  fi  ifli  eum  men- 
dacii  arguiflent ,  ipfe  eandem  ac  falfi  con^ 
vidam  narratidnem  denuo  inflaurare  aufus 
eflet« 

Atque  ifleAlcuini  Hincmarique  confen- 
fus ,  in  rejicienda  Felicis  ledione ,  tanti  mihi 
effe  videtur  momenti ,  ut  rem  plan^  defi- 
nitam  dicerem ,  niii  me  retineret  Agobar^ 
di  Lugdunenfls  audoritas.  Hanc  quidem 
mihi  Cuftantius  non  opponit :  fed  relligio^ 
ni  efl  quidquam  praetermittere  ,  quod  ad 
veritatem  eiucidandam  conferre  poffit.Non 
diifimuiabo  igitur ,  quxftionem  ^  quac  ex<- 
penlis  Alcuini  atque  I-iincmari  teftimoniis 
expedita  videbatur,  contrario  Agobardi 
temmonioperplexam  reddi  &  difficilem. 
Agobardos  enim  propofitum  a  Felice ,  non 
in  fceduia  pofl  mortem  reh&a ,  fed  in  Tra- 
datu  de  Incamatione  Salvatoris  y  quem  mul- 
to  ant^  compofuerat  ^  eumdem  Hiiari  io- 
cum  ipfeexaminans,noh  negat ,  quemad- 
modum  Alcuinus ,  verbum  adoptatur  habe- 
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ri  apud  Hilarium :  imo  vtro  c^m  his  ver^ 
bis  utitur  ,  *  dfef/>  ^^4^j  Hilarius . . .  r^r»*f 
humilitas  adoptatur  ^  videtur  difertc  fateri , 
fancliflimum  Oodorem  ita  fuiile  locutum .. 
ut  fcripferat  Felix.  Atque  hoc  ipfiim  rbuU 
to  apertius  capite  fuperiori  fignificaverat , 
ciim  dixit : ^  Zegit  etiam  Felix ....  in  fanEH 
Hilarti  librit . . .  intromijjmm  nanitn  adoptiq^ 
nis.  Addo ,  Agobardum  dici  non  pofTe  hoc 
in  loco  deceptum  FeUcis  perfidid :  nam  & 
ipie  fandi  Huarii  libros  confiduerat  5  fi  qui^ 
dem  ex  antecedentibus  &  confequendbus 
probat  Felicem  verba  fandi  Dodoris  *  alio 
(^  contrario  haufijfe  fenfu  ^  &  ad  Filii  adop- 
tionem  d  Pacre  ea  tranfl:uiifle ,  quas  de  car- 
nis  affumptime  vel  fufceptione  di&a  fuerant. 
Quare  neceflarium  efl: ,  ut  fateamur  exem-. 
piar  Hilarii ,  quod  vidit  Agobardus,  reip- 
sa  habuide  verbum  adoptatur. 

Sed  neque  mintts  certo  conflat  exempla^* 
ria,  quas  Alcuinus  atque  Hincmarus  vide- 
rant ,  habuifTe  adoratur^  non  ver6  adopta^ 
tur.  Reflat  ergo,  ut  expendamus  utra  exem^ 
plaria  fide  digniora  fint.  Cert^  nulla  caufa 
efl,  cur  in  fuipicionem  falfi  vocemus  exem- 
plaria  lila  ^  qux  legit  Alcuinus ,  antequam 
Felix ,  corrupto  muneribus  Aquenfis  Pala- 
tii  juniore  Bibliothecario ,  codices  Hilarii 

^  Lib.  adverf.  Felicem  cap.  1    ^  Ibid.  cap.  39* 
40.  magnx  Bibliothecae  Pa-  |    *  IbiA. 
trum  toin.  14.  pag.  »53.       | 
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rafiflet'  atque  adulteraflet.  Contra  vero  co- 
dices,  quos  Agobardus  habuit  in  manibus , 
non  iunt  ab  omni  fufpicione  immunes. 

I.  Facile  ficri  potuit  y  ut  qui  habebantur 
Lugduni  codic^s  fandi  Hilarii,  ex  illo 
corrupto  Aquifgranenfi  fonte  manaverint. 
Quippe  ciim  iuum  adversus  Felicem  li- 
brum  icripfit  Agobaf dus ,  multi  jam  anni 
effluxerant ,  ex  quo  Felix  Aquifgranenfes 
codices  violaverat ;  librum  enim  nunc  npn 
videtur  compofuifie ,  antequam  ipfe  a  Lu- 
dovico  Pio  Imperatorc  veniam  obtinuijQlet  ^ 
quem  idcirco  vocat  *  beni^orum  benipiijffi- 
mum  y  Tnanjiietorumque  tranquiUiJJivmm :  non 
eft  autem  Ludovico  reconciliatus  Agobar- 
dusanteannum  Chrifti  8}7:Aquii^ranenfes 
ver6  codices  a  Felicc  corrupti  funt  anno 
Chrifli  799.  Quare  inter  fa<Stam  a  Felicc 
fraudem ,  &  fcriptum  ab  Agobardo  librum, 
quadraginta  fere  anni  intcrcedunt.  Quo 
temporis  intervallo  fpuria  Fclicis  ledio  00- 
tuit  latifiim&  propagari  5  pra^fertim  cum 
ccrtum  fit  aevo  illo  Carolino  plurimos  cx- 
fcribendis  Vetcrum  Ubris  incubuifle ,  &  clc- 
gantiorem  fcribendi  fortnam  efle  fecutos  j 
undc  fadum  cft ,  ut  rec^ns  fcripti  Ubri  ma- 
gis  cfTent  in  ufu  communi ,  utpote  nitidio- 
rcs  &  commodiorcs. 

r 
I 

/ 

*  Llb.  adverf.  Telic.  Prar-  1  coql  i4*P^C*  ^43. 
iiit.  MagDdt  BiUiotb.  Patmiti»  | 
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2.  Sufpicionem  iftud  maxinie  auget ,  q^6d 

jam  tum  ab  initio  Felix  aliquot  Lueduni  ha- 

buerit  difcipulos ,  ut  inteiligere  eft  ex  Al- 

cuini  ad  fratres  Lugdunenfes  Epiftola*, 

%)  in  qua  fic  illos  alloquitur  :  «  Novas  vero , 

99  fratres  chariffimi ,  Hifpanici  crroris  Sedas 

93  tota  vobis  cavete  intentione,  Sandorum 

93  Patrum  in  fide  ieqytmini  veftigia ,  &  uni- 

9»  veriali  Ecclefi^  iandiflimi  vos  adjungite 

99  unanimitate  »> . , .  Tum  paucis  incer jedis . . , 

,9  cc  ^  De  adoptione  ver6 ,  quam  quidam  in- 

99  juriosc  Chrifto  Dco  ingercre  contendunt, 

i,  ex  auftoritate  Synodaii  habetis  refpon- 

93  fum.  »  De  quibus  fruftra  Alcuinus  fratres 

Lugdunenfes  admoncret,  fi  nemo  tuncin 

illis  regionibus  crrorem  Felicis  diffcmi- 

naflet. 

3.  Nequc  iftud  prartermittendum  cft, 
ab  Aquifgranenfis  Concilii  temporibus ,  ad 
mortem  ufque  Fcliccm  Lugduni  fubftitiC 
fe  }  atquc  ibi  multos  cxtcrm  pictatis  fpc- 
cic  deiufos  ,  fibi  devinxiffc  :*ut  ipfe  Ago- 
bardus  docet,  illorum  fimplicitatem  ar- 
gucns*  \Qui  incaute  admirantes  vitamfradiHi 
Felicis  ^  probanda  ^putant  cunfia  fua  dixit : 
nefcientes  jjuia  nan  ex  vita  homiius  metienda 
fides  ^fed  ex  fideprobanda  efi  vita.  Quanquam 
enim  multi  beni  credentes  3  Tnale  vivendo  fe- 

■  Alc.  £p.  ^9«p^g.  15  S7*       I  nA%n.  Btblioth.  Patr.  tam* 
^  Ibid.  pag.  15S8.  I  14,.  pjg.  143. 

<  Lib.  ailv.  Fcli^  ap.  %*  \ 
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reafa:  mUus  tamm  male  credens  y  iene  viven- 
^falvatur.  CiJtm  ^rgo  Felix  camcliu  Lug- 
duni  vixerit ,  &  ibi  iedatores  multos  at- 
que  admiratores  habuerit ,  ^icilius  potuit 
adulteriDara  ledioneiii  fiiam  tn  Lugdunen- 
fes  iandi  Hilarii  codioes  invehere. 

4.  Neque  Agobardus  Felicis  fraudem  ; 
atque  inifdias  prascavefe  potuit  ;  quippe 
qui  non  modo  perdfii  promgus  Jdierit :  ted 
etiam  ea  ignoraverit .  quo^:  Aquiigrani  ge- 
fta  erant ;  oec  legi^  videtur ,  quac  vel 
Etherius  (Jxamenfis ,  ac  Beatus  Atwas^vel 
Paulinus  Aquileienfis ,  v6l  Alcuinois  Diaco- 
nus ,  olim  adversiis  Felicem  (ciipierant. 

5.  Denique  illnd  etiam  hoc  loco  debet  ob- 
iervari ,  quod  Hincmarus  Remenfis  ea  fue- 
rit  a(pernatus ,  quas  ab  Agobardo  fcripta 
fuerant.  Nam  ciun  ipfe  non  ni(i  viginti  cir- 
citer  annis  poft  editum  ab  Agobardo  li- 
bram  adversiis  Felicem  icdpferit  Trada- 
tum  de  nan  trina  Deitate  j  &  iecundum  vo- 
lumen  de  Pradefiinatime  ^  in  his  profed6 
non  edet  aufiis  palam  affirmare  lemel  & 
iterum  ,  corraptum  fuifle  d  Felice  fecun- 
dum  fandi  Hiiarii  hbrum  de  Trinitate ;  ver- 
bumque  adoptatur^  huic  alteri  adoratur , 
rafis  perfidb  codicibus  ^  efle  fubflitutum  ^  fi 
qua:  Agobardus  ea  de  re  fcripferat ,  aliquo 
in  loco  habenda  efle  credidiflet.  Neque 
enim  dubitare  poflumus ,  quin  Agobardi  li- 
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4^4  '  ^^  viterihui  Mitretkk  \ 
bcr  Hincmaro  fueric  cogjaicusL ,  6&  ab  eo 
le(3:us  diligenter  i  quippe ,  uc  fuperius  mo- 
xiebam ,  nonnin  poftquam  Agobaxdus  jLu*- 
dovico  reconcilia:cus  eft  ^  liber  ilie  fcripcus 
eft )  acque  opcimo  Imperacori  dicacus  ac 
miilus.  Porro  apud  Ludovicum  jam  cuin 
Hincmarus  frequencer  verfabacur ,  & .  plu- 
rimum  gracia  polkbac ,  a  quo  aliqiioc  an^ 
Ce  annis  obcinuerac  ^  uc  Hilauinus  San^Dio* 
nyfianus  Abbas  ab  exilio  revocarecur:,  re- 
fticuerecur  in  MQnafterium  y  acque  in  Au- 
lam  redirec.  Gum  ergo  Hincmarus  non  vi- 
deacur  ignorare  pocuiile  Hilarii  locimi ,  de 
quo  difpucamus ,  laudacum  efle  ab  Ago- 
bardo  canquam  genuinum :  conje(%ura  non 
iniprobabili  dici  poceft ,  vifos  ab  Agobar- 
do  codices  Lugdunenfes ,  ab  Hincmaro  iis 
efle  annumeracos ,  qui  vel  d  Felice  adulce*- 
raci ,  vel  ex  adulceracis  exfcripci  fueranc. 

Acque  hx  raciones  func ,  propcer  quas 
Alcuini  audoricacem  hac  in  cauia  Aeobar- 
di  audoricaci  anceponendam  d!k  judicem* 
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Caput     VII. 

Utri  ZeBiani  faveant  antiqua  Eddtianes  y  ^ 

manufcripti  Codices, 

LEdio  illa ,  quam  genuinam  efle  credi- 
mus ,  eciamnum  habetur  in  anciquiili- 
mis  operum  fanAi  Hilarii  editionibus  j  le- 
gitur  enim  ^  ipfo  tefte  Cuftantio ,  &  in  edi- 
tione,  quam  Badius  Afcenfius  Parifiis  ador- 
navit  ante  ducentos  annos ,  &  in  his  dua- 
bus ,  quse  paucis  p6ft  iliam  annis  Bafileae 
prodierunt.  Extat  quoque  apud  Ludovi- 
cum  Mirseum  ,  cujus  editionem  Cuftantius 
*  judicat  cacteris  ofnnihus ,  qua  ante  ^  poji 
frodiere  y  cajfigatiorem.  Qu«  c£im  ita  fint , 
nemini  dubium  efle  poteft ,  quin  (altem  ia 
manufcriptis  aliquot  codicibus  verbum  ado- 
ratury  fbriptum  fuerit  in  eo  ipfo  loco  ,  in 
quem  Felix  verbum  adaptatur  inducere  vo- 
luit. 

Nam  ad  Badium  quod  attinec ,  quamvis 
exemplarium  penuria  ^  fe  laborafle  fateatur : 
concedit  tamen-  Cuftantius  ^  ab  ipfo  con- 
fultum  efle  faltem  unum  h  codicibus  ^  qui 
nunc  fimt  Colbertini.  Ufus  eft  pra^terea 

*  Prjtf.  in  nov.  openS.  Hil.  1    ^  In  fine  operis. 
£dic.  pag.  3.  I     <  Viad.  vet.  cod«  c.  7.  p.  ttfjr* 
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Georgii  Cribelli  edidone  ,  quem  omnmm 
primum  libros  de  Trinitate  typis  mandaffif 
certum  eft  ^  atque  adeo  habuiile  prse  ocuk 
lis  aliquot  manufcriptos  codices  y  quos  ie- 
queretur. 

Jam  vero  Erafinus ,  qui  primse  Bafileen* 
fi  editioni  pracfuit ,  cxteros  *  quidem  Hi- 
larii  Traiiatus  y  aut  laboris  t^dio  negUxit  y 
aut  frofter  veterum  codicum  fefmriam  emen-^ 
dare  non  valuit :  ad  Ubros  verd  de  Trinitate 
cafiigandos  fotij/imum  animum  affulit.  Nob 
deerant  ergo  manufcnpti  codices ,  quibuf^ 
cum  illi  libri  conferrentur^  &  4d  quos  emen* 
darentur. 
»»      Erafini  ^  laborem  laudavH:  Miraras  y  ip& 
>>  diligenda  vicit.  Nam  icriptis  exemplari* 
»>  bus  accurat^  collatis  ^  quidquid  in  eis  d 
n  Frobeniana  (fiv«  Bafileenfi)  editioiie  di. 
t»  yerfum  nadus  eft ,  non  minore  curi  nota- 
n  vit.  Pluri{i99$  codices  mirac  anciquitads  fe 
1»  conculiile  celftatur  ( fed  ex  kis )  uiios  nomi- 
M  nat  Vidarwo^ . . .  >>  Ciim  ttimen  ille  in  no»- 
tandis  variis  ledionibus  accuratus  &  dilir 
sens  y  in  loco  a  pobis  contraver£> ,  &  fcri- 
oat  adoratur ,  nec  obfervet  k  ufquam  le* 
;ifle  adeftautt :  inde  coUigitur  ex  codici^ 
►U5  y  quos  confiiluit ,  nuUos  habuifife  adof^ 
tatur,  cundos  vulgatam  ledionem  retinuif^ 

*  Prxf.  in  nov.  epcf.  S.  Hil*  I    ^  Ibid. 
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fe.  Vulgatam  crgo  ledionem  exhibebant 
non  modo  exemplaria  ^u«  Cribellus  vel 
Badiusprimiiim  exicripferunc :  fedctiam  illa 
omnia ,  qua:  in  emendandis  libris  de  Tfini- 
tate  y  poftea  fecuti  funt  tam  Eraimus ,  quam 
Mirxus. 

Non  equidem  ignoro  plurimas ,  maximc 
a  Parifienfibus  Typographis ,  prodiifle  po- 
ftei  operum  iandi  Hilarii  Editiones ,  in  qui- 
bus  vulgata:  jam  ledioni  adoratur^  Felicia- 
na  ha*q  adoptatur^  fubftituta  eft :  rcfiltm  Li- 
brariorumne  ofcitantia  id  irrepferit ,  an  cx 
veteribus  manuicriptis  codicibus  vox  illa 
adoratur^  in  iftam  adoptatur yircmivitziz fuc- 
rit ,  Editores  non  apcriunt :  imo  nec  vete- 
ri  ledioni  locum  rdiqucrunt  inter  v^rias 
le&iones ,  quas  in  unum  colle£tas  ad  cal- 
cem  totius  operis  rcpne(entant.  Quorum 
negligentiam  hoc  in  loco  non  eft  imitatu$ 
Cuftantius  j  pleraque  enim  expoftiit  ratio- 
num  momenta ,  quas  hinc  indc  proferun- 
tur.  Qua  in  re  fidem  cjus  &  diligcnciam  lau- 
do :  judicium  tamen ,  quo  Felicianam  ledio- 
nem  alteri  anteponit ,  nec  lcqui ,  nec  lau- 
dare  poflum. 

Efto  enim ,  Feliciana  le6lio  in  quibafdam 
editis  &  manufcriptis  codidbus ,  etiam  an- 
tiquis ,  reperiatur :  faltem ,  ipfo  fatente  Cu- 
ftantio ,  nec  in  antiquiflimis  editionibus  , 
nec  in  omnibus  manufcri^is  occurric.  Imo 
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mulca  mihi  perfuadent ,  ledionem  illam  y 
quam  defenaimu|,  efle  akera  antiquiorem^ 
efle  primasvaoi ,  atque  adeb  (inceram. 

Ac  prim6  abraiiis  ille  codex ,  quem  lau- 
dat  Cuftantius  ^  quem  in  Bibliotheca  Aquif- 
granenfi  extitille  ait  tempore  Caroli  Mag- 
ni  ^  habebat  olim  verbum  iftud  adoratur  i 
fi  quidem  hoc  aliud  verbum  adoptatury  non- 
nifi  in  loco  abrafo  nunc  exhibet.  Codex 
autem  ille ,  fi  vere  fuit  Aquifgrani ,  regnan^ 
te  Carolo  Magno ,  eft  (an^  antiquiflimus , 
nec  fkculo  odavo  pofterior ,  fortaflc  ante-- 
rior.  Quse  ergo  in  illo  primitus  le&io  fuit^ 
cenferi  debet  antiquiffima. 
.  Secundo  etiamli  non  haberetur  vetuftus 
ille  codex;)  firmiflimis  tamen  argumentis 
prohari  pojQet  reipsa  codices  omnes ,  qui 
odavo  ikculo  exeunte^aflervabantur  Aquif- 
grani ,  ha^uifle  verbum  adoratur.  Nam  ft 
ulorum  aliquis  habuiflet  verbum  adopta^ 
tury  nec  corrumpendus  fuiflet  muneribus 
junior  Bibliothecarius ,  nec  abradendi  co* 
dices :  fed  exhibendi  illi ,  in  quibus  lege- 
retur ,  adoptatur.  Atqui  tamen  Felix  &  Bi- 
bliothecarium  muneribus  corrupit ,  &  co* 
dices  abrafit :  nullum  ergo  Aquifgrani  co- 
dicem  reperit  ^  m  quo  ledionem ,  quam  in- 
vexerat  ^  demonftrare  poflet^ 

Tertio  addo  Alcuinum  in  Gallia ,  ubi 
tum  vivebat ,  nullum  odavo  facculo  habuiile 
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prse  manibus ,  auc  legifle  fandi  Hilarii  co- 
dicem ,  qui  Fclicianam  ledionem  in  loco 
fano  &  integro  concinerec.  Nam  fi  Alcui- 
nus  aliquem  ejufinodi  codicem  nadltus  eflec, 
neque  exprobrarec  Felici  ^  quod  verba  lan- 
fti  Hilarii  ^  confuetk  fibi  VErfutik  immutaret  ^ 
neqiie  cam  afleverancer  pronunciarec  Feli- 
cem  omnino  perverfij/ime  dicere  adopcacur^ 
ubi  beatus  Hilarius  ait  adoracur.  Cum  er- 
go  Felici  Alcuinus  perfidiam  exprobrec, 
non  imprudenciam ,  inde  manifeue  colli- 
gicur ,  nullum  cunc  ab  Aicuino  vifiim  fuiile 
Codicem ,  five  anciquum ,  five  recenciorem, 
qui  verba  fandi  Hiiarii  ^  prouc  i  Felice  ci- 
taca  eranc ,  haberec. 

Quiarco  ,  led  heque  Felix  in  Hifpania  ; 
ubi  Ofgelicanam  Ecclefiam  tegebac ,  ullum 
videciir  reperire  pocuifi^  codicem ,  quo  pro^ 
barec  vocem  lianc  adoptatur  ^  reipsa  in  lo-. 
co  cicaco  iiaberi  apud  Hilarium.  Si  quis 
cnim ,  five  anciquior  ,  five  eciam  recencior 
codex  ipfi  faviflec ,  bunc  ianc  exhibuiflec, 
ad  repell^ndam  criminaciOinqpii,  ialfi ,  qua 
impecebacur.  Nufquam  camen  exhibuic: 
fed  fe  convercic  ad  dolos ,  pdmamque  irau- 
deni  novsl  fraude  eumulavic  ^»  fi  quidem 
corrunco  muneribus  junioreBibliochecario 
Aqui^ranenfi ,  abrafic  codices ,  ijt  veccri  & 
^huinae  ledioni  indudam  a  ie  novam  jc 
^uriam  fubfticuerec. 


.* 
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guendus  cffet  I^elix ,  <ju6d  verbum  adoptd^ 
«r  ^  primus  oriinium  m  librungi^Hilarii  in- 
vexiflet ,  fed  quod  in  codices ,  in  quibus  non 
erat ,  induxiflet..At  quo  tandem  argumcn-. 
to  i^ixuSjtam  cQxi^^i^c^nitkdytsi^i\xs  CoL 
^ertini  &.  Carnutenfis  codiqiat,  aetatpi^ 
Quid  enim?  Si.quii dij^rit^  ifto^iDep^oraj 
Caroli  M^K^i  attiriger^  quid^emy  iion  Gju 
perare/  Irinci^bitur .  Cuftantius^  fcio/  Seci 
qua  ratione  ojpinion^ra  |ille.fuam  approba- 
bit  i  Ihdubitanter.affirmat  codicesefle  an- 
nof uni  pircfiter  piille  3  aitque  id  ex  cftta  no^ 
iitia  cogao^fci.^$^fiIixndc ,  qusefo,^  dcduda 
eft  illa  notitia  tarii  certa ,  tam  definiita  \ 
Nulla  in  ipfis  codicibus  appofita  eft  £po- 
cfea ,  nuUa  nota  temportbus^  infcripta  eft. 

Totum  de  ppdi^um  aptate  judicium  ^  ex 
fola  chara&erum  inj^cciime  radum  eft  j  at- 
que.lianc.^uoajc^  jT^ljil^m^feciji^?  ^yerfa- 
rius )  tanquam  ex  tripode  preriuntiat  ^  co- 
di^s.fr^p/etrrf  .-^^ffff^f^^  «f /ra, 

c^l  dubio  antiquiprffp,  gffp,  A^^Mli^g^ 
temppnbus.  Verunvcujq^.non^auiit:  iHf  co^ 
^i^ibiis  fuis  annos  Qjnriino  millq  affienare , 
led  t4lit»m  circjfftr  »ule :.  peto.  q^id-  jpef^^ 

regnaflpe  P^pmo  C^oh.patre ,  qm  ajate.an. 
nos  ppo^^rijo^j  aj^inquag;mt  Fa- 

cile  bpinioriem  naric  feret ,  ut  jputo  j  riam 

MbiA    ■       -^   •  -^   '■  '    •     , 

qui 
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qui  libris  fcriptis  annos  ailignat  nongentos 
quinquaginta ,  annos  aflignat  circiter  mil^ 
le.  At  fi  quis  rursiim  a  Pipini  a:vo  ad  Ca- 
roli  ejus  fiiii  ac  fucceflbris  tempor  a ,  eorum^ 
dem  codicum  setatem  removerit :  iflud  ve- 
ro  non  patietur  Cuflantius.  Exiftimat  ergo 
ex  una  charadterum  infpedione  figi  ac  oq^ 
termitiari  pofle  pundum  aliquod  temporis, 
ultra  quod  non  fuifle  fcriptos  codices  cer- 
tum  fit  ac  definitum.  Si  ita  fentit  Cuftan^ 
tius  ,^profeft6  fblus  ita  fentit. 

Sit.fanc  in  fcripturac  genere,  in  littera- 
rum  forma  quidam  charader ,  ex  quo  li- 
brorum  manufcriptorum  «tas  cognofci 
queat :  fed  judicium,  quod  fit  ex  ejufmo- 
di  regula ,  non  debet  anguflis  paucorum 
annorum  finibus  contrajhi :  temereque  fa» 
ciat  quifquis  illo  iblo  ufiis  criterio  pronun*. 
ciarit ,  fcriptum  efle  codicem  temporibus 
unius  Regis ,  potiufqudm  ejus  anteceflbris 
aut  fiicceflbris.  In  bis  enim  judiciis  facil^ 
aberraturaliquot  aut  etiam  pluribus  annis , 
imo  integris  interdum  fseculis. 

Nam  quis  in  illa  arte  magis  verfatus  , 
qudm  Mabillonius  fuit  ^  Atqui  tamen  judi- 
caverat  codicem  Hilarii ,  qui  aflervatur  in 
Archivo  Ecclefix  Vaticanx ,  fcriptum  efle 
*  fub  finem  quarti  fieculi  ^  aut  ineunte  quinto  ^ 
cum  fkculo  fexto  certb  non  flt  antiquior  ^ 
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fortafle  multo  pofterior ,  ut  poftea  diiluri 
iiimus  :  fcripturamque  illius  exhibuit  inter 
ipecimina  fcriptur^e  Romanas  iecunda:  ^ta- 
tis ,  quartique  aut  quinti  ikrculi ,  cum  ta<» 
men  collocari  non  potuerit  niil  inter  ipe- 
cimina  fi:riptura:  &xti,  aut  fortafle  noni 
ia^culi. 

Idem  Mabillonius  in  Tabella  xv.  ^  inter 
fpecimina  fcripturit  ikrculi  decimi>quarti , 
^xhibet  Thevenotianum  codicem^qui  com- 
pledtitur  hbrum  primum  de  ImitationeChri' 
fii  y  cum  aho  opuiculo  de  Paufertate ,  ^u- 
militate  y  ^  Patientia  5  &  cum  Meditatifmi' 
htts  Domni  Guigonis ,  Cartufla^  Prioris 
quinti :  oitque  codicem  hunc  ad  annos  qua- 
drineentos  accedere  ^  hoc  eft  ,  icriptum 
eflle  lorculo  decimo-quarto ,  atque  adeo  an- 
it  Thom^  Kempenfls  tempora  ^  quem  ia- 
tenrar  omnes  ad  annum  Chrifti  1471  vi. 
tam  protraxiiie.  Neque  iblus  ita  ienflt  Ma* 
billonius :  ied  addit  in  eadem  iecum  ien. 
tentia  iuiile  Anoonium  Faurum ,  &  Blaiium 
Feronium ,  Dodorcs  Sorbonicos ,  Carolum 
Freihium  de  Cangio ,  Antonium  Vion  He- 
rovalliuni ,  Ste{^hanum  Baluzium ,  Theve- 
notum  ip£im  &  alios.  Atqui  ut  ante  aU- 
quot  annos  dodiflimus  ^  Antiquarius  de* 
monftrabat,  manifeikun  eft  hoc  in  loco 

^  De  Re  dipl.  1.  y.  pag.  571.  t    ^  Da  Molinct.  Biblioth.  cri- 
num.  4.  {  tiq.  tom.  i.  pag.  &o.  &  11. 
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&  Mabillonium  ,  &  erudiciifimos  viros  ^ 
quos  laudat ,  d  vero  aberrafle.  Nam  cerce 
hujus  codicis  fcripcura  non  eft  anciquiot 
ipfis  opufcuiis  ,  qux  in  illo  codice  conci-^ 
nencur  ,  una  eidemque  manu  exaraca^ 
In  illo  aucem  codice  concinecur  opuf- 
culum  de  Paufertate  ^  Humilitate  ^  Patieiu 
tia  y  quod  nemo  dubicac  efle  ipflus  Thomx 
Kempenfis ,  ne  Mabillonius  \  quidem :  er* 
go  Thevenociani  codicis  icHpcura  non  efl: 
antiquior  fseculo  decimo.  quinco ,  &  ipfius 
Thomac  Kempenfis  cemporibus. 

Prarcerei ,  idem  Mabillonius  in  eadem 
Tabella  xv.  acri  incufam  reprxfencac  fcrip- 
turam  codicis  Gerardi-moncenfis ,  in  quo 
codice  ^  defcripci  habencur  Ubri  quacuor 
de  Imitatiane  Chrifti  ^  cum  quibufdam  opuf- 
cuiis )  &  fcripcunt  olim  ftiifle  codicem  fig« 
nificac  d  Ludovico  de  Monce ,  qui  ance  an- 
num  1400.  obiic.  Hoc  aucem  i^iiim  efle 
rurfum  ^  demonflracum  eft  ;  fi  quidem  in 
eo  codice ,  eidem  manu  defcripcum  ha- 
becur  Opafe&him  de  Bifciplina  CUuftra- 
lium  y  quod  nonnifi  fasculo  decimo-quinco 
ab  ipfo  Thoma  Kempenfi  compoficum  et 
fe  omnes  erudici  viri  hadenus  confefii  funt. 

Similicer  decepcus  eft  Theodoricus  Rui- 
qarcius  Mabillonii  focius.  Quippe  in  Ap- 

*  Animad?.  m  yind.  Kcnp.  t  ^  DeRedipl.l.  r  p.  171.  q.  f* 
pag.  40.  I  *  Du  MoUnec.  ibid.  lu  fiipr. 
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pendice  ad  Opera  Gregorii  Turonenfis  ik^ 
pius  laudat  manuicriptum  codicem  Cor* 
oeienfem  ^  quem  in  Prasfatione^  dixit  ipflus 
Gregorii  a^tate  exaratum.  In  quo  fi  re  ips^ 
reperiuntur  monumenta  omnia ,  qwe  in  Ap'- 

Eendice  produda  dicuntur  ex  codice  Cor- 
eienfi,  dubitari  non  potefl^  quin  iflq  codex 
duobiis  aut  tribus  fieculis  fit  Gregorio  Tu* 
rojienfi  pofterior.  Certc  inflrumentum  , 
quod  quarto  loco  pofitum  efl  )  inter  in- 
ftrumenta  ele&ionum ,  atque  erutum  dicii 
^  tur  ex  codice  Corbeienfi ,  non  eft  anti- 
quius .  temporibus  Caroli  Magni  >  fl  quidem 
in  eo  non  fbl^lm  annus  Incarnationis  Do- 
mini  ,.fed  etiam  Indidio  appellatur :  quem 
ufiim  Mabilionius  apud  Francos  in  Diplo- 
matibus  invaluifle  negat  ante  Carolina  tem^ 
pora.  Jam  vero  d  morte  Gregorii  Turo- 
nenfis  ad  Caroli  Magni  obitum  anni  pla- 
res  quam  ducenti  effluxerunt.  Igitur  codex 
ixi  quo  tale  inftrumentum  exfcriptum.ha^ 
betur ,  non  eft  xqualis  temporum  Grego. 
rii ,  fed  ducentis  &  amplius  annis  ipfb  po« 
fterior  eft. 

Quos  eruditorum  hominum  lapfus  &  er* 
rores  in  dijudicanda  fcripturarum  setate  Mc 
annotatos  velim  ^  non  ut  ipfbrum  Manibus 
contumeiianv  irrogem :  fed  ut  demum  Cu- 
ftantius  inteliigat  in  ejufmodi  judiciis  etiam 
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d  pemis  iftarum  rerum  a^ftimatoribus  ab- 
errari  aliquando  pluribus  annis  :  interdum 
etiam  integris  feculis.  Definat  ergo  ille  co- 
dicibus  Colbertino  &  Carnutenfi  ex  fbla 
icripturac  infpedione  anguftum  aliauod 
temporis  intervallum  affignare ,  qub  fcrip- 
tos  efle  certo  ac  definite  ftatuat :  imitetur 
potius  erudicam  Chriftophori  Pfaffii  pru- 
dentiam ,  a  quo  primum  edita  nuper  pro- 
diit  in  lucem  integra  Firmiani  ZaHaiitii  Epi- 
tome  Inftitutiomm  divinarnm  ^  cum  tribus 
aliis  veterum  Scriptorum  opufculis  pariter 

Ilie  enim  c&m  codicis  manufcripti ,  qua 
ufus  eft ,  actatem  longasvam  laudafiet  5  fig- 
nificafletque  codicem  vifum  efle  fibi  anti- 
quitate  fuperare  eorum  codicum  litteras  ^ 
quas  Theodoricus  Ruinartius  in  Appendi- 
ce  nova  ad  editionem  fecundam  (^eris 
MabiUoniani  de  Re  diplomatica^  fol.  636. 
^37.  exhibet:  hxc  ftatim  adjicienda  puta^ 
vit  ^.  ci  Hoc  ipfb  tamen  nihil  determinatum 
hic  volumus ,  fed  eruditorum  pociiis  viro- 
rum  cenfura^  lubentiflim^  nos  fubjicimus , 
qui  optim^  novimus  in  difcernendis  codi^ 
cibus  MSS.  determinandaque  eorum  seta- 
te  demonftrationes  Mathematicas  adhibe- 
ri  non  pofle.  Etenim  antiquitas  codicum 
MSS.  qui  mille  annorum  astatem  ferant  ^ 

*  Differt.  Pr«Iua«  S^  f  •  vae;.  ii.. 
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f>  non  quoad  ikcula  determinari  poteft ,  /ed 
»  quoad  aliquot  ficculorum  decurfiim.  Unde 
»  nec  quifquam  hadenus  fuit ,  qui  certas  da- 
ly  re  regulas .  iuftinuerit ,  queis  diftingui  ve-' 
»  tuftifumi  illi  codices  quoad  iiecula  pofljnt. 
»  Nec  enim  quovis  feculo  acqualis  lemper 
t>  fcriptura  cft ,  fed  diverfiffima  farpius  pro 
>3  ratione  Librariorum ,  uti  &  noftris  tempo- 
>s  ribus  diverfiffimam  in  diverfis  fcribendi  ra- 
M  tionem  obfervamus.  Ssepfe  enim  Librarii 
»  Grasci  Latina ,  &  Latini  Grasca  defcripfe- 
M  runt ,  qua^  itidem  diverfitas  litterarum  du- 
>i  dixxs  maxime  variat.  Atque  in  vetuftiflimis 
>9  codicibus  nunquam  ferc  annus  apponitur, 
»  quo  fcripti  ii  fiierint ,  cum  in  recentioribus 
>9  is  c  contrario  ia^pi^s  videatur  annotatus  ^ 
»  etfi  &  hic  fraus  aliquando  fubfit  manifefta , 
y%  falibsannos  fupponentibusLibrariis^prout 
19  &  falfbs  fiepfc  titulos  veris  fiipponunt.  Ita- 
w  que  nonnifi  conjeduris  hxc  locus  fupereft  j 
M  &:  qui  optim^  conjicit ,  quac  fortuna:  res 
u  eft ,  optimus  in  difcernenda  MSS.  codicum 
n  «tate  Criticus  videbitur.        « 

Cenfet  igitur  dodiffimus  PfafEus  in  ju- 
diciis  ,  quas  de  vetuftiffimorum  codicum 
actate  fiunt ,  nomUfi  conjeBuris  locum  ejje :  an- 
tiquitatem  codicum  ^  qui  miUe  annomm  setatem 
ferunt ,  determinari  non  fojfe  quoad  fecula  , 
fed  tanti^m  quoad  aliquot  feculorum  decurfum : 
nec  quemquam  haHenus  aufitm  effe  certas  dart 
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reytlas  ^  queis  difiingui  vetufiijfimi  iUi  ccdices 
quoad  faculafofiint.  Cui  judicio  vidctur  quo- 
dammodo  fiibfcripfifle  eruditus  D.  Petri 
Cuftantii  fbdalis  Domnus  Nicolaus  Le 
Nourry ,  cujus  ftudio  &  cura  PfaiBi  liber 
typis  Parifienfibus  editui  eft.  Neque  vcro 
quicquam  hoc  in  loco  Pfaffius  afiirmavic 
aut  confefiyos  eft ,  quod  periti  iftarum  re- 
rum  seftimatores  velint  improbare.  Qux 
cum  ita  fint :  tamcn  Domnus  Petrus  Cu* 
ftantius ,  ubi  agitur  de  codicibus  Colberti- 
no  &  Carnutenfi ,  quos  ipie  judicat  *  annos 
fr^  fi  ferre  circiter  miOe  >  indubitanter  afiir. 
mat  ambos  atatem  habere  Alcuina  ^  Felice 
fuferiorem :  utrumque  odavo  fieculo  fcrip- 
tum  efie  fic  ftatuit  ^  ut  prcefrade  neget  ifto^ 
rum  a^tatem  ufque  ad  Felicis  &  Alcuini 
tempora  pofle  removeri :  fimulque  pronun- 
ciat  nm  nterk  conjeBurk  ita  a  fe  judicari , 
ied  ex  certa  notitia  ^  falamque  charaBerum  in- 
fieciionem  fatis  fer  fe  idoneam  ejfe  ad  ifiud  af 
ferendum.  Quod  dim  novum  fit  &  parado-r 
xum ,  affirmantis  cft  regulas  exhibere^  quas 
ipie  iecutus  certam  fibi  notitiam  compara. 
vit  ejus  rei ,  quam  omnes  hadenus  credi. 
derant  nonnifi  in  conjedura  ef&  pofitam. 
Ac  ciim  nullas  hufus  iudicii  exercendi  re- 
gulas  certas  protulerit :  examinemus^utretm 
amborum  cpdicum  xtatem  ex  prudenti 

*  Vind.  vet.  Coil.  cap.  7.pag.  €6,  67. 
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faicem  ac  felici  conjedura  conifecucus  faerie. 

Aic  ille  5  ucrumque  codicem  Alcuini  ^ 
Felicis  atatem  fuperare  :  ucrumque  fr/e  fe 
ferre  annos  circiter  miSe.  Pcco  igicur ,  unde 
id  hauferic  5  quave  conjedura  nixus  ambo- 
rum  codicum  a^cacem  fic  definiac.  Nempe 
uterque  fcripttis  eft  ^  inquic  * ,  Romanis ,  ^ 
ut  vocant  y  uncialibus  litterfs,  Inde  colligic 
vir  erudicus  ucrumque  fcripcum  efle  ante 
Caroli  Magti  tempora  i  uCrumque  habere  ata- 
tem  Alcuino  c^  Felice  fuferiorem :  idcireo  aic , 
ambos  fra  feferre  armos  circiter  miUe  5  acquc 
adeo  exaracos  efie ,  vel  circa  finem  fepcimi 
£eculi ,  vel  circa  inicium  odavi  5  fiquidem 
ab  odavi  fieculi  inicio  ad  noftra  ufque  eem- 
pora  numcrancur  anni  omnino  milie. 

Ac  videac  quam  parum  incer  nos  con- 
veniac.  Quia  codices  ifl:i  Romanas  &  an^ 
ciales  licceras  exhibenc ,  idcirco  Cuflancius 
aic  illos ,  auc  fub  finem  fepcimi  fieculi ,  auc 
fub  inicium  odavi  efle  exaracos :  ego  hanc 
eandem  ob  caufam  nego  his  ccmporibus 
dici  poflfe  exaraco.s;  Racio  in  promptu  eft, 
Codices  Romanis  unciaUbufque  licceris 
exarati ,  dici  debenc  ea  a^cace  fcripti ,  qua 
ifla  fcribendi  forma  fuic  in  ufu  communi , 
non  illa,  qui  maximb  ifhid  fcripcuras  gc- 
nus  obfoleverac.  Acqui  ufus  fcribendi  Ro- 
manis  &  uncialibas  licteris  circa  medium 

*  Ibid*  pag.  €f. 
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iepdmum  ikculum  jam  obfolevcrat ,  nec 
nifi  d  Carolo  Magno  revocatus  eft  liib  fi- 
nem  o&avi  fecufi.Non  peto  aienti  mihi 
ut  credat  Cuftantius :  fed  ne  Mabillonii 
Jbarum  renun  peritiflimi  audoritatem  con- 
temnat. 

In  hbris  defcribendis ,  inquit  Mabillo*  « 
jnius ,  *  non  defuit  etiam  fua  fcripturac  mii-  « 
tado.  Nam  ufque  ad  fecufi  fexti  finem  ,  <» 
imo  ufque  ad  medium  feptimum^apud  Fran-  «« 
cos  veteris  feriptura:  Romanac  perennavit  w 
ufiis ,  tum  qua:  in  diplomatis  per  id  tem-  cc 
pus  obtinuerat  Franco  -  gallica ,  in  artem  ct 
etiam  librariam  propaeata  eft.  is  Idem  pau-  m 
16  antfe  dixeratccprima  ftirpe  extindaCa.  •< 
rolum  Magnum  litteras  expoiire  coepifle,  cc 
&  in  eleganriorem  formam  commutafle . . .  ci 
Denique  Carolinos  Reges  Romanum  cha-  cc 
ra&erem  majorem  in  priftinam  illam  au-  cc 
rea:  astaris  formam  proximfc  revocafle.      .  «« 

Igitur  ciJim  doceat  Mabillonius  ,  veteris 
JRjnnana  fifiptura  ufum  apud  Francos  nmpe^ 
rennavijfe  ultra  medium  fsptinam  faculum  > 
ab  illo  tempore  ufque  ad  Carou  Magni* 
tempora  Franco-galHcam  fcripturam  in  af. 
tem  etiam  librariam  tranfiifle :  Librarios 
tunc  rarius  uibs  fuifle  Romanis  illis  majo- 
ribus  &  uncialibus  litteris  :  Carolinos  Re* 
ges  Romanum  cbaraderem  majorem  in 

■  Lib.  z.  de  RcdipL  cap*  11.  a.  14.  pag.  f  i. 
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priflinam  illam  aurea:  aetatis  formam  pro. 
xim^  revocafle :  hxc  ^  inqaam ,  cum  Mabil* 
lonius  doceat ,  nonne  aperte  contradicit 
Cuftantio  ^  qui  ex  charaderum  infpedione 
definite  ftatuit  codices  Colbertinum  &  Car* 
nutenfem  fcriptos  efle  illo  plane  temporis 
intervallo  ,  quo  charaderes  ,  quos  ifu  co- 
dices  referunt ,  rarius  ufiarpatos  fuifle  Ma. 
bilionius  ait.  £x  eo  quod  codices  illi  ma- 
joribus  litteris  Romanis  &  unciaUbus  icrip* 
ti  fint ,  coUigi  debuit  fcriptos  efie ,  vel  an^ 
'  te  fieculum  feptimum  ,  dxm  genns  illud 
icripturas  maxime  erat.in  ufu;  vel  fiqui. 
dem  pudebat  ^tatem  tam  longasvani  fllis 
afEngere ,  xvo  potiiis  Carolino,  quo  fcrip* 
^  tura  hacc  ieptimo  &  odavo  faccuio  negle- 
i5ta  re vocari  coepit. 

At  Coibertinum  faltem  Carolinis  tem- 

poribus  antiquiorem  efle  contendit  Cuftan. 

tius  ^  quia  in  iilo  *  voces  ita  orEie  conjun&^ 

atque  cofulata  Junt^  ut  unumfuennque  verjum 

verhtm  unum  diceres,  Equidem  non  ium  nefl 

M  cius  Majbilionium  docere  ^ «  poft  aureami 

Y9  Latinorom  a:tatem ,  qui  fingula  vocabula 

»>  fingulis  pundis  diftinguebant ,  nuUam  ferb 

»>  verooram  diflin(fkionem  a  Notariis  efle  fa* 

»  damufquead  CarolumMagnum,quipro- 

M  curante  Alcuino ,  pundoram  diftindiones 

*  Vind.  vec.  Cod.  cap.  7.  I    ^  Lib.  r.  de  Re  dipl.  cap.  i. 
pag.  66.  1 11.  zf.  pag.  51.  fc  $1. 
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vel  fiibdiltindiones  reftituic.  »  Eundemque 
addere :  <c  piiffimum  Principem  hoc  in  nego. 
tio  adhibuifle  Paulum  w  arnefridi  &  Al- 
cuinum  Diaconos  peritiflimos,in  quibus  ille 
HomiUas  per  annum  legi  fblitas  ^  &  aliquot 
Auguftini  Epiftolas ,  hic  vero  Iibr\im ,  qui 
Comes  appeliatur^  interpundionibus  illu- 
ftrarunt. 

Ac  prim6  fi  in  manufcriptis  codicibus 
nulla  rere  vocum  diftindio  d  Notariis  fa- 
&a  eft  facculis  illis  barbaris ,  quac  Caroli 
Magni  tempora  proxim^  pracceflerunt ,  ut 
poft  Mabilionium  contendit  Cuftandus : 
ergo  non  poteft  dici  iieculis  illis  fcriptU9 
fuifle  Carnutenfis  codex ,  in  quo  reftitun 
d  Carolinis  Regibus  vocum  diflindio  appa- 
ret :  igitur  non  mod6  non  poteft  afErmari 
codicem  ifhim  Carolinis  temporibus  efle 
antiquiorem  ^  fed  etiam  cantrarium  certum 
eft  ex  ipfa  Mabillonii  &  Cuftantii  regula. 

Deinde  ^^m  dicitur  Carolus  Magnus 
vocabulorum  f^  futiBorum  difiintiiones  tefti^ 
tuijfe :  non  eft  credendum  marem  hunc 
ftatim  &  uno  die  fuifle  indudum.  Id  fa- 
dum  eft  fenHm  finc  fenfu.  Und^  afSrmat 
idem  Mabillonius  *  interpun&ionum  ufumfe^ 
rius  qUidem  in  Ikplamatibus  obtinuiffe ;  in  //- 
bris  ver^  itaobfirvatum  ejfe  abannkferi  p3ik- 
gentis :  id  eft  nannifi  poft  tenjpora  Carali* 

•  ibid. 
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Calvi  5  quippe  hxc  dim  fcribebat  Mabil^ 
lonius,  jam  odingenti  anni  &  amplius  i 
Caroli  Calvi  obitu  effluxerant.  {Quac  cum 
ita  fint )  mirum  non  eft  occurrere  icriptos 
xtate  ipfius  Caroli  Magni  aut  Ludovici  Pii 
codices  ^  in  quibiis  nec  feparata  fint  abija-> 
vicem  vocabula ,  nec  pundorum  diftin^o- 
nes  liabeantur. 

Igitur  ex  eo  quod  codices  Colbertinus 
&  Carnutenfis  fcripci  fint  Romanis  &  un^ 
cialibus  litteris ,  Colbertinu{que  ita  fcrip- 
tus  fit ,  ut  nullse  in  eo  verbonim  diftin<9io- 
n^s  fint :  inde  colligi  non  poteft  fcripto» 
efi[e  ante  Caroli  Nf  agni  ^  aut  etiam  Ludo- 
yici  Pii  &  Caroli  Calvi  tempora :  imo  inde 
contrarium  de  Colbertino  quidem  codice 
non  improbabili  argumento ,  de  Carnuten- 
fi  autem  certa  ratione  concludi.  Nulla  fimt 
ergo  &  evanida  argumenta ,  quibus  Cuftan* 
tius  confidenter  afHrmat ,  iftos  codice^  an^ 
iios  pra:  ie  ferre  circiter  mUle ,  &  efle  an- 
dquiores  temporibus  Caroli  Magni. 

Pneterea  firmiiSma  eft  ratio ,  ob  quam 
iidem  dici  debeanc  fcripti  poft  Alcuini  & 
Felicis  astatem.  Habent  enim  illi  verbmn 
ado^tatury  eo  ipib  in  loco  ubi  Alcuinus  aic 
Hilarium  dixiflie  adoratur  y  non  adoptatun 
Habent  leiSionem ,  quam  a  Felice  in  li- 
bros  Hilarii  primi!tm  inveda^m  Hincmanis 
ex  Patrum  Aquij(granenfiun\teitimomo  do- 
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cet.  Hac  reguU  niulc6  tutius  codicum  artas 
dijudicatur ,  quam  petitis  ex  fcriptura  con- 
jeduris ,  quanquam  nec  illar  conjedura:  fa- 
vent  Cuftantio ,  ut  oftendimus  ^  nec  ii  fa- 
verent ,  iocum  haberent  ulJum  in  hac  qua^- 
ftione ,  ubi  contrariun;  profertur  Alcuini  8c 
Patrum  Concilii  Aquiigranenfis  teftimo- 
nium ,  qui  ea  referunt  quae  viderant. 

Jam  ver6  fi  codices  Colbertinus  &  Car- 
nuteniis  poft  commii&m  a  Felice  fiib  finem 
odafi  £cculi  fraudem  fcripti  fimt  5  utique 
recendores  fimt  illis  ipfis  codicibus ,  quos 
Alcuinus  contra  Felicem  fcribens  confiuue- 
rat  j  recentiores  etiam  funt  illo  ipfb  codi- 
ce ,  qui  nunc  eft  Germanenfis ,  antea  fiiit 
Corbeienfis ,  olim  fuerat  Aquifgranenfis  ^ 

3uem  Cuftantius  docet  efle  illum  ipfum , 
e  cujus  depravatione  d  Felice  fadi  Hinc 
marus  conquefhis  eft.  In  quo  pofteriori  co- 
dice  Feliciana  ledio ,  quam  Cuftandus  tu- 
tatur ,  extat  quidem  ,  fed  in  loco  abrafi^ ; 
unde  colligitur  non  extitifle  in  eo  verbum 
adopatury  antequam  membrana  raderetur. 
Ifla  ergp  ledio  non  eft  primacva  ,  fed  in- 
veditia  ^  non  nadva ,  fea  adfcita. 
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Caput    IX. 

i 

De  Codice  Vaticano. 

)   ^        . 

* 

REftat  codex  ille ,  qui  in  Arcliivo  £c« 
clefia:  Vaticanac  afTeryatus  continet 
duodecim  fandi  Hilarii  libros  de  Trinitate^ 
cum  duobus  libris  in  Conftantium  ^  &  vuL 
go  ^ftimatur  omnium  antiquiflimus  ^quo 
quidem  in  codice  fcriptum  nunc  eft  adjo^ 
ratur.  Quia  tamen  reiigio  eft  mihi  quic- 
quam  praetermittere ,  quod  ad  veritatem 
elucidandam  conferre  poffit :  non  diffimu- 
labo  rem ,  quac:  videtur  latuifle  Cuftantio  ^ 
nemp^  in  eo  codice  primitils  fcriptum  fiiid 
fe ,  adoptatur.  Ita  enim  accepi  ab  eruditifl 
fimo  viro ,  qui  iibrum  illum  rogatu  meo 
diligenter  inlpexit :  animadvertitque ,  abra- 
fis  litteris  /  &  /- ,  fuperinduftam  fuifie  & 
fecundis  curis  adjedlam  litteram  r  alia  ma- 
nu;  diverfbque  atramento,  qaantom  in  ve* 
tuftidlma  fcripcora  conjici  potuit*  Ver^ 
duo  fiint  I  qud:  hic  velim  accuratb  obfer- 
vari. 

Primillm :  omnino  incertum  effc ,  quan- 
donam  ha^c  codicis  emendatio  fada  fue- 
rit.  Si  illa  paulo  recentior  eft ,  nec  nifi  po- 
fterioribus  facculis  induda :  quas  vetufto  co  • 


Ecclefiaftk.CodimmCorrnptoribus.  44*]^ 
did  inerac  olim  ledio ,  &  poftmodiim  abra*. 
ia  eA )  luec  Cuftantii  cauiam  mulcum  ad- 
juvac ,  magnumque  illi  aa&oritatis  pondus 
addit  5  non  tamen  litem  plan^  decidit ,  ut 
intelligetur  ex  his  ,  qu^  poftea  diduri  fu* 
mus.  Si  vero  codicis  emendatio  antiquior 
eft ,  &  ilium  ipfum  audorem  habet  ^  qui 
librum  non  ita  muk6  poftquam  exaratus 
fuit ,  recognovit  &  cum  ancerioribus  exem- 
piaribus  contulit :  ea  res  opinionem  meam 
confirmac  ac  ftabilir  Neque  enim  credibi- 
le  eft  ftudioium  iilum ,  a  quo  fcriptus  co- 
dex  recognitus  eft ,  &  i  Librarii  mendis  re- 
purgatus ,  indu<£bim  a  Librario  ledibnem 
repudiaturum  fuifle ,  nid  inipedis  anterio- 
ribus  exemplaribus  mendofam  eflecompe^ 
riflec.  Qua:  res  fi  ita  fe  babuic ,  confequens 
eft  prifcis  jam  cum  fa:culis  fuifle  judicatum, 
}e6bonem  illam  adoptatur^  falfam  &  fpu- 
riam ,  hanc  ver6  aioratur ,  finceram^  efle  ac 
genuinam.  Sed  quoniam  definiri  non  po- 
teft ,  quonam  tempore  &  cujus  oper^  faiSta 
fueric  emendacio, an  illius  qui  ifmd exem- 
plar  cum  aliis  fe  conculifTe  ceftacur ,  an  al- 
cerius ,  qui  ^tace  fic  pofterior  :  nolim  ad 
caufx  mea:  defenfionem  cam  incerco  uti 
argumenco. 

Secundo  igitur  obfervandum ,  codicem 
hunc  Vacicanum  non  mihi  videri  cam  an- 
ciquum ,  quam  vulgo  creditur ,  etfi  nullus 
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dubito  quin  valde  antiquus  Gt.  Ait  ^  qui^ 
dem  Joannes  Mabillonius  icriptum  efle  co- 
dicem  fub  finem  faculi  quartiy  aut  ineunte 
quinto  i  fed  iftud  viro  erudito ,  ut  jam  mo. 
nui ,  excidit  per  incogitantiam  &  errorem : 
neque  enim  potuit  fcriptum  dicere ,  mCiJuA 
finem  quinti  peculi  y  aut  ineunte  fexto.  Quippe 
codicis  statem  probat  ex  inicriptione  ad 
calcem  libri  primi  in  Conflantium  appofi^ 
ta )  quac  his  verbis  legitur :  Contuli  in  nom-- 
ne  Domini  Jefu  Chrifti  afut  Kafulis  conftitu^ 
tus  armo  quarto-decimo  Trafamundi  Regie : 
flatimque  obfervat  ex  Holftenio  annum 
hunc  Trafamundi  corevenire  armo  Chrifti  quin- 
gentefimo '  decimo  :  unde  coUigendum  eft^ 
exaratum  efle  codicem  ineunte  farculo  fex- 
to ,  fi  ejus  <etas  ex  iila  infcriptione  acfli- 
matur. 

At  debetne  codicis  astas  acflimari  ex  mo- 
do  relata  infcriptione  ?  Hoc  mihi  valde  in- 
certum  videtur  ^  quia  incertum  efl ,  fince^ 
ra ,  an  fpuria  fit  ilta  infcriptio ,  aut  potius 
iila  infcriptionis  pars ,  qua^  iocum  &  annum 
defignat ,  quo  codex  coUatus  dicitur. 

Interdum  enim  contigit ,  ut  ^  male  feria^ 
ti  ne^ulones  y  quo  veteribus  chards  pretium 
adderent  ^  iis  falfas  apponerent  interiptio- 
nes ,  quibus  antiquiffimi  temporis  nota  ali- 

«  Lib.  f .  ic  Re  diplsm.  {    ^  MibU.  Ub.  5.  dc  Rc  dipl. 
P*g  35^.  I  pag   344- 
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qua  contin^ecur.  Cujus  rei  infigne  nobis 
^Tcemplum  Mabillonius  ipfe  ^  fuppeditat  ^ 
in  veteri  quodam  inftrumento  ,  quod  Ra^ 
vennx  fcriptum  eft  annp  Juftiniani  Impe^ 
ratoris  38  ,  &  Chrifti  564^  nuncque  afler- 
vatur  in  Bibliothecsr  regix  fcriniis ,  ubi  il'- 
lud  vidimus.  Ifli  igitur  inftrumento  appo- 
iita  olim  videbatur  in(criptio  hxc  ^  C.  JuUi 
C^faris  tefiamentum  Z.  Pifime  focero  recita*- 
Hm  in  damo  Idikus  SefteTnbris.  Qua:  quidem 
infcriptio<;oi)f|>ici  jam  nequit  j  quippe  cikm 
illa  poflra  eflec  in  averfa  parte ,  jiam  obdu- 
da  eft  tela ,  quam  cum  vetuftifHma  charta  ^ 
ne  difflueret.  in  partes  ^  plan^  conelutina* 
verunt  :  fed  illic  infcriptionem  iftam  ab 
eruditiffimis  Kominibus  vifanv  oiim  .fuifle  ^ 
ipfbrum  qui  viderunt  teftimonio  conftat. 
Liftrumenti  ergo  a^tatem  ex  falfb  dtuio  ju- 
dicans  poft  HanK)nem  JMabillonius  ^  illius 
fcripturam  reprasfentaverat  inter  fpecimi- 
na  lcriptura:  Romanas  primac  actatis  y  quam 
quam  mftrutnentum  nonnifi  fexto  fkculo 
jam  ver^en^e^fcripcum  eft.  Fraudem  ipfe 
poftea  decexit'  yir  erudiiHAS  ^  conquericur- 
que  ^  titulum  fuperiorem  Regio  infirumerao  per^ 
peram  impofitum  jjtiffe  k  neiulw^  quodam  ma- 
le  feriato ,  qui  Hatnoni  fibique  fubinde  fucUM 
fecerit.  Quod  regio  illi  inftiumento  conti^ 
gic ,  ut  propter  adjundam  ipfi  infcriptio^ 

,  •  iwa.  I  ^  ibii 
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nem  faifiin  viium  fattit  mtalt6  itnti^uiiis , 
qtidm  tfkt  hob  ego  <l6  yMitzno  HiUiii 
codice  fii^icdr  5  )Utt  ^  ^n  itljurii ,  pFudetaJs 
Leflor  judicaturus  <(l. 

1.  Si  coditis  YitAc^  fcrit^tura  (peOetu^ 
fola,  nuild  hlbit^  Mtiotitf  illius  ndtte  l«m. 
DDris ,  qiMm  fiifptailin  efle  dico ,  judiea^ 
oitur  ifta  ftiipfura  ikbbi ,  aut  etiam  pofte^ 
rioris  alicujus /kculi  ^  potitil^^  qudm  fex«- 
tu  Cert>b  habemus  cbdikrem  £Vaiigeli^  coft^ 
tinentem  ^  £r(^ulti  ttbtto  hciad  antiquioi^  ^ 
cu|uB  fcriptura  in  plerif^ue  fimillimi  eft 
fcripturjfc  cddicis  Va^catii.  !m6  codici  hMt 
mmo  ciim  matius  qu^dim  6ti6&  poftei 
adjecerit  iem:e]Eid4&  di<^uot  ^alias  q^dlem 
in  Ifiuhma  pagiha,  laiks  veto  in  m^giud 
latferali ,  animadvmi  fup^i^Addicafn  hinid 
fcripbiram  ^  c|u«  p6il«rioris  ftAfe  tfcmpori^ 
cft ,  mult6  ifniagifi  aecedete  ii  ittipturam 
codicis  Vaticini.  QUin  etiam  ciim  mihUs 
muic6  recemidr  fctipierit  in  laterali  ma^^ 
gine  afta  trid  verba  ,  ^Af  ZhHHhe  ifii^U 
tMimy  horum  ^riptura  viTa  eft  tion  ab* 
iimilis  inlS:ripti6M ,  c\x^s  xtiikA  fides  iu/I 
pedtv 

1.  Eandtm  infcriptioneiryi  fie  ipfi  quidem 
Mabilionio  certa^  &  e^cplorata:  fidei  vi- 
fam  >e(fe  autumo.  Nam  quinquam  ipfius 
piurimiim  itfbrefeAt  fibcel^a!!^  tSt :  ^e  ilia 
tamen  iftud  uQum  attfiis  eft  pronuntiare , 


EccUJu^t^  Cpdicum  Cofruftofihus,  4ji 
hanc  efle  ^oi^piafnftudictfihMis.  ^^clmJkUm 
4ib  >  ifuem  ^jiam  libfk  Hiliffii  dc  TymiPOfe 
f  debuit  Aimctfarim0  HildtiidihoitConftm- 
ti0M)ti&  JkifujtHdm  inc»dicf  Ecclejia.  Va- 
tpcoM.  Uc  pionuii  £deintifirastet;  ejufmodi 
ioicriptio^.debuerat  vei.iUius  e0e  a  quo  li- 
ber  exaratos  eft ,  vel  ikltfm  alterius  cujiis 
&AAs  eflet  cognita.  Atoiii  mcmi  eft  audo- 
m::  non  eft  ei^go  ejus  ndcsplan^  explora*^ 
ta  tn  cert^  cc^nita.  \.v  ^  .  ^ 
-'-''  5.  Infirxijptioiiis  ejufdefti  au<%pritatem 
iftud  magne^ef e  minuit  ^  quod  fi  icriptu- 
rKidodicis  ciim'  fubjunda  io(criptione  con. 
feratur ,  ftatim^  fefe  prodit  oculis ,  non  mo^ 
dd  akera  manus ,  quod  minim^  mirum  ei^ 
iet^  fed  icriptuiEa^  genus  omnino  diverium. 
Sc^iptura  ^mm  codicis  RQmaoa  eft ,  qua^ 
drata ,  nec  \^€txi  adeo  dsifiicilis :  in  in/crip* 
ttonfe  iittera:  minutif&m^ ,  atque  in  pofte- 
horirejufdem  parte  fonha  litterarum  tam 
pemr(a  ^  tam  iniintata ,  ut  qui  in  iilam  ocu- 
los>  maxinrb  intendont  emditi  viri » vi^  pof- 
fint  :ioter  &  jconientire ,  quomodiO  f^:  le- 
gendom. 

4,  Chm  Vadcanns  codex  quatuordecim 
pmnino  (mSd  Hilarii  libros  cpntiiKe^t , 
oempb  duodecim  de  Tfinitate^  ta  duQs  in 
Conftantium  :  ad  omnium  cakesn,  fi  diuos 

'  •  DcRe  dipl.  lib  5.  tab.  ^*  |    ^  IbiJ.lib.  x.  cap.  n.  num. 
pag.  3J^-  lj.pag.47. 

Fr  Ij 


451  BetMdriiBs  HMxtkii 

auc  cres  exceperis ,  ubi  nitidl  legitur ,  adje^ 
iS:a  eftvox  i^\tontuli  ^  aiiqt^Lndo.  ibla., 
aiiquaiid&-cuto.his  aliis  ni^  mmme  J^mifi^ 
^£Ju  Chrifli  i  femel*  tantuiti  .,.ad  calcem  &Sk 
licet  libri  priiminClonflantiumihtegraie- 
gicur  infcripcio  \  ctmtuii  in  Miame  DonHm 
Jejk  Chrifii afm^K^fidis  tonfiitutut  atmoquat^ 
to^decimo  Trapmuit(iRegis.  £t  ciim  in  lik)^ 
(bio  libra  occurrati  pars  inicriptionis  po^ 
ftei^ior,  qua  tempus  ac  locus^  ubi  codex 
ret^gnitus  eft  •&:  cum  aliis .  collatus  ^  defi- 
gnatur^  hocppBeterea  habet  iingular6^;Ae 
non  iifdem  videatur  exaratacharaderibui; 
quibus  pars  itia  ancerior ,  tautuli  in  mnwk 
JDomini  Jefic  Chrifii  ^  qua^.  in  ^uribus  -abis 
ejufdem  codici&  Jibris  recurrit.  Porro  hanC 
icripcur^  &  chara<5kerum  diverfitatesn  fta; 
tim  fenciet:,  quifquis  attentis  oculis.perlu- 
ftraverit  iextam  *  Mabiliohii  tabulamvin 
qua  vir  eruditus  infcriptionem  ipiam  .ac* 
curatfe  depidam  voluit,  proat  eft  inanto- 
grapiio,  6c  iifdem  expreihun  lineamenti^. 
In  illa  porro  t^bula  priota  infcripciQnis 
verba  hxc ,  contuli  in  nomine  Domini  Jefit 
Chrifii^  minutiflimis  qmdeinr  fgripta  fiint 
litteris ,  fed  quarum  fornba  Romana  .fit , 
communis  ,  non  barbara ;-  non  inufitata  ^ 
&  quas  mulci\m  accedat  ad  genus  illudfcripr 
tursc  ^  quo  ipie  codex  exaratus  eft :  coQtra 

•  De  Re  dipiom.  lib.  ;.  gag.  ^^5. 
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vero  .pofteriora  infcriptioiiis  vcrba  iJfta , 
apit  Kajnlfs  conftitutm  anno  quarto  -  decimo 
Trafamkndi  Regu  j  qusB  loci  ac  temporis 
^  notam  continent ,  litteris  planij  diverns  ex- 
prefla  funt ;  cam  harridis  ^  tam  remotis  ab 
ufii  communi ,  ut  nonniii  ab  iis ,  qui  iftis 
afliieverunt,  legi  poffint.  Dcinde  in  priori 
infcriptionis  parte ,  ut  &  in  ipfb  codicis 
ciorpore ,  fingulx  litteras  fingulis  feire  duc- 
tibus  exarata?  fimt ,  &  fi  duas  aut  tres  ex. 
cipias  vix  uUo  inter  ie  nexu  compad^r :  at 
in  pofteriori  parte  litterac  nexis  inter  fe  \u 
neamentis  fic  vinciuntur,  ut  uno  mands 
calamique  dudu  y  plures  continenter  exa* 
ratasefle  certum  videatur.Quare ,  fiinfcrip* 
tio  in  Tabula  Mabilloniana  accurate  re- 

{nr^ientatur ,  qualis  eft  in  autographo :  nul- 
0  pa(5lo  dubitare  pofiiim ,  quin  priorem 
ejus  partem  banc ,  contuli  in  nomine  Domini 
Jefu  Chrifti ,  quac  in  pluribus  ejufdem  co- 
dicis  libris  repetitur,  alja  manus  fcripfe* 
rit }  alia  vercn  pofterioreith  partem  iftam  ^ 
aput  Kafulif.  x^nftitutus  anno  quarto  -  decinuf 
Trafanumdi  Reps ,  qua:  nonnifi  femeJ  lo  il- 
\o  codiice  habetur.  Ex.qu^manifeftfe  col- 
ligendum  eflet ,  fecutjdam  iftam  partem  po. 
fljeri^s  adjefl^am  efle  ^  atqvie  ddeo  x^  ad- 

ventitiam  4t  iburiaro.  //  ;   ..^;/ 

;  Veriijn  fiiQle  fieri  poteft^ut  Mabillo- 

oiaoa  Tabuia^  Autograpnum  adamjisffiittnon 
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cxpreflerit ;  pdctur  enim ,  Ac  qui  Romar  eic 
aucographo  fpecimen  expinxit ,  &  qui  cx« 
pidum  Parifiis  a^ri  incidic ,  paudulum  de<^ 
fle^ere  d  veri$  autographi  lineameocis.  Im6 , 
&  reipsi  ica  cdn(i|ifle  monitus  fum  abeni^ 
dito  viro ,  qui  codicem  ipfiwiir  nuper  roga- 
tu  meo  Romac' fn^em.  Is  enim  affirmat, 
hcterarum  hujus  infcriptioms  fbrmam  pau- 
16  magis  ordinariam ^nQC  cam  baxbaram  eil 
fe  in  autographo^  quam  apud  Mabiilonium : 
neque  ullam  animadverti  feu  mands ,  feu 
acrimenti  difierentiam  in  diverfis  infcrip- 
tionis  partibus.  Ad  atramentum  quod  ar- 
tinet,  etiamfi  in  diverds  inrcripcionis  par- 
cibus  diverfa;  eflec  aecacis ,  minime  camen 
mirum  eflec ,  qu6d  nulla  hujus  diverfkatis 
indicia  nofl  tot  elapfa  fa^cula  fefe  jam  ocuf 
\is  proderent  ^  norunc  enim  iftarum  reruni 
perici  viri ,  in  iis  codicibus  vel  inftramen^^ 
cis ,  quas  diverfis  fatculis  fcripca  efle  conftac , 
non  femper  eam  efle.  in  acr^mento  diverfij. 
cacem ,  quart  ocutis  obferva;ri  poffic.  Quod 
fpeAac  ad  manum  ^  quam  eamdem  fibi  vi- 
fani  'efle  aic  in  omnibus  infcripcionis  parci- 
bus  3  ne  ipfiui  Judicio  plan^  acquiefcam , 
pra^pedic  dMrius  erudici  hpminis  audori» 
cas ,  q£ii  dxtti  an|ce  ^iquoc  annos  ettndttnl 
codicem  eciam  rogacus  4  lU^  diligencer  in£ 
pexiitec  ^  iiqite  adhibic6  vicro  ;  quo  vifa 
ampis^csuicur  5  apices^gulos  axcmicb  coai. 


1 


Bcclejiafiic.  C^dicum  CQrmptorihus.  45 y 
iider^nec ,  refcripiip  priQrum  quidem  hu- 
jus  infcriptiofiis  verborum  Ifdiooem  faci^ 
em  efle  it  cuique  obvi^m  ^  pofteriorum  au- 
tem  ita  difficiien) ,  oc  vix  certo  ftatui  poffit 
quomodp  fit  leg^odum.  Rem  autem  ira  fe 
habere  idicirco  adducor  utcredam  ^  quod 
qui  codicem  infpexenint  doifti  viri ,  prio- 
rem  iuicriprioms  partem  omnes  codem  mo. 
4o  Jegerinc ,  alteram  alii  aliter  leganc.  Quip- 

{)t  Joannes  Dur^ndus ,  &  eum  ipfo  Mabii- 
onius  legunt  afut  KafuUt  y  ubi  ^  qui  Ar- 
chivi  Vati^aiU  catalapim  ^dinavit  3  Iqgerat 
PutT^lii :  fic  etiam  ubi  Mabiliopius  ait  Krip- 
tum  efle  Trafamundi ,  alius  yir  eruditus  ce- 
ftatur  fe  3  re  diligenter  obiervat&  ^  legifle 
Tran/amundi.  Quac  iegentium  varietas  de- 
monftrat  in  his  pofteribribus  verbis  formam 
litterarum  eile  paulQ  o^^Letiorem ,  qudm 
in  anterioribus  j  atque  adeo  fidelem  &  accu- 
/atam  hac  io  parte  e^  Mabiilonii  tabulam. 
Porro  fi  priora  inicriprionis  verba ,  qua: 
in  pluribu$  eiuidera  codicis  iibris  recur- 
runt ,  alio  fcribendi  genere  exarata  fint  ^ 
atqiw  foOtsmtA  j  c^ae  iemei  taaciu»  in  9- 
lo  codicf  ltf^>entur  <  jufta  eft  c^u£i  cimeA- 
di  y  ne  ioci  &  temporis  no|ta ,  qm:  bis  ib- 
lis  pofterioribus  verbis  cootinecur  ^  aiieaft 
manu  &  perperam  u4j^£ta  fit ,  ut  vecufto 
codici  pi^erittsi  addenetur :  jquemadmodiim 

*  MahilL  lib.  |.  4t  JU  Jipkiia.  pag.  ^S. 
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'45^  J5^  veteribus  M^retUis 

veteri  illi  inftrumento ,  quod  nunc  in  \>u 
bliotheca  regia  aflervatur ,  titulus  perpe- 
ram  additus  fuerat. 

Atque  Ixas.cauik:  funt ,  cur  adjunda  co- 
dici  Vaticano  loci  ac  temporis  nota  mihi 
fiiipedta  fuerit.  Eorum  eft ,  qui  in  volven- 
dis  &  dijudicandis  vetuftis  codicibus  pluri- 
mum  verfati  fimt ,  pronuntiare  quid  fit  ea 
de  re  fentiendum.  Si  codex  cenfeoitur  exa- 
ratus  initio  fexti  foe^culi ,  dicendum  erit , 
jam  tum  variafTe  Hilarii  exemplaria  ^  le- 
dionemque  perfid^  indudam  a  Felice  in 
Codices  Aquifgranenfes ,  fuifle  tamen  an. 
tea  in  aliquot  fandi  Hilarii  exemplaria 
mendosb  invedam. 


C  A  p  u  T    X, 

JnduBam  k  Felice  in  AquiJ^ranenfes  Codicei 

leffimem  ^  Jujpefiam  reddi  ex  ipfo  faniii 

mlarii  ftylo  ac  ratione  loquemU. 

INveftigavimushaftenusutriledioni ,  Fe- 
liciana: ,  an  alteri  faveant  veteres  Scrip- 
tores ,  aut  antiqui  codices  manufcripti :  conp. 
fulamus  nunc  ipfum  fan&i  Hiiarii  flylum", 
&  confuetam.ejus  loquendi  radonem.  Hanc 
enim  diximus  tertiam  efle  resalam  y  qud  ju- 
dieetur,  anFelicianaledio  i^uria  fit,  Con- 


Ecclejiafiic.  Codicum  Corruptoribus .  ^yf 
tcndebat  Felix  Orgelitanus  d  fando  Hila- 
rio  fcriptum  efle ,  camis  humiiitas  adopta^ 
tur ,  ubi  Alcuinus  legebat ,  camis  humilitas 
adoratur.  Nihil  attinet  nunc  dicere,  quim 
improvide  ,  qu4m  infiilsb  Felix  ut  probk. 
ret  Chriftum ,  quatenus  homo  eft ,  efle  Fi- 
lium  Dei  adoptivum ,  ejufmodi  verba  lau- 
daverit  3  auac  fi  taUa  fuiflent ,  qualia  ille  vo- 
lebat ,  aiiumptam  quidem  d  Filio  carnis 
humilitatem  dcmonftrarent ,  eandem  vero- 
adoptatam  efle  a  Patre  minim^  flgnifica*^ 
rent.  Hoc  unum  nunc  quarrirtius ,  utrum  ju- 
dicari  debeat  Felix  verbum  hoc  adoptatur , 
induxifle  ex  minimc  corruptis  exemplari- 
bus.  Dico  autem ,  ledionem  hanc  vel  ex  iL 
lo  capite  fufpe<5tam  efle ,  quod  ifte  loquen- 
di  modus ,  ut  carnis  humilitas  dicatcir  a 
Chrifto  adoptata  ^  infbfens  flt  apud  Hila^ 
rium  &  plane  inufitatus.  Quippe  quoties 
ea  de  re  Ibguitur  fanAus  Hilatius  ,  loqui-- 
tur  autem  fxpiffime ,  dicere  folet  naturam 
humanam  d  Verbo  di vino  efle  aflumptam 
vel  fiifceptam ,  adoptmam  nufquahi  dicit. 
Cujus  rci  juvat  aliqua  excmpli  i*eferre. 

Tradatu  in  Pf  65.  In  aternam  gloriam 
ait  *  transferri  ajfurnftie  y  hon  ver6  adopta- 
tar,  ex  virgine  camis  naturam^TtQjGfyita  in 
Pf.  124.  Chrifhjm  effc  docet  ^  montem  fu- 
perinminentem  (^.  txcelfum  ^.  in  q^o  iffi^ims 

*  Nom.  x&.  noy.  £dit.  p.i77*  |    ^  Num.  3.  pag.  403.  '    * ' 


45S  I>^  veteribus  H^etich 

metiffosJ^eculamurperaffumftiQnem  y  non  per 
a4optionem  ^  camis  nopra  cerporifque.  Tra- 
datu  in  P£  143.  poitquam  illum  retulit 
j^angclii  verfura^>  ubi  Chriftus  Dominus 
ait  i  *  onma  data  funt  mihi  in  calo  ^  in  ter-- 
ra  /  ftatim  a4ji^  9  ^ta  fofi  homink  ajfimf- 
tifiinem  ^  xxon  autem  poft  hominis  adop- 
tionem :  eodem  rurfum  in  loco ,  fuit  caufa 
dananii  ^  inquit  ^"  ^  quia  qui  in  ferma  Dei 
er^t^  formam  fervi  accefit^  ^fe  defomui  Bei 
evacuans  ^  formam  fervi  ajjumns ,  ufque  ad 
mortem  obediens  fuit.  Obedientia  ergo  illi  fer 
quam  habitus  fervilie  affuHititur^  Q*  hahitui 
iUi  fervili  iddonatur. . . .  Ubi  forra*  fervi  ac* 

cefta^  non  adoptata ,  habitus  fervilis  affumf^ 
tus  y  qon  adoptatus  dicitur. 
.  Neque  vero  alias  in  Tr^(3atibus  in  VfzL 
mos ,  alias  in  libris  de  Trinitate  loquendi 
formulas  Hihrm^  ufurpat:.  Nam  &  in  libro 
iexto  de  Trinkate  fic  loquitur :  Neminem 
tam  alienum  i  commmi  fenjk  exifiimo  effe  ^ 
^nquit ,  ^  ut  cpm  in  onmibue  JEvangjeliorum  li^ 
brif  ex  frofiffume  jili^affumftionem  corforejt 
humiUtofie.  inuMigat . . ;  tanuk  in  hae  tam  af 
fidua  humilitatis  cantefiatiwp  infolentia  fum 
arguatj  q/ifodfibi  patrem  Deum  dicat :  &  itx 
Ubrp  Bono  [Cjuidem  operis  ait  ^  in  farmam 

■  Matli.  if .  iS.  t   ^Num.  ir.  pag.  S94* 

Vt^tttu  7.  pae  ((4,  •        I   *  Nom.  41.  pag.  xoii. 
•  Ibii.  ! 


Ecclejldfik,  Codktm  Copruptoribus .  455 
Dfi  affimi  affumpHomm  form^^  fi^i^ '  <^o 
utroque  in  loco  Hil^tius  dixit  cojrporc^e  hu- 
milicftcis  &  fbirmit  iervilis  i^v^tifnm^  nop 
adopdonem.       .,-. 

Plura  hic  cpngwer??  pojQfefp ,  iquibus  ajper- 
th  dexnonihratur  maxim^  familiar^m  fui^ 
eximioHodori.iftam  loquendi  formulam;, 
ut  haturam:huiiM{iam  ,  mimilic^m  car^ 
nis ,  forxnaih  ferKi  ^  a  Chrifto  accepam.^ 
fufccftamy  af^mptwi  6x%^&s^y  \^  vero^ 
qud  nacura  huiiMnA.  ^  Filio  :p^i  aiiqpt^taf 
dicicur^ipfi  pliaifc  iJwfita^mjWfle  &  iph 
folenrem.  QuQd.  quifouis  ob^rvftt>,  F«U<;is 
quidemiufpedam;hftpeat«Alf9iniv€r6  le- 
&iQneni  mulco  pQtsotejn  j^djcet  nec^il^ 
dl:.Si  enim  &n(^  Hilarius  noli;uii2et  hoc 
inipcoifignificare  Q9itm  humiUt^m  a  M%- 
gisjefl(b:tdQiatam  ^^4  de  £iicBpta  a  Chxjr 
tcd  c^mis  htunilicate.lpQueiJetur  ^pro  pciv 
petuQ  iu0  mcMre  dicei^t ,  e^fj/tic  hmnilitof 
i^Smd»r^iion/cr JiM^  C4rnk  bmniiitff^  ^dof^ 
taturi .  /■• 

:  Unicus  eft  Hilarii  kxfus  i-niq^p  adofti^r 
^sr  aomen  vJktcCHreoieQ&u^rp^>quem 
Cuftantiusj>rop^gaat.  P^titur  j^l^  ex  Tr^r 
Aatu' ia  :Pu2mUin  i^cefimufn.  vig«%iu^- 
fepriipiiin ,  ^i  J^  legunftir^  I>o(iemur,yf 
inquit  ttilarius:,:.^»ir  ^^ ,  ^^pwmjjksj^ 
pn^s  ^c$$ique:^J^e  Efd^JfeemdftK^f  f^ 


^4<50  lye^eteribus  iJ^areticis 

Aiy  o  P  T 1 6WE  M  corpork  \  quad  ex  Virgine  fra^ 
p^m^tururtffii^  dej^onfafiti^  Ita  lociun  hunc 
e:^hibet  Cuftantius  ,•  coi-manufcripti  duo 
codices  ^  Regius  fcilicct  &  Turonenfis ,  nec 
noh  operumfandiZenonis^Veronenfis  eHi- 
•tto  luffragaiitur.  Verutti  castef^  omnes  edi- 
'riones ,  cseterfi^tie  codiees  rtiariufcrijpiri  om- 
nespro  iftii' voce ,  ado^cmm^  atteranrhanc 
Jiabent  adeptioneni,  Quaitt-facilc  iieri  po« 
tucrit ,  ut  Librarii  Amariucnfes  ,.fivc  cala- 
^} ,  five  oculorum ,  auc  etifkm  aucium  lap- 
^VL ,  alterutram  ex  hi^  duftbus  vocibus  pro 
altera  fcriber^tit^-neiridtton  inteHigit.- 
- '   Antiquam'  ledionem'  efle  pparferendam  ^ 
vocemque  hanc ,  adeftltyfiem^  in  textu  fuifle 
retinendam  ^  mihi  plane  perfuadetipialora^ 
tionis  feries^^  Quippe  commodibr  multo  per- 
f^diorque videtur  fenfiis  ^  fi-  dicatui^ccle^ 
fia:  hiserjeditas  Chtifto  ttmc:  defpoofii^  c^ 
ille  adeptus^tik  corpus  ^'  quod  exjVirgine 
prasfumpturus  erat ,  quim  fi  dicatur  eidCm 
defponfa,  cum  ille  adoptavit  corpns  ^  quod 
ifrxf  Virgine  piMcfumpcurus  erat.Quippc  mc- 
^ius  cbngruunt  hasc  duo ,  frajumptums  erat^ 
&  adepturs  efi  ^  quaSn  ifta.,  pr^efifmftums  erat^ 
&  adoptavit.  Neque  enim  Filius  Deicor-^ 
"pus  ek  Vii^ine  priijLs  fuit  aflumpturas,qQdm 
l^ud  ipfe  clegifilet  five  adoptafict  :  iiam 
apud  Htlarium  *  adoptio  c&ieleHioqu^fit 

*  De  Triait*  Uk«  i%,  aum.  15«  aot.  £4uL  f agc  -sili-  n  . : 


per  iJs^hnMlcmy  arque  ailcoiradopcare  ^^^ 
eligcrc. 'Futarvitii.  gucem  £u|t:  ab  x;cQti^q:^ 
ucFilitt$  D6i:CMq^^x  Viifgiflcgflufheret; 
hooergo  abiJCjtecn^.fiiU-qlf^rat  ^qa^^ 
adoptaverat  .^.uht.cQT^s  '^|ip4  ^b  «terija 
eicgtfraLs  floimifi^^iil  temp<w^a4<?ptus4;ft£ 
tancque.£acleiiie;Iveredicas  ^c^ua^.ipQ  a  pj^ 
tre paraca  fuerat  ^rfiipsj. d^^^^A^. eft.  ..^^ 
C^  fcumita  Jiw^quisx^ 

Caftaxitii  iedionc.  re jeda  ^  .^qfperioruni  £cii- 
tionum  Jeclionem- arapicdamur  y  lcgamijf- 

que:  apud  -  Hilajjitim  ,  Mcf^UJi^  hareditatei^ 
Cbrifto  D.oiBi»©^^^.  iP^^d?  ^^  dejpmfam.^ 
noniper  ^adQpttofiCin ,  fedf^f^r  adeftionem 
corforif\y  ^uod.e^jff^irgim  friefumfturus  ejfet  j 

Qui  iojquendi  VB^^$,  fape jqojiv^ic  cum^iis 

Uantms  hpi^  in-^lpco  ohj^^^tv^t.yHdnc  hahet 
I>aminus  JeJks/]ret^ibutione?n^  ^xx^^it  Hila- 
rius^:*  ab  imnmfitli  ejus  natffjFaJ^umana  in^ 
firmitatk  fufcepf^v^tivifai^.^jlif  :qf{i4  fruEiu{ 
veniris  fafius  ifffJ^.^MVF^ii^W^w  ejus^en^ 
tium  \fiat  hmreditg/f,  ^  ^.h/eredit^  iff^.f^^firx 
%.  Ica  HilarittS(,g4>i  duo  objl^i^vatnda  fuQf« 
Primiim  \  ah  inmort^i  Chrifii  natura  hftma^ 
nJe  infirmitdiis  nativitatem  fiifceptajf  di^ci^  noi^ 
a<ioptatam«  h\t<tTWXi  ^mercedem  ejusfierigen^ 
iiumhareditat^ ,  quia  fruEius  ventris  faHus. 

ipfe  efi.  Frudus  autem  vencris  fa<%us  ipie  eft, 

*  Ti:aA»  io  PC  ii^.  num.^  17.  p»{.  411« 


4^ii  jpr  veteriiM  Hareticis     - 

ntm  quaadb  ab  asteriic)  ekgit  trque  adap. 
taric^  ut  Corpus  fum6r«t  eit  Virgine,  ied 
quandb  iA  teiD^ord  4:6^9Vis  itlua  adeptus 
eftl,  tmdd  ognv  ab  ^c^rti^  alTamere  ftacue^ 
hit  Utut  eft ;  &tlt«ta  cdAftat  ^  d  Cuftamio 
ajpj^oI>ili.iH'h&c  l6cd  Ieai{H«em,.vai 
rertitQi  ^^ ;  atque  a<fo6  libii  efle  cpcom 
judicamii^¥eg^lam ,  fed^  i]^iam  poci^  ex 
jtl^s.loei^nniihiiii^  dubift  judicari  deb^6. 
N^iit* Terdftnrari d«l^mus ^ qui6d  fao^ 
diis:  Hililrius ,  quoties-de  &fcepca  aVetto 
divino  natm%  hufflana  Idquitiir  ^  v^bum 
udoptandi  tam  foilicitb  *  devitec.  tneellige- 
bac  fcilicec  ^i^ilimus  >rii^-acqtte  enmiia 
Podot  iftd  VtebUlo.abuti  pofle  Noyato^ 
f^es^illos^bai  Cbriftum  Fiiiam  Deidttkntft^ 
ait  ado^tSvtliti'  eflle  me&liobantur: :  qoaip 
ba:rerrth  l^fe  Werbiffim^  ic^  ^epirim^mi^ 
pugnat.  lH^h%  quata<»am  Neftorio/atx^ 
e)tis  aftedis  iiEmic6  eft  anciquior  ^  qiti^  a- 
men  maiius  "fibp^i  cotifen»^  cum  Arianis^ 
ex  quoruM  hiaii^lrcbAtec^aettJterat  C^riftora 

non  eifii  vei^vi^ 

turam ,  (ed  t^MkmferM  Aciiuidl 

cupationeHfi  Piiium  Dei' jiSNud  etxam  ipA 
exptefifc  confutat ,  &  in  eo  confutando  IL 
bri  iexti  lie  Trinitate  pattreili  long^  maxi- 
mam  ihfumit.  Cejfet ,  inquir ,  •  ferm^  teme- 
rarius ...  ac  irerum  Dei  F4Uumy  nan  ex  adop- 

*  Lib.  fezc.  4c  Trin.  hum.  fti.  dc  lcq.  pag.  8^«  ft*  fef  • 


EcdefiaJtic.C^diettmCdT^ptorihns.  463 
tione  y  fedfx  natura  inteBigdnt.  Deinde  Vero 
Catholicam  veritatem  multis  argumentis 
demonftrat. 

Ac  primo  teftimoniuitt  jprofert  Dei  J^i. 
tris  ^  qui  de  Chrifto  Doiftino  iemel  &  itel 
.nirti  dixit  * :  Hic  efl  Filins  meus  dileBns  in 
quo  complacui.  Quibus  verbis  fignificari ,  ait 
^  Hilarius ,  noift  fer  Communionem  adoptiva 
harreditatis  ^  copiomentum  tilii  unigenito  i)eo 
ejfe  additum  y  jed  ptr  fiyiijicationem  proprie-  ^ ' 
tatis  ipfi proprium  ejfe  ac  Jinguiare  :  Hic  iEST  ^ 
FiLius  MEUS...  caieris  doruHum  ejfe  adop:-' 
tiotis  nomem 

Secundum  Hilarii  argumentum  petitur* 
ex  Chrifti  verbis^  c<ecum  illum  natum^' 
cui  lumen  reftit^eral ,  fic  interrogantis^:  ^' 
Tu  credis  in  Titium  Bei  ?  Qiias  tC  alia  fimi-  ' ' 
lia  poftquam  retulit  fandus  Doddr  in  hunc  ' 
modum  exclamat^:  Quid  nunc  agimus?  f^^, ' 
cedimus  tantHm  JeJuChriJionomen  adoptionis^  '' 
per  quod  (^  in  Patre  JHi  JDeo  nuricupando  tir  '' 
meraria  eum  arguimus  prafumptioms.  Often- 
dit  etiam  Filii  *  nomen  in  ChrUlo  non  ejfe  ^" 
nomen  adoptionts ,  yel  ex  eo  quod  ptoprietif 
tes  y  qua?  alteri  non  conveniattt  qudm  illi 
qiii  verc  ac  fecundiim  naturarfi  Pilius  Dei 
fit ,  ppr  Filium  ad  fiUi  nomeh  adjedar  fint. 

*  Mattk.  3. 17-  &  17.  $.   -   I     ^  Lib.  4,mm.  if . 
^  Ihii',  nam.  13.  pag.  8^3.     i     *Ibid«ii.'  i.6  ^  z^  ,i2  ,19  , 
*]oaa.9-3^  1  30.  &  31« 
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4^4  ^^  veteribus  Hareticii 

Teitio  docet  *  Filium  Dei  Dominum  no»^ 
firum  Jefum  Chrifium  ab  Apofiolis  creditum  , 
non  ex  nuncupatione  ^  fed  ex  7iatura  3  neque  ex 
^doftione  ^  fed  ex  nativitate,  Ubi  fuse  de  illis 
diicipulorjim  apud  Joanneni  verbis  difpu- 
tat ,  ^  Ifunc  erzo  fcimus  quia  nofii  omnid  ^  ^ 
non  habes  necejfe  ut  aliquis  te  interroget  :  in 
l)oc  cr^dimus ,  quia  i  ^eo  exifii, 

Quarto  venit  ad  confeffionem  ipfius  Pc- 
n  tri  Apoftolorum  Principis,  cc  Non  efl:  Evan- 
99  gelica  &  Apoftolica  fides ,  inquit  *" ,  Filium 
)9  Dei  nomine  potiufquam  natura  credidiile. 
99  Si  enim  adoptionis  lia:c  nuhcupatio  eft ,  & 
^9  non  idcircQ  Filius  eft,  quia  exierit  a  Dco, 
9»  qu2;ro  unde  beatus  SimonBar-jona  eft,con. 
9>  fcflus ,  Tu  esQhrifius  Filius  Dei  vivi?  Anne 
„  'cum  omnibuspoteftas  fit  per  facramentum 
19  .'regener^itionis  in  filios  Dei  nafci  ?  Si  fecun* 
99  dum  banf  huncupationem  Filius  Dei  Chri- 
99  ftus  eft  ,  interrogo ,  quid  illud  fit ,  quod 
19  I*etro  non  caro ,  neque  languis  revelavit  ^ 
9^  fed  Pater  qui  inxoelis  eft  ? .  • .  Si  exadoptio^ 
ta  i^^filius  eft  3  unde  Ii«ec  in  Petro  beata  con. 
»9  feffio  eft  ,'KoG  Filio  def^rens ,  quod  cft  com- 
99  piune  SaiK^Qrum  ? 

QuintQ  Jpannem  etiam  eandem  verita- 
99  tem  confeffum  efle  oftendit.  <*  Loquatur  , 
99  inquit  **  ,  ftia  /  ut  folet ,  voce  ( Joannes ) 

f  Ibid.  n.  3&.  Sc  fcq.  I     *  Hilar.  ibid.  n.  3< » ^7 » l^* 

*  Joao.  i6.  3^.  I    *  Ibii.  n.  3^. 

Deum 
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cc Deum nemo  vidit unquam ynip imi^enitus  Ft-  a 
lius  y  qui  efi  in  Jinu  JPatris.  Natuf  se  iides  non  « 
fktis  explicata  videbatur ,  ex  noniiiieFilii^,  « 
nifi  proprictatis  extrihfecus  virtuj  per  ex^  « 
ceptionis  fignificantiam  addefetur.  Pra:ter  u 
Filiuni  enim ,  &  unigenitum  cognominans,  « 
fiifpiciones  penitus  ^^/i?/ftV7«// exfec^^  cum  « 
veritatem  nominis  unigeniti  natiifa  prjef-  « 
taret.  c( 

peinde alium ejufHem Joannisjocum re- ' ' 
ferens  ^  Sic  enim  dilexit  mundufit  jjeus ,  ita  ] 
ut  Filium  fuum  unizenitum  daret ,  exclamat  • 
ccDeus  dilieens  mundum  ,  non  adoftivum ,  c« 
fed  fuum^  jcd  unigenxtum  dedit-  Hic  pro.  w 
prietas  eft.,  nativitas,  tfl: ,  veritas  efl ;  no6  cc 
creatio  eft  j  nofi  adoptio  eft  ,  non  falfitas>c« 
eft.  Hincdiledionis&charitaiis  fideseft,  cc 
mundr  faluff.  &;'Filfum-   &  fuum  '  »t  uni-  a 
genitum  pr*ftitiffe:  ^>  Rtirsiim  ^x  aliis  ^juf^  c« 
dem  Evangeliffac  vefbis  docet  ^  in  Clirifto 
unigehito  Deo  non  efle  nomen  jW//  fx  ^^^/. 
// w^  conjketudine :  nihil  liic  adoptiva"  nomii 
na  loci  hahere :  .iab  eo  affirmari  creationem  qui 
pra^dicat  adoptionem\ 

Sext6  nomen  adoptionis  in  Cnfifto  pari- 
ter  fandus  Hflarius  rejicit  audbritate'  divi 
Pauii ,  cujus  loca  pluf ima  ^  profert. 

Deriique  idem  fandus  Dodor  Chriftum^ 

■*  •  •     . 

«  Ikid.  n.  40.  .         I    <  Ibid.  n.  44 ,  45  ,  4^. 

^  Ibi(l.n.  41,  4» >  43*  I 
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iDommum  fuifle  Dei  Filium  no  fbla  adop^ 

'    iidriis  indulgcntia ,  /ed  nacurae  poteftate', 

*    probat  ^lX)^vfion\ifii  &  ipforum  Juda:o. 

M  Tiim,  cpnfe.fnone.Darmonum  quidem :  fc  cla- 

w  mant  enim  ^inquit  *^  &  fepb  clamijtnt, 

V>  ^j;^/^  mihi^  j^  ft^/  ^  7^y«  Fili  Dei  altijjimi  i 

M  Judasprum^jLutem ,  dum  ita  interrogant, 

w  inquit^^ii.i?i  GbrifiusJFiliiiS  Dei  henedldUi,  t  Sor 

i>  cfaraentum  nefcientes ,  naturam  tameo  ixou 

w  i£n9rani;v...^nefdunt:de  A^^^      Chrifl^  , 

>>  "ited  'Chnffuiw '  Dci  ^ijium  eflfe  non  4mbi- 

w  gurit.  ..^^.  ".  '  '..    \ 

Cuni  eir^o  (andus  Hilarius  tam  ftudio- 

ie,,.tam  tepp  adoptm^ ,  nom^n  ^CIjruto 

ampvftr it ,  cuTyi^eosr Ji^jre^^^^    anriutjxeret , 

qui^  docHcrant  Cnnlfuna  efle  Filiu;n,Dei 

adopt^ivi^} i:Am  adopat^d^  ver pUm ^  UDicum- 

que  agit  de  (iifccpta  a  VerJbp  divino*  na- 

tur^  ijoftriap  infiriiiitate ,  fpllifite' fugpi^^ 

'  noii  fatil^  crcdiderim  ipfum  fcripfiaer^r- 

nis  humilitas^Xdoptatur y  ubi  Alcuiniis  lcize- 

bat  carnis  humilitas  adofapir. 

Crediderim  potiiis  Felicem ,  .ciim  Ipcuni 
hunc  laudavit  in  fcripto  adversiis  Alcui. 
nuni  libejlo  ,immutafle  verba  fanfti  D.o<Sto- 
ris^  atqiie  ad  hanc  fraudem  i^^t  cbnver- 
tifle  5  quia  janj  ;ion  audebat  ^  lit  aiitea  fe- 
cgrat ,  jCathoJicis  .9,l?je,(^afe  fanfti^Kilarii 
verba ,  qiisc  de  pbpulo  Ifraclitico  dida  ipfe 
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Pelix  ad  Chriftum  Dominum  fraudulencer 
tranftulerat.  Is  autem  erat  fandi  Hilarii 
locus :  ct  Ex  adoptione ,  inquit  Hilarius  * ,  « 
eft  Filiiis ,  non  ex  generatione  :  neque  ei  ** 
proprietas ,  fcd  nuncupatio  eft.  Nam  licct «« 
frimogenitus  meus  de  eo  fcriptum  fit ,  longb  « 
tamen  rauli^mque  difFert  Filius  meusdile-  •* 
Hus ,  &  Filius  frimogenitus  meus.  CJbi  enim  «< 
nativitas  eft ,  ibi  Filius  meus  dileiius :  ubi  ve-  « 
ro  eledio  ex  gentibus'  eft ,  &  adoptio  per  " 
voluntatem  eft,  ibi  Fiiiusprimogemtus  meus.  »3  <* 
Ita  quidem  Hilarius :  veriim  ibi  fandifli- 
mus  Dodor  Iisec  Evangelii  verba  ,  ^  Filius 
fneus  dileBus ,  quac  de  Clirifto  dida  funt , 
iftis  Exodi  verbis  opponit-,  ^  Filius  primoge- 
nitus  meus  ifraely  quac  ad  populum  Ifraeliti- 
cum  referuntur :  atque  ex  utrifque  coUigit  ^ 
Chriftam  quidem  Filium  Dei  efle  ex  ge- 
neratione ,  ex  proprietate  j  Ifiraelem  ver6 
efle  filium  Dei  dumtaxat  ex  adoptione,  ex 
nuncupatione.  Quare  necefle  eft  magnam 
fuifle  Felicis  aut  csecitatem ,  fi  ipfe  non  vi. 
dit ,  ea  qua:  ifto  in  loco  Hilarius  habet  de 
adoptione  ^  ad  folum  Ifraeliticum  populum 
pertinere  ^  aut  potiiis  impudentiam  /fi  quod 
de  Ifraelitis  didum  fciebat ,  ipfe  mala  fil 
de  tranftulerit  ad  Chriftum ,  aufus  afErma» 
re  geminuni  his  verbis  ab  eximio  Dodore 

•  Lib.  II.  de  TritL  nttm.  15.  |     ^Math.  a.iy. 
tio?.  Edxt.  pag.  XI 19,  1    *  £xod.  4.  %%. 
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diftindum  tHt  in  Chrifto  Filium  ,  natura- 
iem  alium  ^  alium  adoptivum. 

Hanc  perjuri  Hxrefiarchas  fraudem  Do- 
dores  Catholici  ftatim  animadverterunt } 
pne  carteris  autem  confutavit  Paulinut 
Aquiieienfis  ,  in  libris ,  quos  Alcuino  hor- 
tante  contra  Felicem  compofitos  edidic;^, 
certfc  antc  Concilium  Aquifgranenfe ,  quo 
autem  anno  diiScile  eft  definire,  Duo  enira 
extant  Pauiini  Aquileienfis  fcripta  adver- 
siLS  Felicem :  nempe  iibeilus ,  qui  nihil  aliud 
continet,  qudm  orationem  a  Paulino  contra 
Felicis  atque  Elipandi  errorem  habitam , 
vel  in  Concjlio  Francofordienfi  ,  ut  vulg6 
creditur ,  vel  ut  ego  cenfeo  ,  in  Concilio 
Ratifponenfi  ^  fiquidem  in  hujus  orationis 
fine  Paulinus  manifefte  fignificat ,  c^m  hacc 
fcriberet ,  nondum  latam  fuiflfe  ab  Adriano 
fiimmo  Pontificc  fentcntiam  adversiis  Fe- 
licem :  lata  autem  illa  eft  paul6  poft  Con. 
cilium  Ratifponenfe,  atque  ante  Conciliuni 
Francofordienfe.  Alterum  &  multo  proli- 
xius  Paulini  opus  cqntra  Felicem  conftat 
libris  tribus ,  quos  Carolo  Regi ,  necdum 
Imperatori ,  obtulit ,  fortafje  antequam  AI- 
cuinus  fcripfiffct  advcrsus  Feliccm  J  certfc 
priufquam  Felix  hacrefim  fuam  palam  eju* 
raflet  in  Concilio  Aquifgranenfi :  quibus  in 
libris  videcur  Paulinus  confixtare  icriptum 
quod  Felix  vulgav6rat ,  cijim  primum  er- 
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roreixi  fuum  difleniinaxe  coepic. 

In  his  ergo  Paulinus  exagitac  Felicem  , 
qui  fuprd  laudacum  fandi  Hilarii  locum , 
mal^  nde  produxerac :  Hilarium^  inquic*, 
beata  memoria  PiBavienfis  fedis  Antifiitem 
cur  lacerare  non  farcis  ?  Pofi  illud  quoque , 
quod  fer  Arrium  fertulit  ^  curilli  alium  mina- 
ris  exilium  / . . . .  Ponis  Hilarii  verba^fsdnon 
juxta  ejufdem  fenfiim  Dofhris.  Deinde  plu- 
ribus  dempnftrac  de  popl!lo  Ifraclicico  di- 
da  ab  Hilario  fiiifle ,  quac  Felix  ad  Chrifl 
tum  Dominum  perfidc  cranflulerac.  Deni- 
que  ex  variis  Hilarii  locis  evincic ,  ipfiim, 
ubi  de  Chriflo  Filio  Dei  agerecur  ^  a  no- 
mine  adopcionis  vehemencer  abhorruifle. 
u  Nam  quia  remoto ,  inquic  ^  ,  nuncupaci-  « 
vo  veri  Dei  &  adopcacivo  proprii  Filii  ^  a 
Chrifhim  verum  Deum ,  verumque  Dei  Fi-  u 
lium  in  libris  pro  caufa  fidei  editis  ( Hila-  #t 
rius )  profefKis  fuerit ,  nullus  prorfus  igno-  cc 
rat  ^  qui  eofdera  libros  diligenti  lefticare  cc 
fhiduerit  cura.  c< 

Sic  revidus  Felix ,  cum  non  haberet ,  quo 
fuam  hanc  aut  carcitatem ,  auc  impuden- 
riam  excufaret ,  pro  Harreticorum  more 
ali6  diverrit  ^  &  omiflb  deinceps  duodeci. 
mo  Hilarii  dc  Trinitate  libro ,  quarfivu:  in 
fecundo ,  unde  caufam  fuam  defenderet. 

•  Lib. }. GMtra  Felicein.  Ad  1    ^  Ibii.  pag.  iSf  5.  ft  (c\* 
calcem  oper.  Alaiini  p.  iS54*  !  , 
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Verum  quia  nec  in  fecundo  libro  genuina 
fandi  Dodoris  verbaquicquam  ofFerebant, 
quod  Cacholicis  opponi  poflet  ^  fraudulen^ 
tus  lionio  convertit  fc  ad  dolps ;  locum  elc- 
git ,  quem  leviflima  aliquot  litterularum 
immutatione  putavit  (Ic  corrumpi  pofle , 
ut  fraudem  Catholici  non  fentirent.  Ipfiim 
fjpes  fiia  fefellit.  Nam  contri  infurgens AI- 
cuinus  hominemi  graviilime  objurgavit , 
qu6d  verbis  Hilarii  immutatis  dixi&tadop^ 
tatur  y  ubi  beatus  Dodor  ait  adoratur,  AI- 
cuinum  partes  fuas  tueri  potuifle  ^  non  fo^ 
lum  exhibitis  fandi  Hilarii  codicibus ,  fed 
etiam  ex  ipfb  fandiflimi  Epifcopi  ftylo  at^ 
que  ejus  ratione  loquendi  na6lenus  ofteHr- 
*  dimus :  fiipereft  ut  videamus,  utram  ex  his 
duabus  vocibus  orationis  feri^s  ac  contex- 
tus  exigat. 


yrrn* 


Caput    XI. 


TJtram  leBionem  ^  Felicianamne  ^  an  aliam  ^ 
fanBi  Jtiilarii  fcopus  atque  orationis 

feries  exi^at. 

CUm  tam  in  editis ,  qudm  in  manufcrip- 
tis  libris  nunc  reperiatur  utraque  le- 
^tio ,  &  in  aliis  quidem  fit  yerbum  adora^ 
tur  ^  in  ^liis  y^ro  adoptatur ;  utra  genuina 
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fit  &  alteri  anteponenda ,  colligi  quidem 
poteft  ex  fadis  hiftoricis  •,  atque  adeo  cx 
narratione  Alcuini  &  Hincmari ,  qui  hu jus 
diverfitatis  quac  prima  origo  fuerit ,  aperte 
cleclarant.  Poteft  etiam  iftud  dijudicari ,  ut 
jam  fecimus  ex  Hilarii  ftylo  &  loquendi 
confuetudine :  fed  non  poteft  certius  defi- 
niri,  quam  ex  fcopo  fandi  Hilarii  atque 
ex  ejus  orationis  /crie.  Quid  ergo  Hilarii 
fcopus ,  quid  orationis  feries  exigant  ^  nunc 
demum  eft  examinandum. 

Si  retinetur  antiquiorum  Editionum  ifta 
le6tio  :  ita  potefiatis  dignitas  non  amittitifr  y 
dum  camis  humilitas  adoratur:  particula  dum 
vim  habebit  particula^  caufalis  j  &  fenfuis 
erit:  ita  potefiatis  dignitas  non  amittitur  ^ 
quandoquidem  vel  fiquidem  camis  humili^ 
tas  adoratur.  Neque  vero  h^c  interpretatio 
abhorret  ab  Hilarii  ftylo^apud  quem  con- 
jundio  illa  dum  \  non  femel  fumitur  pro 
particula  caufali.  Atque  ut  non  recedamus 
ab  eo  libro ,  in  quo  verba ,  de  quibus  hiiric 
quacftio  eft  ,  reperiuntur  :  fic  Hilarius  ipfc 
concludit  ejufdem  libri  fecundi  eaput  tri- 
gefimum  primum :  *  a  ita  natura  &  muiieris  c 
&  honoris .  fignificata  eft ,  ciim  in .  ipiritu.  c 
Deum  fpiritum  docuit  adorandum  :  &'  li-  c 
bertatem  ac  fcientiam  adorantium  &  ado-'  c 
randi  infinitatem  ,^dum   infpiritu  Deus 


•  Pag.  I«5. 
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>3  Ipiritus  adoratur  ^oftendcns :  ^»  ubi  parti- 
cula  dum  jieceflari6  caufalis  eft  ^  cum  fen- 
fiis  fit ,  Chriftum  mulieri  Samaritanx:  dr  li- 
bertatem  ac  fiientiam  adorantium  ^  adgran- 
di  infinitatem  ofiendere  y  ex  eo  qudd  in^iritu 
Deus  J^iritus  aaoratur ,  five  ,  quia  in  J^iritu 
Deus  jj^iritus  adoratur.  Poflem  &  alia  fandi 
Jiilariiloca proferre , ex quibus ufum  iftum 
particulae  dum^  in  ipfius  iibris  non  eflc  in- 
rrequentem  manifeftum  eft.  Scd  pluribw 
ejuimodi  locis  appellandis  nunc  fuperfe* 
deo ,  quia  neminem  efle  puto ,  qui  rqm  tam 
certam  jn  dubiuiri  revocare  velit, 

Secundam  ai;tem  leftionem  fi  recipimus  ^ 
&  huic  verbo  adoratury  iftud  alterum  adof^ 
tatur  y  fubftituimus ,  erit  ifte  fenfus :  ita  po- 
tejlatis  dignitof  nonamittitur^dum  camis  humi- 
litas  aflumitur,  five  adfcifcitur,  Neque  enim 
jnficiabor  folam  hanc  fignificationem  ifto 
in  loco  tribui  pofle  verbo  adopt^tur  ^  atque 
adeo  magnam  Fclicis  fuifle  imprudentiamy 
qui  inde  probare  voluerit  Chriftum  i  Pa- 
tre  adoptatum  fuifle  in  Filium.  Quare  ul- 
tro  f^teor  Alcuinum  &  Hincmanun  ^  qui 
^udacem  Felicis  in  loco  hoc  depravando 
perfidiam  reprehendunt  ,potuifIe  &  ipfi  im- 
probrare  amentiam ,  ac  nicil^  dcnionftra-. 
re  cum  Agobardo  verbum  iftud  adoftatury 
alium  eo  loci  habere  fignificatum  ^  qudm 
quem  Felii^  volebat,   Sed  judicarunt  ilii 
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fruftra  fe  dilputaturos  dc  ienfii  vcrborum  \ 
cum  verba  ipfa ,  qua:  Felix  proferebat ,  non 
habercntur  apud  Hilarium.  Verum  ea  de 
re  nunc  non  agimus :  examinandum  utra 
ledlio  melius  cum  fandi  Hilarii  fcopo  con- 
gruat ,  utram  feries  orationis  exigat. 

Ifta  conclufio  ,  ita  fotefiati^  dignitas  non 
amittitur  3  &c.  habetur  in  fine  capitis  '  vi- 
gefimi  fcptimi :  debet  crgo  ,  fi  ad  rem  po- 
nta  eft  accommodat^ ,  debet ,  inquam ,  con- 
fequi  ex  his  quac  in  hoc  ipfo  capite  conti- 
nentur.  Atqui  fi  rejeda  ledionc  Feliciana 
adoptatur  3  fervamus  antiquam  adoratur , 
multo  melius  conclufio  capiti  vigefimo-fep- 
timQ  congruit ,  ut  quifque  facilc  intelliget , 
poftquam  paucis  explicuerimus ,  quis  fandi 
Hilarii  /copus  fit^  qua:  orationis  ejus  feries. 

Igitur  fandus  Hilarius ,  ciim  de  divina 
unigeniti  Filii  Dei  gcnerationc  &  natura 
pluribus  egiflct,  nonnullas  ctiam  argutia?, 
quibus  vana  &  fiibtilis  Harrcticorum  im- 
pietas  Catholica^  plebis  fimplicitati  fucum 
facerc  potuiflet ,  antcvertere  ftatuit :  fiium- 
que  hoc  confilium  his  verbis  fignificat : 
•I  ^t^  ne  fortc  detineant  ^  fcrupulofas  mcn-  cc 
tium  cogitationcs ,  cuna: ,  vagitus ,  partus  c< 
atque  conceptio ,  rcddenda  eft  fingulis  Dci  « 
dignitas.  «s  Dcinde  totum  iftud  argumen-  m 
tum  fio^dividit,  ut  declarct  fe  prim6  adu. 

'  Lib.  1.  de  Trin.  pag.  f  o&.  |   ^  Lib.  xit  TriA.ii.&^.  p.lco* 


474  ^^  veterihus  Hareticis 

rum  de  folo  ChriiH  conceptu  xVideamus  ip- 
tur  3  ait  * ,  qua  funt  Tninifieria  conceptus,  Ac- 
que  ut  demoDuret  Chriftum  Dominura  ^ 
cum  primum  in  conceptu  humanam  car« 
nem  ailumpfit ,  manifeftafle  majeftatis  fua: 
dignitatcm  j  recenfct  prodigia ,  qua^  Chri- 
fti  conceptionem  comitata  funt,  aut  pro- 
xim^  fecuta  ^  atque  illud  imprimis  quod 
Chriftus  matrem  habeat  virginem  ^,  cujus 
interiora  Spiritus  fanBus  defuper  veniens  fan^ 
iiificavit^  quamque  obumbravit  virtus  Altif 
fimi.  Quo  clarc  propofito  totum  caput  his 
Verbis  abfblvit :  Hicc  conceptionis  efi  digni^ 
tas  y  quafi  diceret ,  itafit  ut  in  ipfo  conceptu 
dum  camis  humilitas  afiumitur  y  non  amitta^ 
turDei  dignitas,  Quare  fi  locus  ille ,  quem 
examinamus ,  haberetur  in  fine  capitis  vi* 
cefimi-fexti ,  contenderem  quidem  modum 
loquendi  abhorrere  ab  Hilarii  ftylo  j  fed 
facil^  concederem  fententiam  ipfam  magis 
cohaererc  cum  Hilarii  textu  j  fi  quidem  Ver- 
bum  divinum  tunc  potifiimum  carnis  hu- 
militatem'  aHumpfifie  &  adoptafi^e  fibi  di- 
cendum  cft ,  cum  primiim  Cnriftus  in  finu 
virginis  conceptus  eft. 

Vcriiim  ifte  locus  non  in  vieefimi-fexti  ^ 
fed  in  vigefimi-feptimi  capitis  mie  habetur : 
in  quo  vigefimp-feptimo  capite  non  jam  Hi- 
larius  agic  de  Chrifti  conceptione  ^  led  tan- 

'*  Ibid.  pag.  8oi.  |    ^  Ibid. 
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t^m  de  ejus  nativicace  ^  vagitu  &  cunis  3 
probandumque  fufcipit  in  his  etiam  tribus 
manifeftam  efle  Dei  dignitatem :  unde  ca- 
pur  iftud  fic  inchoat.  *  f^ideamus  fartum  , 
vagitum  (^  cunas  3  dignitas  qua  fequatur.  In 
iftis  autem  divinam  relucere  dignitatem  ex 
eo  conficit ,  quod  ^  ^perMagos  cunarumfor- 
des  adorentur  3  ^  vaptus  fer  Angelorum  di- 
vina  gaudia  honoretur  3  ^  partui  proclamans 
fer  Prophetam  Spiritus  ^  Angelus  nuncians^ 
C^  nova  luck  fteUa  famuletur,  Quar  fingula 
poftquam  deicripfit,  hic  rurmm  addit. 
^  Aliud  inteBigitur  3  aliud  videtur :  aliud  ocu- 
lis  3  aliud  animo  conjj^icitur.  Parit  Vitgo :  par-- 
tus  /i  Deo  eft.  Infans  vagit :  laudantes  Ange- 
li  audiuntur.  Parmi  fordent :  Deus  adoratUK 
Quibus  abiblutis ,  nuUa  alia  re  interjed^  y 
fic  demum  concludit.  Itapoteftatis  dignitas 
hon  amittitur  3  dum  camis  humilitas  adoratur. 
Qu«  quifguis  legit ,  ftatim  fentic  conclu- 
fionem  ipfam  ad  na^c  referri  debere  ,  qu« 
proxime  dida  fimt :  nempe  ad  initia  nafl 
cendi ,  ad  vagitum  &  cunas ,  non  vero  ad 
coQceptionem ,  de  qua  adum  fuerat  in  fii* 
periori  capite. 

Hoc  autem  fi  femel  admittitur ,  jam  non 
erit  ambiguum ,  utra  le&io  fic  alteri  ante- 
ponenda.  Nam  fi  verbum  adoratur  retine- 

/  Lib.  ft.  it  Trin.  cap.  t/.  |    ^  lbid.pag.  80&. 
pag.  tol.  1    c  Ibii. 
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mus ,  fenfus  eritfplanus ,  conclufio  naturar* 
lis )  quid  enim  natufale  &  pronum  magis  ^ 
quam  poflquam  dixeris  nafcenti  Chrifta 
^  partui  J^irginis  froclamaniem  fer  prophe- 
tamj^iritttm ,  nunciantem  Angelum ,  navaque 
tucis  ftellam  famulari  5  vapentem  itrfantemfer 
Angelorum  divina  ytudia  honorari  ,  jacentem 
in  cunarum  fordibus  adorari  a  Magis :  hoc  ^ 
inquam  ,  ubi  dixeris ,  quid  proclive  magis 
eft  ,  quam  fic  orationem  concludere  :  Ita 
foteftatis  diffiitas  non  amittitur ,  dum  camis 
humilitas  adoratur?  Quafi  dicas ,  ita  poteita- 
tis  dignitas  non  amittitur  ,  Ji  quidem  car- 
nis  humilitas  adoratur :  vel  quod  in  idem 
recidit ,  ita  dum  carnis  humilitas  adora- 
tur  ^  interea  poteftatis  dignitas  non  amit* 
titur. 

Omnia  cert^  coha?rent ,  (enfus  clarus  eft^ 
&  conclufio  rite  deduda  ex  antecedenti- 
bus.  At  fi  verbuiti  adoftatur^  in  locum  iftiu^ 
adoratur^  pofiieris  :  jam  conclufio  non  eric 
propria  hujus  vigefimi-feptimi  capitis ,  ubi 
nabetur.  Quippe  qui  loquitur  accurate ,  di- 
cere  non  poteft  Chriftum  nafcendo  carnis 
humilitatem  adoptafle  fibi  &  fufcepi^ ,  (ki. 
fufceptam  in  ipfa  conceptione  &  no  vem  jam 
menfes  latentem  in  finu  Virginis  fbras  ma. 
nifeftafle  nafcendo.  Multo  mini!ls  dici  de* 
bet  y  Chriftus  per  vaeitum  &  cunas  carnis 
humilitatem  adopta&  fibi  &  afEimpftfi^ : 
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fed  potius  adoptatam  dudum  &  aflumptam 
in  conceptu  per  vagitum  &  cunas  demon. 
ftrafle  infirmitati  naturas  noftra:  ac  rniie* 
riis  obnoxiam.  £x  ipfa  ergo  orationis  ferie 
conftat  antiqua:  ledioni ,  adoratur^  Felicia- 
nam ,  adoptatur  ^  efle  poftponendam.  Poft- 
quam  enim  fandus  Hilarius  oftendit ,  naf^ 
citurum  Chriftum  efle  jproclamatum  Enu 
manuelem ,  vagientem  ejfe  honoratum  abAn- 
gelis  3  jacentem  in  cunis  ejfe  i  Moffk  ado- 
ratum :  nonne  fic  orationem  concluoere  de- 
buit ,  ita  dum  camis  humilitas  adoratur ,  po^ 
tefiatis  dignitas  non  amittitur  /  non  fecus  ac 
£  diceret ,  ita  poteftatis  dignitatem  non  efL 
fe  amiflam  ex  eo  demonftratur ,  quod  car- 
nis  huiiiilitas  fuerit  adorata. 

Neque  enim  evidentiori  potuit  argumen-. 
co  demonftrari ,  Chriftuni  fiifcepta  carnis 
humilitate ,  poteftatis ,  feu  majeAatis  divi-  ' 
nas  dignitatem  retinuifle ,  quim  fi  oftende- 
retur  ipfum  in  illa  carnis  humilitate  fuiile 
adoratum.  Quippe  fola  majeftas  divina  ado- 
xatur.  Beatos  Angelos,  cxterofque  Sandos, 
Virginera  Deiparam  honore  fuo  profequi 
&  debita  reverentia  licet :  fblum  Oeum  fas 
cft  adorare.  Cum  ergo  Hilarius  toto  illo 
in  capite  hoc  unum  habuerit  probandum , 
&  reipsa  probaverit ,  carnis  humflitate , 
vagitu ,  cunis ,  majeftatis  di  vina:  dignitatem 
non  efle  violatam ,  potuitne  rn^gis  idoneis 
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&  ad  rcm  accommodacis  verbis  conclude'- 
re  j  quam  his :  ita  fotefiatis  dignitas  non  amit- 
titur  y  fi  quidcm  camis  humilitas  adoraturx 
vel  quod  idem  fbnat ,  dum  camis  humilitas 
adoratur  / 


Ca^ut     XII. 

Petita  ex  Dionyfii  Petavii  tefiimmio 

ohjeBio  diluitur, 

ERuditiffimus  Societatis  noftra:  Thcolo* 
gus  Dionyfius  Petavius  declarat  *x.Non 
eflc  fine  idonea  veterum  codicuni  audori- 
tate  reponendum  adoratur  pro  adoptatur.  1«, 
De.  germana  Hilarii  ledionc  non  efle  te- 
mcre  aflchticndum  Hincmaro*  3.  Minus 
profcfto  cohxrere  cum  antecedentibus  ver* 
bum  adoratur^  quam  adoptaturi  min^ifque 
aptam  vidcri  orationem ,  fi  adorandi  vox 
repetatur.  Ex  quibus  abfblutc  colligit  reti-. 
nendum  efle  adoptatur,  Cujus  verbis ,  (alva 
quse maxima  dcbetur  eriiditiffimo  viro^rc- 
vcrentii ,  hsec  habeo  qux  fcfpondcam. 

I.  Ciim  docet  non  efle  fine  idonca  vete- 
rum  codicum  au£toritatc  rcponendum  ado^ 
ratur ,  apert^  fignificat  non  recufiire  (t\ 
quin  reponi  dcbeat  ycrbnm  adoratur ,  fi  mo- 

*  Lib.  7.  de  locarn.  oap.  4. 
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d6  adfit  idonea  vcterum  codicum  auitori- 
tas.  Atqui  ejufmodi  audoritatcm  non  dc- 
efle  fupra  oftcndimus.  Huic  enim  ledioni 
non  modo  favent  antiquiflim«e  omnes  edi- 
tioiies ,  quac  utique  ex  fcriptis  cbdicibus 
ifadx  funt ,  fed  etiam  ipfp  Cuftantio  faten- 
te  ,  plurcs  ex  his  qui  nunc  habcntur  codi- 
tes  manu  exarati.  Huic  pr^cterea  ledioni 
fufFragatur  Alcuinus,  quidiferte  docet  Fe- 
licem  peruerfijjime  dicere  ApoPTATun  ,  ubi 
divus  Hilarius  ait  adoratuk.  Porro  ne- 
ino  non  intelligitteflimonium  hocAIciiini 
affirmantis  Himrium  reipsa  dixifle  adora\ 
tur^  inflar  cfTe  vetufliffinii  codicis ,  imo  & 
plurium  codicum  yetuftiffimorum  j  neque 
enim  vir  a^tate  fua  dodiffimus  Felici  crimir 
ni  verteret ,  quod  ornrtirio  ferverfiffmiedicit 
adoptatur ,  uki  divus  Hilarius  ait  adoratur  ^ 
nifi  perfuafiim  ipfl  fuifTet^  ofnnes  Hilarii  ^ 
codiccs  tunc  reipsa  habuine  verbum  ifiud 
adordtur.  ^ 

2.  Ciii.m  idem  Petayius  negavit  dc  ger- 
mana  Hilarii  lcdione  temcr^  afrentiendum 
*  cfle  Hincmarb.non  fatisadv^fterat.,1.  AI- 
ciiinum  JHipcmaro  quodammpdp  prxluflf- 
fe ,  &  ea  icripfifle ,  qua^  nafrationem  ejus 
omnino  fcredibilem  redduiit.  z.  jHincm^- 
rum ,  quam  Felici  iotenderat  de  libro  Hi- 
latii  depravato  criminationem ,  candem  in 
alio  pouea  operc  rcQbvafle  j  unde  colligi- 
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tiir ,  neminem  tunc  fuifle ,  qui  ei  accufatio- 
ni  contradiccret.  3.  Deniquc  Felicianse  frau- 
dis  veftigia  etiamnum  (uperefle  in  antiquo 
codice ,  qui  olim  Aquifgranenfis  fuerit. 

3.  Cum  ait  Petavius ,  min^s  coha^rere  cum 
antecedentibus   verbum  adoratur  ,  quam 
adoptatur^  non  poflumus  quin  refragemur, 
propter  rationcs  ^  quas  fuperiori  capite  de- 
duximus.  Nc  tamen  videamur  tanti  viri  au- 
doritatem  temere  &  imprudenter  neglige- 
re :  liccat  illi  opponere  alium  ex  eadem  So- 
cietate  noftra  nobiliffimumTheologum  Ga- 
brielem  Vafquefium,  cujus  quidem  erudi- 
tio  fortafle  minor  fuit  quani  Petavii ,  fed 
ingenium  noii  minus  acre  ,&  perfpicax  ^ 
iiec  minor  in  ea  tradanda  qua^lHone  dili- 
»•  gentia.  Illc  ergo  fic  loquitur:  cc  Quamvis 
M  In  aliquibiis  codicibus  rccentcr  excufis  *  ^ 
n  ut  verbum  illud^^^/^/i^/wr,  in  alii^  tamen 
M  lcgitur  adoratfir :  in  quo  facil^  potuit  incu- 
»9  riii  Scriptorum  crror  aliquis  irrepcre.  Hanc 
9)  vero  efle  le£tioiiem  germanam ,  ex  optimo 
99  fenfu.,  qucm  reddit.verbum  adoratur\  n^i- 
99  hi  habep  perfuafum :  cum\tamen  verbuni 
»  adoftafur^  vix  aliquem  bonum  fcnfum  ex- 
M  prim^re  valea.t:  Verba  Hilarii  dc  Chriftt 
y^  n^tivit&te  fecund^   carnem  funt  hsec  : 
ft  Aliud  inteltigitur  y  aliud  videtur  ^  aliud  oc^- 

*  Tom.  i.in  ).  pan.  S.  Tho-  •  paff*  €1^.  Edic  logil* 
mx  q:  i|.  difp.  tf.  cap.  15.  | 
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iis  y  dliud  animo  conjpicitur :  parit  f^irgo  _,  pii\ 
tus  k  Deo  efi :  Irfans  vagit ,  laudantes  Angeli 
audiuntur:  parmi  fiffdettt ,  Deus  adoratur.  Ita 
fotefiatis  diyiitas  non  amittitur^  dum  camis 
humilitas  adoratur.  IUa  particula  dum ,  vim 
habet  caufalis,  periqde  atque  particulay^- 
quidem.  Reddit  ergo.  optim^  caufam  ,  cur 
dignitas  poteflatis  ndn  amittatur  inter  par^ 
tum  ,  yagitus  &  fordidos  pannos  ^  dicens : 
dum  camis  humilitas  adoratur.  Ciim  enim 
adoratur ,  relucet  in  ea  majeftas  fuar  Dei- 
tatis ,  ob  quam  cuiii  illa  adoratur.  Si  ver6 
leeas  adoptatur  ^  vix  fenfus  pra^cedentibus 
conabrere  poteft.  •>  Hadenus  Vafquefius  ^ 
qui  fane  pronuntiat  verbo  illo  adoratur  op^ 
timum  f^ifum  exhiheri :  contrd  vero  vix 
fenfiim  pra:cedentibus  cohaprerepofle,  fi 
legamus  adoptatur.  Cum  ergo  hac  m  par^ 
teapertb  repugnet  Petavio  5  nos  ia  jc  coo- 
tro veifa  au^oritatem .  fequimur ,-  quam  re 
examinata  &  expenfo  accuratQ  Hittrii  tex* 
tu  veritati  propiorem  efle  duximus. 

Conclupo  SecuncLt  Partis. 

HAdenus  Hincm&ri  fuam  Felici  in  fal- 
fandis  Hilarii  cddicibus  pef  fidiam  cx- 
f)robrantis  narrationcm  omnino  credibi- 
em  'y  nec  ullo  pado  infirmari  pofle  dcmon- 
flravimus.  Qua:  enim  magis  credibilis  nar- 
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ratio ,  quam  quae  omni  ex  parte  cohscret 
fibi ,  cui  oculati  teftes  fufFragati  (iint ,  eui 
ciim  fa&a  eft  ^  nemo  contradixit  ?  Adde 
quod  Hincmaro  hac  in  re  quodammodo 
prasluierit  Aicuinus  j  qu6d  Feliciana^  frau- 
dis  manifefta  etiamnum  hodie  extent  ve- 
ftigia  in  vetuftiffimo  codice ,  qui  olim  fuit 
Aquifgranenfis  j  quc^d  Hilarii  ftylus ,  qu6d 
fenfus  atque  orationis  feries  Felicianam  le- 
dionem  r^fptiat ;  quod  antiqui  codices ,  & 
qui  hanc  habent  ^  probari  certo  non  pof. 
fint  ipfo  Felice  antiquiores.  Qiue  ciiim  ita 
fint,  definat  tandem  Cuftantius  fpuriam 
&  adulterinam  ledioilem  defendere  ^  hanc- 
que  i  fe  non  fatis  pmdenter  genuinat  ante- 
pofitam  efle  fateatur.  At  non  fblius  Felicis 
patrocinium  fufcepit  ille  ad versilks  Hincma- 
arum ,  Gothefcald  etiam  fautores  i  crimine 
£ilfi  ipfls  ab  eodem  Prasfule  impofito  pur- 
gare  conatur:  quod  jure-ne,  an  injuriS 
tentatam  fit ,  videamus« 


.  '-j 
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PARS     TERTIA^ 

Editnm  inter  opera  fanBi  Augufiini  librum 

contra  quinque  hoftium  genera^  k  Go^ 

tiefialci  ajfeclis  fuijfe  adulteratum. 

m 

QUamvis  inter  Rcmcnfcs  Antiftites  vix 
alium  reperias  ^  d  magnum  illum  Re- 
migium  exceperis ,  qui  auftoritate ,  fuifque 
in  Ecclefiam  Gallicanam  meritis  cum  Hinc- 
maro  conferri  poflit :  plurimos  tamen ,  & 
noftra ,  &  fiiperiori  a^tate  tantus  ilie  Praj- 
ful  paffus  eft  obtredatores ,  etiam  inter  eos 
qui  Catholici  haberi  volunt.  Ncque  ver6 
hujus  rei  caufa  obfcura  eft.  Bellum  ille 
accrrimum  indixit  Gothefcalco  Orbacenfi 
Monacho  ,  profcriptam  dudum  Prardcfti- 
natianorum  hstrcfim  renovanti.  Ciim  ergo 
his  poftremis  temporibus  non  defint ,  qui 
vel  objedos  Gothefcalco  errores  animo  to- 
veant ,  vel  faltcm  negent  ita  Gothefcalcum 
olim  fenfiflc  ,  ut  ipfi  objiciebatur :  non  mi- 
rum  eft  ejufmodi  viros  iniquiores  cflfe  Hinc- 
maro. 

At  Domnus  Petrus  Cuftantius ,  qui  hac 
in  quacftione  noUt  ^  .ut  puto ,  Gothefcalci 
patronis  annumerari ,  non  dcbuerac  Hinc- 

Hhij 
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toari  objurgatoribus  fefe  adjungere :  ad- 
juiixic  tamen ,  &  celeberrimum  Prsefiilem , 
ex  Monafterio  San-Dionyfiano  ad  facras 
infulas  evedum  ,  variis  modis  profcindir. 
Hunc  *  non  modo  turpiter  aUucinatum yhi  ^ 
falfe  caufe  defenforem  fuijfe  ait :  fed  etiam 
*  fropria  cauf^fludio  irretitum . . .  folapbilau^ 
tia  ,  fola  caufa ,  quam  temere  Jufceperat ,  at- 
que  iniquiiis  defenjitabat ,  necejjitate  conjiric^ 
tum  y  varia  exemfla ,  quibus  falfi  crimen 
Hacreticis  olim  fiiifle  familiare  demonftra- 
ret ,  undequaque  conquijivijfe  i  eorum  nume- 
rum  y  quantitm  fotuit^  auxijfe  3  atque  in  iis 
adducendis  minimc  accuratum  fuifle. 

Equidem  non  diffiteor  Hincmarum  jure 
reprehendi ,  quod  non  animadverterit  cri- 
minationem  ,  quam  Donato  ^  Auguftinus , 
tanquam  Juri  divinorum  eloquiorum  ^  viola- 
tori  intulerat ,  ab  eodem  Auguflino  poftea 
efle  revocatam.  Veriim  fi  iemel  memorias 
vitio  ^  aut  negligentia  lapfiis  eft  Hincma- 
jus ,  non  idcirco  in  f:a^teris  omnibus  errail 
fe  cenfendus  efL  Certc  niliil  ille  Arianis  , 
nihil  Neftoriana:  harrefis  antecurfbribus  , 
nihil  Macario  Antiocheno  exprobravit , 
quod.  non  merito  ipn^)  objiciatur ,  quod  non 
priiis  iifdem  objeciflent  fandus  Ambrofius , 

■  Vind.  vet.  Cod.  pag.  4^.  1    '  Vid.  &pr.lib.  i.  part.  i. 
^  Ibii.  pag.  ii.*  \  c.  II. 

f  Ibii.  pag,  4S.  4f  •  50'         1 
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Socrates ,  &  fexca  Synodus  Oecumenica , 
ut  •  fupra  demonftratum  eft.  Quac  omnia 
facilfe  etiam ,  ut  opinor ,  condonarentur 
Hincmaro,fi  nullamille  eorum  feciflet  men- 
tionem ,  qui  (andorum  Hilarii  &  Augufti- 
ni  codicesaliquotfalfaverant.  Verum  iftud 
non  practermifit :  &  arguit  falfi  leclionem 
unam  aut  alteram ,  quam  fandorum  Hila- 
rii  &  Auguftini  Editores  genuinam  rati  tex- 
tui  inferuerunt.  Hoc  Hincmari  crimen  eft : 
cujus  caufa  utrum  aequa  fit ,  an  iniqua ,  nunc 
expendendum. 

Ac  prim6  dc  Hilarii  loco  ,  quem  Fclix 
Orgelitanus  corrupit ,  egimus :  reftat  ut  dc 
alio  nunc  agamus ,  quem  in  librum  contra 
quinque  hoftium  genera  ( qui  liber  tunc  tem- 
poris  AugufHno  tribuebatur)  Gotheicalci 
Fautores  invexerunt.  Priufquam  tamen  lo- 
cum  illum  adulterinum  excutiamus ,  qux- 
dam  practermittenda  fiint  ^  ciim  de  aucto- 
rc .  libri  contra  quinque  hoftium  genera ,  tum 
etiam  de  contentione  illa ,  quas  adultcran*^ 
di  illius  libri  occafioncm  dcdit. 

'  Lib.  I.  part-  i.  cap.  13.  &  14*  &  Vh*  x.  part.  i.  cap.  17« 
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C   A   P   U    T      I. 

i^/^^rcontraquinque  hoftium  eencra,^/?^ 

yiftimmne  ^an  ^//«;«  auBorem  habeat^contro- 
ver^m  eft:  controverfiam  hanc  definire  non  ne- 
ceffie  eft  ad  frafentem^catcfamfertraclandam. 

EXtat  inter  opera  fandi  Auguftini  Tra. 
datus  ^  qui  infcribitur ,  Mversiis  quin^ 
que  harefes ,  uve  jcontra  quinque  hoftium  ge^ 
nera.  Qui  Tradatus  ,  fitne  rcipsa  Augufti^ 
ni ,  an  aiterius  au&oris ,  qui  non  multo  poft 
Auguftini  mortem  in  Afiica  vixerit ,  con- 
trovertitur  inter  eruditos  viros.  Illius  qui^ 
dem  nec  meminit  Poflidius  in  fincero  In* 
dice  ,  nec  ipfe  Auguftinus  in  libris  Retra- 
dationum.  At  Beaa  veterum  codicum  au- 
&oritatem  lecutus  eundem ,  jam  tum  oda- 
vo  isculo  laudavit  tanquam  genuinum  Au-* 
guftini  fcctum.  Nec  aliter  ienfit  ,  qui  fe- 
quenti  fasculo  fk)rebat  Hincmarus  ^  quan. 
quam  vetufti£Bma,qua:  tum  iiabebantur,Iiii. 
jus  libri  exempUria ,  quatuordecim  &  am- 

f>lius  conquifita  fbllicitfe  collegerit ,  &  col- 
eda  curiofii\s  infpexerit.  Cum  Hincmaro 
hac  in  re  confentiebant^jus  adverfarii.  At- 
que  his  omnibus  poftea  fefe  adjunxere  Bel- 
larminus  ^  Schola  Lovanienfis  ,  plurefque 
eruditi  viri. 
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Erafixius  omnium  primus  ,  queon  /ciam  ^ 
d  commcmi  opinione  receflic :  non  aufus  ca- 
men  librum  omnmo  abjudicare  Auguftino  ^ 
cenfuit  vel  non  eile  Auguftini  ^  vel  ab  Au< 
guftino  )uniore  compoficum.  Quam  cenfu. 
ram  nemo  confulcus  ac  prudens  probave- 
rit  5  neque  enim  ifte  liber  uUo  pa<%D  dici 
poteft  ao  Auguftino  juniore  compofitus. 
Nam  quifquis  librum  legerit ,  manireftfc  ia. 
tellieec  fcriptum  cfle  teviente  Vandalici 
periecutione ,  atque  adeo  Auguftino  ienio- 
re  vei  mortuo.  Prxterea  fi  librom  compo- 
fuifTet  Aueuftinus  junior ,  videtur  e jus  men- 
rionem  fadurus  efte  in  libris  Retradatio- 
num  ,  qucmadmodum  &  aliorum  operum 
memiaii: ,  qu£  vei  in  ieceftu  antequam  ia- 
cro  fonte  ablueretui' ,  vel  paulo  pqftquam 
ablutu^  eft ,  tam  in  Italia ,  quam  in  Africa  y 
fcripferat. 

C^i.pQftrenum  operum  fimdi  Auguftini 
£ditionem  adomarunt ,  tam^poam  re?  extra 
dubium  &  controverfkm  omnem  eflet  po« 
iita  i  libxum  in  Appendicera  r eiecerunt , 
veluti  ^num  ^  his  duabus  potiffinnim  ra;- 
tiooibus  dudi.  Prior  eft ,  quod  m  capitibits 
6.  &  7.  hujus  operis  ea  legantur ,  qujc  Twn^ 
nifi  tempBti  J^andalica  ferjecutionis  pofi  Au^ 
gufiini  msrtem  excitata  conveniunt.  Aleera  ^ 
quod  di&io  nec  fatis  accurata  y  nec  t^m  feria 
fit^  quamfoletejfe  Auyifiini.  Petitarp  ab  Aria- 
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jiorum  Vandalorumque  j)errecutione  ra- 
donem,(i  fbk  eflec ,  fortaile  concemnerem  ^ 
cum  cercum  fic  duobus  ance  Auguftini  obi* 
cum  annis  Africam  ingreflb^eile  Vandalos  ^ 
eique  ftrh  coca  pocicos  ,'jam  cum  Cacho- 
licis  mulca  mala  intuliflb.  Ac  non  pofliim 
non  movcri  \  cum  Poffidii  iilencio  ^  cum  fty- 
\\  diverficace  ^  qua^  mihi  librum  iftum  cum 
aiiis  indubicacis  Auguftini  operibus.  confe* 
4-enci  vifa  eft  non  parva.  : 

Hsec  ego  nunc  paulo  fufius  expofui ,  quat 
in  illa  ipuDifcepcacione,quam  Coftancius 
confucac,non  diffimulaverani.  Nequeenim 
pajfTus  fiim  Le&oribus  lacere ,  quac  eilec  fiu 
per  ea  re  dodorum  hominum  opinio ,  quid 
Erafmus  fenfiflec ,  quid  in  nova  fua  Edicio^- 
ne  Cuftancii  Sodales  ftacuiflenc. 

Conquericur  i;amen  ille  ,  &  .me  arguic  , 

quod  Tradacum  illum  idencidem  appella- 

)» :verim  librttmAugufiini.  ct  Sic  Auguftino,  in- 

«  quic^ ,  librum  CBtara  quinque  hofiium  gemra\ 

»j  quamvis  iliius  non  effe  demonftrarum  Gt , 

%y  cribuerenon  ceflac  (Germomus.)*»£quidem 

in  eo  capice  ^ ,  ubi  Hincmari  verba  rcfere- 

bain  ^  &  incerpretabar ,  &  variis  obferva* 

cionibus  explanabam ,  vicandas  prolixicacis 

lc  confufionis  caufa ,  ufiis  fiim  ipfis  Hinc. 

,mari  verbis  j  &  Tradacum ,  quem  femper 

ille  appellab^c  librum  fanBi  Au^ufiini ,  eo- 


EccUJiafiic.  Codicum  Cormptoribus .  489 
dem  eciam  vocavi  nomine.  Atque  iftud  li- 
cere  mihi  eo  confidentius  putabam ,  quod 
&  liber  etiamnum  extet  inter  opera  beati 
Auguflini ,  &  reipsi  tribuatur  fando  Au- 
guftlno  a  pluribus  eruditis  viris  antiquifque 
Scriptoribus ,  maxime  vero  ab  iis  quorum 
hoc  in  loco  caufa  agebatur.  Sed  quanquam 
ufurpatam  ab  Hincmaro  loquendi  formu- 
lam  non  dimifi ,  quandiii  in  explanandis 
ejus  verbis  immoratus  fum  3  tamen  ubi  pri- 
mum  ad  alia  tranfivi .  ab  ea  appellatione 
abflinui  dilieenter.  Nam  flatim  in  ipfb  ca- 
pitis  proxime  fequentis  ingreflii  * ,  &  dein- 
ceps  circuitione  utor,&Tradatum,queni 
Hincmari  veftigiis  infiftens  ,  appellaveram 
Librutn  jiugufiini ,  appello  poftea  ,  Traiia- 
tum ,  qui  Jub  nomine  Augufiini  habetur  infcrip-^ 
tus,  Quas  c^m  ita  fint ,  videat  Cuftantius , 
qud  fide  (criipknt ^non  cejfare me librum  hunt 
yiugufiino  tribuere. 

Qnoii  fi  contendit  Tradatum  hunc  nuf^ 
quam  debuifle  appellari  tibrum  Auptfiini  ^ 
nec  etiam  in  eo  loco ,  ubi  animadverfiones 
fcribebam  in  verba  Hincmari,  oui  appel- 
latione  hac  utebatur  :  non  tricaoor  in  re 
tam  levi.  Invifam  fibi  appellationem  in  Dif^ 
cepratione  mea  deleat ,  per  me  licet :  mo- 
do  pariter  in  fiia  emendec  verba  ^  quibus 
perfuadere  conatur ,  non  pofle  id.evincii 

-  Caf .  4.  pag.  35«.  355» 
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quod  propofueram  ,  nifi  liber  contra  quin-^ 

que  hofiium  generUy  Auguftinum  Jbabeac  au- 

dorem.  Id  enim  falso  ftacuicur.  Adverfarii 

M  verba  refero.  ci  £6  illum ,  inquic  ^  de  me  fer^ 

H  monem  habeny ,  e6  iilum  cogic  probacio- 

>s  num  penuria ,  uc  cum  Auguftini  codices 

»>  confuico  falfacos  efle  fuadere  pra^concepca 

>s  confilio  fufceperic  ,  ad  unum  iocum  ex  li- 

»>  bro  y  qui  Auguftini  non  iic ,  coca  coangu* 

»>  ftecur  cancac  rei  probacio. 

Hoc  unum  in  Difcepcacione  mea  incen- 
debam ,  uc  demonftrarem  diffidendum  efie 
illis  Auguftini  codicibus ,  quos  d  Gochef- 
calci  faucoribus  fcripcos ,  vel  poileffos  no- 
vimos.  Iftud  vero  plane  demonfLracum  eft , 
£  modo  conftac  ab  liis  perfide  &  dac^  ope- 
ra ,  adulceracum  fuifte  iibrum ,  qui  quan. 
quam  non  erac  Auguftini ,  ab  ipns  camea 
cribuebatur  Auguftino.  Erraverinc  illi ,  nec 
ne^ciim  librum  cribuerunc  Auguftino^niliili, 
auc  parvi  admodum  incereft*  Librum  hunc 
efle  Auguftini  cunc  cemporis  recepcum  erac 
apud  omnes^imprimis  apudGocbefcalci  difl 
cipulos  &  faucores ,  i  quibus  laudabacur  ut 
verus  Auguftioi  fcccus :  quod  cum  ipfis  per. 
fuafuffl  eflec ,  tamen  non  verici  fimc  perfi. 
das  &  adulceras  in  librum  bunc  manus  im- 
mittere.  Hoc  fi  fcmel  verum  eft ,  quis  noa 
yidec  iqde  manifeft^  confequi ,  Gothefcal- 

*  Vuid.  vet.  Codt  cap.  15.  pag.  13^«, 
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ci  difcipulos  &  fautores  fic  fados  fuifle ,  ut 
ad  fiiam  &  magiftri  caufam  muniendam , 
non  timerent  ipia  fandi  Augudini  opera 
adulterare  ?  Nam  fic  argumentari  licet.  II- 
li  ad  caufam  fiiam  muniendam ,  non  timue- 
runt  ^ndi  Auguflini  opera  adulterare ,  d 
quibus  reip!>a  conftat ,  adulteratum  fuifle 
librum, quem  ipfi  putabant  efle  fancti  Au- 
guflini.  Atqui ,  ut  poflea  demonflrabitur , 
conflat  a  Gothefcalci  fautoribus  reipsa 
adiilteratum  fuiflfe  librum ,  quem  ipfi  puta- 
bant  efle  fandi  Auguflini.  Ergo  Gothefcal- 
ci  fautores  ad  caufam  fuam  muniendam  non 
timuerunt  adulterare  ipfa  fandi  Auguflinf 
opera.  R.eclamet  quantumvis  Adverfiirius  ^ 
&  dicat  ^  Gothefcalci  fautores  in  eo  erra^ 
vifle ,  qu6d  fando  Auguflino  nttribuerint 
Irbrum,  qui  alterius  erat  audoris ;  non  id* 
circo  negare  poterit^in  his  fuifle  voluntatem 
adulterandi  operaS.  Auguilini^nbi  caufie  iu  «e 
neceffitas  &:  coramodum  exigeret.  Ad  pro^ 
bandum  enim  hanc  ih  his  Aii£fe  voluntatem 
fatis  eft )  ab  iifdem  adulteratun^  «fle  librum» 
quem  ipfi  cenfebahtefleAuguftioj.  Iflaau- 
tem  ipibrum  voluntas  fl  femcl  innotuerit , 
nemo  non  fatebitur  diffitendum  efle  iis  co- 
dicibus ,  quo&  i  xam  impuro  jS^nte  ad  noi^ 
ufque  derivatos  -effe  5  vel  fcimus  ,  vel  pro- 
babiliter  conjicimUs. 
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Hincmarujhe ,  an  Gothefcalcus  veritatis  par- 
tes  defenderint  in  ea  cmtraverfuLy  qua  aduL 
teraruU  libri  contra  quinque  hoftium  ge- 
nera  occafionem  dedit^  nihil  nunc  attinet 
definire. 

EXarfit  nono  fxculo  Hincmarum  inter 
&  Gothefcalcum  Ratramnumque  acris 
ac  pertinax  contentio ,  utriim  quemadmo. 
dum  dicitur  Deus  trinus  d^  unus  y  ita  etiam 
dici  poflet ,  trina  ^  una  Deitar.  Docebac 
Hincmarus ,  Deitatem  nomen  efle  naturae  ^ 
neque  illam  magis  pofle  catholice  dici  tri- 
nam ,  quim  ipfam  divinam  naturam.Quanw 
obrem  prohioaerat ,  ne  in  beatorum  Mar. 
tyrum  Hymno  SanBorum  meritie  recitare^ 
tur  claufiila ,  qua^  ab  illo  verfu  incipit ,  Te 
trina  Deitas  unaque  pofcimus .  Adversus  Hinc- 
marum  Ratramnus  &  Gothefcalcus  fufcep- 
ta  hujus  verficuli  defenfione  infurrexerunt, 
rati  Deitatem  pofle  ac  debere  dici  trinam 
&  unam ,  unam  ratione  naturas ,  trinam  ra- 
tione  perfonarum.  Pugnatum  efl  utrinque 
acquali  ardore  ,  fed  non  seouali  fide.  Qui- 
dam  enim  ex  his ,  qui  Gotheicalci  partes 
defendebant ,  ut  probarent  fecum  olim  fen- 
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/ifle  pr2eKantinimum  Ecclefias  lumen  fan- 
ctum  Auguftinum ,  librum  adukeraverunt , 
quem  tunc  temporis  ortines  efle  Auguftini 
arbitrabantur.  Quam  ipfbrum  perndiam 
graviter  reprehendit  Hincmarus ,  &  palam 
retexit  coram  Carolo  Calvo  Rege  in  Con- 
cilio  Sueflionenfi.  • 

Cuftantius  fadi  invidiam  infringi  atque 
ex  parte  imminui  putat ,  fi  in  illa  contro> 
verfia  de  non  dicenaa  trina  Deitate  y  veram 
Gothefcalcus  ,  falfam  Hincmarus  caufam 
defenderit.  Ouare  in  eo  demonftrando  in* 
eegris  *  capitious  duobus  a  pagina  169.  ad 
paginam  189.  plurimum  defudat ,  labore  fa- 
ne  inutili  &  fupervacaneo. 

Ac  prim6  non  xquh  certum  eft ,  ac  Cu- 
ftantius  exiftimat ,  iniquam  hac  in  occafio« 
xie  caufam  Hincmari  iuifle.  Non  equidem 
ignoro  ufu  nunc  receptum  efle  in  Ecclefia 
Catholica ,  ut  Oeitas  dicatur  trina  &  una , 
trina  fecundi^m  perfbnas ,  una  fecundum 
naturam  ^  unde  Ecciefia  Romana  ab  ali- 
quot  fkculis  in  fefto  Corporis  Chrifti  ad 
Matutinas  preces  Hymnum  canit  Sacris  fo^ 
lemniis ,  cujus  claufuia  ab  hoc  verfii  inci- 
pit ,  Te  trina  Deitas  unaque  fofcimus.  Scio 
etiam  ufitatas  fuifle  antiquis  Patribus  fimi- 
les  planc  locutiones  ^  atque  in  ipfbrum  ope- 
ribus  ubi  v  de  fandiilima  Trinitate  agitur , 

•  Cap.  J8.  &  x^. 
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frequenter  legi  trinam  fotentiam  y  trinam  vir* 
ttttem^  trinam  veritatem^  trinam  unitatem , 
&c.  Sed  facil^  fieri  poflet ,  ut  quemadmo- 
dum  vox  illa  6fM\i^y  conjubfiantialis  y  re- 
pudiata  oiim  in  pofteriori  Antiocheno  Con- 
cilio  adversiis  Paulum  Samofatenum ,  po- 
ftea  recepta  eft ,  &  fi  ita  loqui  fas  eft ,  con- 
(ecratain  Concilio  Nicacno  adversilisArium: 
ita  etiam  voces  hx ,  trina  Beitas ,  qux  nul- 
lam  nunc  faciunt ,  nuUam  primis  Ecclefise 
terhporibus  ambiguitatem  fecerant ,  sevo 
tamen  Hincmari  vifac  fuerint  ambigux  j 
qUod  tunc  in  ufu  vulgari  trina  Deitas  idem 
fonaret ,  ac  tres  Deitates.  Id  fi  ita  contigif- 
fet ,  jam  non  deberet  Hincmari  caufa  om- 
ni  ex  parte  injufta  dici.  Ita  autem  contigifl 
fe,pofIemus  fortafle  ex  eo  colligere,qu6d 
plures  Epifcopi  aflenfi  fint  Hincmaro ,  qui- 
bus  etiam  videtur  favifle  Ecclefia  Romana . 
fiquidem  &  ipfa  ab  illo  tempore  ex  bea- 
torum  Martyrum  Hymno  Sanfiorum  meri' 
tpr  fuftulit  primum  hunc  claufula^  verfiim , 
Te  trina  Deitas  unaque  fofcimus  3  atque  in 
ejus  locum  fubftituit  illum ,  quem  Hincma- 
.  rus  volebat ,  Te  fumma  ^eitas  unaque  fof^ 
cimus :  quanquam  rebus  fucceffione  tempo- 
rum  immutatis ,  idem  verfus,  qui  ex  Hym- 
no  SanBorum  meritie  fublatus  fuerat ,  in 
Hymno  Sacris  folemniis  fuit  reftitutus. 
Veri!im  quid  n^cefiie  eft  fruftra  laborare 
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in  excufamlo  Hincmaro  ?  Falfam  ille  cau- 
(am  hac  in  occaflone  defenderit ,  veram 
Gothelcalcus ,  quid  inde  colligitur  ?  Hoc 
unum  fciUcet ,  nempe  Gothefcaici  fautores 
maiis  artibus  bonam  caufam  propugnafle  $ 
atque  hbrum ,  quem  putabant  efle  Augu- 
ftini  adulterafle ,  ut  partes  veritatis  tueren- 
cun  Ciim  veritas  ab  his  ilaret ,  habebant 
fanfcin  Patrutn  operibus  loca  plurima, qui- 
bus  adverfarios  refellere  poterant,  H«c 
ci^Lm  in  promptu  eflent^  maluerunt  novaSc 
fpuria  comminifci ,  qudm  legitimis  &  ge- 
nuinis  infiflere,  Qua  ipfbrum  pcrfidia  veri- 
tas  caufa: ,  quam  propugnabant ,  non  efl 
labefadata  ,  fed  perverfum  fraudulentum- 
que  ipfbrum  ingenium  efl  manifeflatum  • 
atque  ita  pra^moniti  funt  Pofleri ,  ut  ab  iis 
fibi  caverent  codicibus ,  quos  pcrfidi  ho- 
mines  pertradarunt  atque  exfcripferunt, 
Atque  harc  in  ^anteceflum  dida  unt,  ne 
rurium  Cuftantius  dimifsi  causd ,  quam 
agimus  ad  alia  divertat. 


/ 
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falfatum  Juijfc  faculo  nono  lihrum  contra 
quinque  hoflium  genera ,  qui  tumfan^io 
Auyiftino  unanimi  omnium  confsnfu  tribue^ 
batur:  atque  id  demonftratum  e^e  ab  Hinc- 
maro  in  Concilio  Suejjionenft. 

CUm  qu^dam  die  in  Regis  Palacio  Hinc- 
marus  de  unicate  Deitatis  iermonem 
haberet ,  conareturque  oftendere  fiia:  opi. 
nioni  favere  fandum  Auguftinum ;  unus  ex 
iis  qui  aderant ,  ut  probaret  Deitatem  poC 
ie  dici  trinam  &  unam ,  petitum  ex  hbro 
contra  quinque  hoftium  genera  teflimonium 
propofuit ,  in  quo  Deus  dicebatur  una  ^ 
trina  veritas.  Adulteratum  eHe  hunc  Au- 
guflini  locum  refpondit  Hincmarus ,  atque 
manifefl:e  demomlravit.  Hujus  verba  quan- 
quam  alibi  ^  jam  exfcripfjmus  ^  juyat  iterum 
),  recitare.  Sic  ergo  ille. «  Sed  ^  &  hber  fan- 
fs  di  Aueuflini  contra  quinque  hoftium  qenera 
91  ficut  idem  in  eodem  hbro  dicit ,  id  efl , 
M  contra  Paganos ,  Juda^os ,  Manichasos ,  Sa- 
»f  belhanos  &  Arianos  ^  a  quodam  qui  hinc  vi. 
»>  dehcet ,  quilt  trina  Deitas  cathohcc  dici 

*  De  vct.  Rcg.  Franc.  dipl.  |    ^  Hinc.  Jc  nen  trina  Deiu- 
tom.  1.  pag.  974.  1 1€  tom.  i.  pag.  450.  dcfeq. 

poteft. 
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poteft  ^  contendebat ,  tunc  temporis  Regi  « 
datus  fuit ,  quem  comperimus  falfatum  hoc  cc 
modo.  «9  Difertis  verbis  Hincmarus  ait  a  ci 
fe  compertum  librum  illum  ^  ouem  tum  Au- 
guftino  omnes  tribuebant ,  falfatum  fuijfe. 
Deinde  modum  exponit ,  quo  iftud  com^ 
perit. 

Nam  ctmi  quadam  die ,  inquit  ^ ,  habere- 
mus  fermonem  de  unitate  Deitatis ,  Patris 
&  Filii  &  Spiritus  fan(5ti ,  inter  alia  diximus 
beatum  Auguftinum  multoties  in  libro  quin- 
to  de  Triniute  dicere ,  quod  quidquid  ad 
fe  3  id  eft ,  fiibftantialiter  de  Deo  dicitur , 
^  fingulari  numero  ,  &  de  fingulis  &  de  th- 
'  bus  perfbnis  fit  efierendum.  Quo  contra 
unusex  his^  cum  quibus  inde  fermonem  ha- 
buimus ,  non  contentiosd  intentione  ^  fed 
fort^  putans  Auguftinum  ita  dixifle ,  de  hoc 
libro  teftimonium  protulit ,  dicens  quod  ve- 
ritas  eflentiale  fit  nomen  ,  dicente  Domi- 
no  ,  egojum  veritas  3  unde  idem  Aug^ftinus 
fcripfit ,  una  ^  trina  veritas.  Quod  audiens , 
hbrum  Domno  Regi  datum  ab  eo  accepi , 
&  perlegens  inveni ,  ab  eo  loco  ipfius  hbri , 
ubi  fandus  Auguftinus  dicit  ^  Gratias  tibi 
JDeus  vinus  y  yratias  tibi  Deus  Pater  ^  qui  ^ 
Hlium  tuum  ofiendifti  (^  mihi  DoHorem  de^ 
diftiy  interpofitum  effc  ab  adulterante ,  gra- 
tias  tibi  Dcus  y  gratias  tibi  vera  (^  una  Tri^ 

•  ibid.' 

li 
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n  nitas  5  »»<^  d^  trifia  veritas  y  trina  ^  una  mt^ 

yy  tas  5  &  poft  hflx  quod  pofuic  Auguitinus 

%y  fubjuodatti  ^  Gratias  tibi  Dcfts  Pater ,  ^i 

»3  d^  Filium  timm  ofiendifii  ^  ^  mihi  daUarem 

y>  'dedifii,  n  £cce  rjLirfom  Hincmaras  fioe  uUa. 

.ambiguicftcea^ffirmac,  verba  i&arc  ^grdr^/  /r- 

^/  D^«/  ,  gratias  tibi  vera  ^  una  Trimtas  , 

una  (jr  trina  veritas  y  trina  ^  ma unitas ,  fiiif- 

ie  incerpofita  ai>  adukerante.  Tum  vero 

£c  pergic. 

>n      Qiiod  Tdegcns  * ,  vaMe  miratus  fbi ,  xjuo* 

«3  ittam  talia  ia  eodem  iibro ,  aec  ufquaita  in 

f)  cu}isfqiiam  Cathoiici  opere^tninim^  aucem 

n  in  beaci  Auguiltini  inveneram.  ^s  Peccavit 

hoc  in  loco  Hmcmaras ,  amt  momroria^  vi- 

tto )  aut  ignoraircia  v^  cercum  ^ft  tnim  iios 

ac^  (imiles  Itsrquendi  mtirdos  oreperiri  in  qui- 

bufdam  antiquormn  Patrum  aperibus.  Ve- 

Txtm  faci\h  omnes  imtielligunt  potui'^  cele^ 

i>errimum  Prjcfuyem  falii^cum  pauio  con- 

jfidencitis  Ibic ,  neminem  exCatholicis  Scrip. 

coribtis  ica  locutunf  3  «ac  ooon  idcirco  accu. 

fari  debet  mendadi ,  cuMi  declarac  com- 

perifie  it  '&  librum ,  qui  tam  Auguftini  no- 

.    men  fbrebat ,  finffe  fmiatfom^^^ic  verba  quac- 

dam  fuifle  in  eo  inrerpeftca  ab  adulteran* 

te.  Natn  ciim  aflerit^jafmodi  verhsL  non  rS- 

periri  apud  antiquiores  Scripcores  Cathoii. 

cos  ^  ceftimonium  eft  memoria: ,  &  mcmo- 

•  ibid. 
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«;fc  non  recentis  •,  cu jus  facillimus  eft  lap* 
fiis :  ciim  vero  fcribit  comperifle  (e  librum 
falfktum  y  comperifle  fe  verba  ab  adulte- 
rante  interpofita ,  rem  teftatur  quam  vide- 
rat  non  ita  pridem ,  in  qua  falli  vix  potuit , 
fallere  autem  voluifle  prorfiis  incredibile 
eft. 

Sic  autem  inceptam  narrarionem  profe- 
quitur.  n  Quapropter  *  de  pluribus  Ci vitati-  t% 
bus  ac  Monaueriis  vetufti/fimos  codices  in  » 
unum  affewi  feci ,  per  quos  faifitatis  facri-  m 
legium  &  facrilegum  manifeftiffimfc  depre-  w 
hendi.  »  Vetufhflimorum   ergo  codicum  u 
ope  5  quos  de  pluribus  Civitatibus  ac  Mo- 
nafteriis  allatos  coB&e^rat ,  manifeftiffimc 
deprehendit  &  falfitatis  facrileginm  3  ^  /^- 
fum  facrilegum ,  hoc  eft  ,  fi  ocne  intelligo , 
ipfiim  facrilegii  architedum  &  audorem. 
Addit  vero  Hincmarus. 

Inter  quos  vetuftiflimos  libros  ^  de  qui- 
bufdam  Monafteriis  allati  funt  etiam  mihi 
noviter  fcripti  quatemiones ,  in  quibus  hanc 
falfitatem  infertam  inveni  y  &c  diligentiiis  & 
follicicius  perfcrutatus  comperi ,  omnes  il- 
los  quaterniones  de  eodem  fonte  cocnofb , 
de  quo  &  Domno  Regi  datus  liber  falfiitus 
fiierat  tranfcriptus ,  rivuio  fraudulento  ma- 
nafle.  « Igitur  non  fbl^m  in  libro,qui  Re- 
gi  fuerat  oblatus ,  fed  etiam  in  aliis  tidviter 
« ibid.  I    ^  ibid. 

*  w        •  •  • 
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fcriptis  quaternianibus  ^  verba  qujc  Tupra  rc- 
tuli  fals6  iniferca  fuerant :  fed  ucrobique  fal- 
ficas  eamdem  originem  habuic ,  de  eodem- 
quefontecoenoib  prodiic  rivulo  fraudulen- 
co.  Rem  enim  diligencifis  ac  fbllicicius  per- 
fcrucacus  fapiencimmus  Prstful  ^  comperic  & 
librum ,  &  quacerniones  exfcripcos  niifle  ex 
eodem  exemplari ,  quod  Hincmarus ,  cum 
fontem  aznofum  nominac^corrupcum^  &  ipfum 
fuifle  facis  apertc  flgnificac. 

Neque  vero  fblus  ipfe  fraudis  ceflis  fuic. 
M  Sed  "^ci  quia  in  proximo  fucura  erac  Synodus 
9>  quinque  Provinciarum ,  videlicec  Remo. 
n  rum  ^  Rochomagorum ,  Turonum ,  Seno- 
)3  num  &  Lugdunenfium  ,apud  Sueflbrum  ci- 
99.  vicacem  in  pra^fencia  Domni  Caroli  Regis 
9>  gloriod  &  Epifcoporum  ,  qui  ad  eamdem 
9)  Synodumconvenirenc^&  hbrum  falfacum^ 
«>  &  auchencicos  ac  veros  &  vecufliflimos  co- 
»  dices  proculi ,  &  unicuique  Epifcopo  ,  {^di 
ra  &  iiU  qui  fimphcicer  falfacum  codicem  Re- 
u  gi  dederac ,  fibrum  auchencicum  ad  infpi- 
»  cicndum  dedi  ^  &  hoc  diploma  coram  om- 
)9  nibus  in  eadem  Synodo  relegi  feci,  ficuc 
9>  hic  fequicur  fcripcum. 

Longius  efTec  cocam  hic  fcedulam  flve 
diploma  Hincmari  inferere.  Qui  iflud  le- 
gerc  voiueric ,  pocefl  vcl  ipfiim  Hincmarum 
loco  fupri  cicaco ,  vei  fecundam  e  Difcep- 

•  Ibid. 
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tationibus  ^  noftris  confulere.  In  eo  porro 
diplom^ce  Hincmarus  i .  ex  iis  quac  contro- 
verfum  Auguftini  locum  antecedunt  &  fub- 
fequuntur  probat,  verba  illa  qux  interpo- 
fita  efle  contendit ,  ak  Augtftitio  non  fuijfe 
frolata y  fed ab  adulterante ...  hie  fer  impo- 
fturam  immijfa. 

Deinde  poftquam  alia  quatdam  fubjun- 
xit ,  venit  ad  ipfos  manufcriptos  codices  ^  & 
fic  loquitur.  cc  Inquiramus  edam  ^  fecundiim  ct 
Edida  Imperatorum  per  anteriores  &  ve-  h 
raciores  teftes  ( manufcriptos  codices }  quos  c« 
tenetis  in  manibus ,  fi  quid  ambiguitatis  re-  c^ 
fiduum  eft  de  re  certifiima ,  veritatem.  »  c* 
Mox  addit  nm  moda  feftem  y  ut  lex  fublica  c« 
rei  foftulaty  verum  ^  amplius  quatuordecim  cc 
veterum  ^  anteriorum  teftium  ak/iipulatione  ^  cc 
in  quibus  ^  de  ifta  fuperinterpofita  beato  Au-  ci 
ptftino  falfitate  nihil  habetur  y  probatum  effe  y  %,% 
adulteratumfuifie  hunCyquempraddximuSybea'  u 
ti  Auytfiini  librum.  »  Denique  poftquam 
fchedulam  Hincmarus ,  quam  in  Synodo 
legerat ,  integram  retulit ,  fic  concludit. "" 
m  £t  hac  perleda  fchedula ,  &  infpedis  ve-  cc 
ris  libris  &  antiquiffimis ,  qui  de  hac  falfi-  •« 
tate  inventi  fiint  nihil  habere ,  probatum  cc 
eft  adulteratum  fuifTe  hunc ,  quem  prxdi-  m 
ximus  Auguftini  librum.  cc 


•  Pag,  )7t,  I    « IbU. 

^  Ibid.  1 


1  llj 


502  De  veteribus  H^retUis 

AfErmat  ergo  Hincmarus  i,  adventitia' 
verba ,  de  quibus  agicur ,  induda  fviSk  curo 
in  mviier  fcriftos  quatemiones  ^  tum  itt  li- 
brum  Keei  Carolo  oblacum,  i.  £t  librum 
hunc  &  iTlos  quaterniones  ex  eodem  ccc- 
nofo  fonte  manaflerivuio  fraudulenco  ^  hoc 
ed^ex  eodem  cerrupco  exemplari  exfcrip- 
cos  efle  ^  acque  iftua  i  fe  rem  diligeotius 
&  foUicicius  pericrutante  fuifle  compcrtum. 

.  5.  Adjedam  fententiam  in  Ubro  quidem 
Regi  oblato  £e  in  quaternionibus  incerpofi- 
tam  fuiife  ait  U  infertam,nQn  iuperadditam^ 

.  quod  mirari  nemo  debec  ^  cum  £c  liber  & 
quaternidnes  nuper  fcripti  iiierint.  In  illum 

.  vero  cgenofum  fontem ,  unde  hbri  illi  ri* 
vulo  fraudulento  manarant ,  quomodo  in- 

:  du&a  fuerit ,  diiertc  non  exprimit  Hinc- 

,  marus ;  indieac  tamen ,  cum  ait  falfitatem 
hanc  beato  Auguitino  fuiile  fisferinterpafi- 
tam  y  nam  ci!im  nec  in  libro  Regio ,  nec  ia 
quaternionibus  iuerit  frferinterfefita^  ied 
tantum  in&rca  ^  S£  tamea  alicubi  fkperimter^ 
fofita  fueric ,  reftat  ut  io  ipfo  exempkri  cte- 
wfo  y  unde  quaterniones  &  liber  Regius  ma. 
narant  ^  fi^mi^rp^fita  dicatur.  4.  Senren* 
tiam  hainc  malS  fide  fkferinterpafi^tm  fuifile 
demonibatum  eft ,  infpedis  verk  ^  attthen- 
ticis  ,  vetuftiJBinis  3  antifuiffimif  y  (^  anterio- 
ribus  libris ,  in  quibijs  nihii  fimile  repertum 

eft. 


Ecclefiafiit.  CodictiM  Corruptoribus.    50^ 
Inter  Hla,quas  aiuiqui  Scriptores&Hi- 
ftorici  pofteritaci  tratifmiieruQt  humana  fi- 
de  credenda  ,  fi  <}uidquani  certu^m  eil  8c 
indubitatum ,  maxiine  fadum  iUud ,  quod 
modo  retulimus.  Nam  &  iftud  Hincmarus 
narrat  tanqoa^n  tcftis oculatus ,  &:  ait,  de- 
monftratam  efle  libri  falfitatem  coram  ip- 
fo  Regc  Carolo  &  ommbus  Epifcopis ,  qui 
ad  Synodum  Sueflionenlem  ex  Provinciis 
Guinque  con venerant,  imo  &  coram  ilio  ip- 
io  qui  falfttura  librum  Regi  obtulqrat :  pro- 
ducit  etiam  atque  integrum  recitat  exhi- 
bitum  fiiper  ea  re  in  Synodo  diploma :  af- 
firmatque  produclos  a  fe  quatuordecim  & 
amplius  veteres  &  aaelienticos  Sc  anterio- 
r«s  codices ,  quibus  manififtura  fiereeaduU 
teracum  e^  libnim  hunc ,  qui  ttimc  Augu- 
ftino  ab  omnibus  triboebatur.  Atqoe  hsc 
omnia  celeberrimus.  Praeful  vulgavit  qvia- 
tuor  poft  Synodum  Suefiionei^frai  a^nis  , 
c^m  lUperef&nt  in  vivis ,  8c  Carolus  &ex , 
&  plerique  Epi&opi  ^  quos  hujus  fadi  teftes 
appeUat.  Quare  aut  nihil  ufpiam  erit  in 
Ecclefiaftica  Hiftoria  certum  &  expiora^ 
tum :  aiK  hujus  fadi  verita&  pro  taU  habe* 
ri  debot. 

Pkcuit  tamen  Cuft;antio  iftam  in  du- 
bium  revocare :  neque  ilb  pro  prudentia 
fua  animadvertit ,  non  pof&  hujuunodi  nar- 
rationem ,  aut  rejici  tanquam  falfam  ^  aue 
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iuipeclam  fieri,  quin  latiflimaaperiatttr  Pyr^ 
riionifiiio  via ,  quem  tamen  religiofus  JMo. 
nachus  jure  ac  merito  deteftatur,  Verum 
ut  omnes  iatellieant ,  quam  certa  iit  ilia 
narratio  ,  quam  nrmis  fubnixa  fttndamen^ 
tis :  excutienda  funt  finj^uia ,  quibus  hanc 
infringi ,  aut  eiudi  pofle  putat  Cuflandus. 


C  A  p  u  T     IV, 

Librum  Regi  Carolo  oblatum  recenter  fcriptum 
fiiijfe  y  ^  foft  exortam  de  non  dicenda 
trina  JDeitate  controverjiam, 

IN  hac ,  quam  defendimus ,  caufa  magni 
interefl  refcirit ,  recenfne ,  an  antiquus 
fuerit  liber ,  quem  faKi  Hincmarus  arguit^* 
conqueflus  per  fraudem  in  eo  inferta  fuifl 
fc  verba  ifta :  Gratias  tibi  vera  ^  una  Tfi^ 
nftaSy  una  ^  trina  veritas  ^  trina  ^  una 
uTtitas.  Qua:  quidem  ego  ciim  rrc^ns  in- 
trufa  fuifle  dixiflem :  contra  infiirrexit  Cu- 
flantius  ,  &  contendit  ipfum  Hincmarum 
multis  magnifque  indiciis  fignificafle  *  //- 
brum  iOMm  y  in  quo  hac  inferta  fuerunt  y  ex^ 
titijfe  antiquum  ^  nihil  in  eo  intrufim  y  nihit 
fuferadditum  apparuijfe.  Nullo  pa£to  affir. 
mavi ,  aliquid  in  libro  Regio  fiiperaddi^ 
tum  apparuijfe :  verum  pro  certo  pofui  lu 

f  Via^-  TCC.  Cod.  pag.  151. 
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brum  recenter  fcriptum  fiiiflc. 

At  iftud  ipfum  confidentius  negat  Adver- 
farius.  Certe  liber  Regi  oblatus  *  ^  inquit ,  in 
quo  fr/ediUa  verba  continebantur .  • .  non  erat 
recens  fcriftus  ^fed  eas  fra  fe  ferebat  notas  an- 
tiquitatis  y  qu/e  ^  Gothefcalci  ^  Ratramni 
/etatem  Juperaret.  Quam  igitur  abfurde  ab  iis 
dicantur  intrufa^  qua  ante  illorum  ortum  in 
libro  continebantur.  Profedo  fi  liber  non  erat 
fcriptus  rec^ns ,  fed  cas  prac  ie  ferebat  no- 
tas  antiquitatis ,  quar  &  Gothefcalci  &  Ra- 
tramni  xtatem  fiiperaret  ^  caufam  Cuftan- 
tius  obtinuit ,  ego  perdidi :  nec  nifi  abfiir- 
d^  dici  poilunt  efle  a  Gothefcalco  vel  Ra- 
tramno  ,  aut  ipforum  aileclis  intrufa  ver- 
ba ,  qua:  ante  illorum  ortum  in  libro  con- 
tinebantur.  Huc  ergo  tota  rccidit  hujus 
capitis  quzftio ,  utriim  oblatus  Cafolo  Re- 
gi  liber  antiquus  fuerit ,  an  recens :  utrum 
a^tatem  Gothefcalci  &  Ratramni  fupera- 
verit ,  an  fcriptus  fuerit  poft  exortam  Hinc- 
marum  inter  &  Ratramnum  Gothefcal- 
cumque  atque  ipforum  fautores  contro- 
verfiam.  Hanc  igitur  qua^ftionem  exami- 
nemus  &  diligenter  excutiamus. 

Ac  primillm  illud  obfcrvandum  eft ,  co- 
dicem  iftum  non  haberi  a  nobisj  atque 
adeo  non  pofle  de  illius  setate  judicium 
ferri ,  nifi  ex  verbis  Hincmari ,  qui  folu$ 
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de  illo  loquitur.  Pcto  ergo  ubinam  Hinc  ' 
marus ,  aut  dicat,  aut  fignificet ,  libruTn  non 
f uiflc  recens  firiptum  ^  fed  eas  pr^e  fe  tuliffe  no- 
tas  arttiquitatis  y  qua  (^  Gothefcalci  ^  ^- 
tramni  atatem  fuperaret.  Hxc  enim  fi  nuf- 
quam  comparcnt  apud  Hincmarum ,  te- 
mcrfc  ac  divinando  affirmantur. 

Dicet  fortaile  Cuftantius  ^  neque  etiam 
legi  apud  Hincmarum  y  quod  liber  recens 
fcriptus  fuerit :  imo  illum  Pr^fukm  ^  ah  ea 
z/^^R£C£NS  wnfine^  casifa  abfiivuifii  i  necin 
tota  iUiUiS  narratione .  • .  uUum  effe  vefiigium  ^ 
quo  eam  fubintelligi  dekere  canjeBemus.  Y ere- 
ne ,  an  falfo  ifta  proferantur ,  inquiremus 
nK>d6.  Interea  ponaimus  ita  efle :  quid  in- 
de  confequens  erit .%  Hoc  unum  lcilicct : 
Hincmarum  in  incerto  reliquiile  y  antiquufr 
ne  fuerit  liber ,  an  recens.  Non  debuerat 
ergo  Cuftantius  rem  certan»  dicere ,  noa 
deDuerat;  t^m  confid^nter  pr on>it)itare  r 

^  Certe  U^  Kegi  oblatus ...  non  ertatt  recens 
fcriftus  yfed  eas  pra  fe  ferebat  notaS'  antiqui^ 
tatif  y  qna  ^  Gothefcalci  ^  Ratramni  ata^ 
tem  fiiper^iret 

Quatuor  Cuftantius  cau/as  aiBFert  ^  cur 
rts  ea  yideri  debeat  certa.  Prima  eft ,  ^ 
fimpor  ^  q^oex  objfBi  libri  lefiione  primum  per- 
culfus  efi  liinemarus :  leeunda ,  fiuimm  >  qu^ 

*  Vini.  vcL  Cod.  pag.  \%u  1    *  Ibid.pag.  151. 
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likrum  ipje  accefit  prQpriifque  oculis  ferlcgit. 
Tertia ,  iterata  ejufdem  loci  leiiiQ.  Quaru 
denique ,  remedimm  ^  qu0  fefi  haw  leciiwem 
fibi  canfupendum  credidit  y  nempe ,  ut  unius 
codicis  auiioritatem  Qjfofita  flmrium  alionfum 
auHwritate  Qpfrimetet.  Quafi  vero  dodiffimus 
Prariixl  ^  cum  primiira  fenfit  inieita  fuifle 
per  fraudem  verba^  qua:  kiret  in  veris 
exemplaxibus  non  reperiri  ^  non  dcbueric 
obftupefcore ,  &  oblacum  exemplar  iterum 
acque  iterum  luftrare  oculis  ^  ac  nuper  fcrip- 
ti  exemplaris  falfitat^m  oppoiitis  veris ,  $u- 
thenticis  ^  anterioribus  liDris  convia^ere. 
Sed  cur  ipie  nufquam  ait  Ubrum  e0e  icrip*. 
tum  recens  ?  *  r^equ^  enim  igmrabat  ^  fuan- 

Pum  e  re  Jua  efjet  j  ut  hic  libsr  recms  M^ere- 
tur  atque.  ctedfretur.  Qjudi  vcro  necefie  fuic 

fmftra  comendef  c  ^  vociftraii^ubi  res  par 
lnm  erac  &  in  comperto ,  ipeftantiumque 
oculos  ita  feriebat ,  ut  nemo  contra  bifce-'. 
re  isiuderec  ^ ne  ille  quidem  \  qui  fajfacum 
Regi  librum  porrexerac  \  cvjus  f^e  inter-^^^ 
erac  vetuftatem  libri  prcedicace » ne  fraudis 
reus  ipfe  auc  pnrticeps  cenierecur  ? 

Acque  hujus  hac  in  re  iilentium  planib 
demonftrac  oblacum  Regi  libnun  fcriptum 
fuiife  r^ceixiffim^.  Quippe  il  aliquo  padg 
anciqutts  dici  potuiflet  nper ,  qui  hunc  JR^e^ 
gi  obtuier^t,  d^uic  ianc  antiquitatem  \u 
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bri  Hincmaro  opponere ,  atque  ifto  una 
verbo  omnia  ejus  argumenta  diluere.  Efto 
enim  :  quatuordecim  &  ampli^s  authenti- 
ci  &  antiquiffimi  codices  (ententiam,  de  qua 
controvertebatur^non  Jbabuerint :  fi  modo 
illam  vel  unus  andquus  codex  exhibuiflet 
loco  fano  &  integro  j  caus^  ceciderat  Hinc- 
marus ;  nec  poterat  fententia  dici  induft^ 
Gothelcalci  aut  afleclarum  eius  dolo^  quam 
antiquior  Gothefcalco  liber  nabuiflet.  Ciim 
ergo  ,  laudata  libri  antiquitate ,  Hincmari 
Adverfarius  os  ipii  occludere  facile  potuiC 
fet ,  cur  non  fecit  ?  Cur  omifsd  penitus  li- 
bri ,  qui  accufabatur ,  defenfione ,  ad  alia 
divertit,  totufque  eft  in  colligendis  tefti- 
moniis  ad  connitandam  Hincmari  de^  nen 
trina  Deitate  opinionem  ?  Qui  fic  fe  gerit , 
nonne  filentio  fuo  apertb  confitetur ,  ii- 
brum  fuifle  recentem  &  reipsa  convidum 
falfi  ? 

At  fi  liber  non  fuit  antiquus ,  fed  fcrip- 
tus  rec^ns^  cur  etiam  Hincmaro  rem  illam 
tam  fus^  profequenti  nulla  exciderunt  ver- 
ba ,  quibus  indicaret  librum  recens  fcripu 
tum  niifie  ?  NuBum  enim  in  tota  iUius  nar- 
ratione . . .  vefiigium  efi  y  quo  eam  vocem  ^re- 
CLJfS  )  fubinteBigi  debereconjeBemus.  Hoc  ip- 
fum  eft ,  quod  ^  affirmat  Cufhmtius,  4P^ 
fiiperiiis  promiferam  fiio  i  me  loco  diiqui- 

*  Ibid<  pag.  151. 
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{icum  iri,  NuUum ,  iiiquit  ille ,  in  tota  Hinc- 
mari  narratione . . .  veftigium  efty  quo  eam  vo^ 
€em^Ttchm^fubintelligi  debere  conjeliemus.  Ifta 
cum  affirmavic  vir  reli^ipfiis ,  Hincmari 
verba  non  expenderac  facis  accur^ce.  Li- 
ceac  hic  locum  integrum ,  quamvis  longio- 
rem ,  exhibere. 

Hincmarus  ergo  de  iiio ,  qui  locum  con. 
croverfum  in  librum  contra  quinque  hoftium 
genera  primus  invexerac  y  ita  loquitur :  cc  Im-  cc 
poftor  falfitatis  *  &  verbis  iandi  Augufti-  cc 
ni  infultator ,  non  aufus  apert^  imponere  ^  cc 
trina  dr  una  Deitas  3  ne  perciperetur  ,  im-  cc 
mifit  quod  tantumdem  valeret ,  quatenus  cc 
per  fubftantiale  nomen  quod  eft  veritas ,  cc 
( dicendo  trina  (^  una  veritas  y  ciim  Pater  &  cc 
JFilius  &  Spiritus  fan£tus ,  ut  Auguftinus  di-  cc 
cit ,  non  tres  veritates ,  nec  trina  veritas ,  cc 
fed  una  fint  veritas ,  ficuc  una  eflcntia .  &  cc 
una  vita  3  &  addendo  trina  (^  una  unitasj  cc 
probare  poflet ,  qu6d  dici  deberet  trina  S^  cc 
una  Deitas,  £t  noluit  mittere  Gothefcalci  cc 
verba ,  ut  diceret ,  Deitas  trina  eft  perft?na-  u 
litery  ^  una  naturalitery  ne  recognofceren-  cc 
tur ,  &  ex  eo  refpuerentur.  Immifit  tamen  c« 
abfblute  trina  (jr  una  unitas  y  ne  fiia  verba  ci 
d  Gothefcalci  verbis  fenfii  difcordarent.  cc 
Sed ,  ut  fcriptum  eft  ^ ,  fruftra  jacitur  rete  cc 

*  Hinc.  Traft.  de  non  trina  |     ^  Provetb.  i.  17. 
Deitaie.  toia.  x.  p ag*  4^3- 
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M  ante  oculos pematomm.  Videtur  namque  firaus 
»  facrilej?! ,  ut  patenter  oftenfum  eft ,  &  ad* 
»  huc  oftendetur ,  quia  non  foliim  ratione 
>3  &  audoritate ,  yemm  8c  iii^  ipsfi  impugna- 
M  tione  interpofitio  ifta  deftruitur. 

Hatftenus  Hincmarus :  cu jus  verba  quif 
quis  attentius  legit  &  ponderat ,  ftatim  in« 
telligit  cenfuifle  iilum ,  &  pro  confeflb  po- 
fuifle ,  locum  controverfUm  fuifle  reccns 
intrufdm  j  atque  adeo  oblatum  Carolo  Re- 
i  librum  ,  in  quo  locus  ille  infertus  erat , 
criptum  fuiflfe  poft  exortam  de  non  dicen- 
da  trina  Deitate  contrbverflam.  Nam  fi 
nondum  exarferat  illa  contentio ,  cum  li- 
ber  exfcriptus  eft :  quare  qui  locum  primus 
intrufit ,  dicitur  non  aufus  ejfe  aferte  imfo- 
Tivrc^  trina  ^  una  Deitas  ^  ne  fraus  ejus  &  im- 
poftura  ftrciperetur :  fed  immiftffe  ^  quod  tan^ 
tumdemvuleret  }S\  liber  pras  fe  fcrebat  no- 
tas  antiquitatis ,  quac  &  Gothefcalci  Sc  Ra- 
tramni  xtatem  fuperaret :  quo  jure  dici 
potuit  impoftor ,  noluijfe  mittere  verba  G»- 
thefcalci  y  ne  recoptofcerentur^  ^  ex  eo  rej^e- 
rentur:  immififTe  tamen,  quod  tantumdem 
valeret ,  nc  fua  in  rha  a  Gothefcaki  verhis  fen- 
fu  difcordarent ?  Rurfumne  his  ledis  Cuftan-- 
tius  affitmabit ,  »«/7«m  in  tota  Hincmarinar" 
ratione  vefiigium  ejfe  y  quo  fuhinte  Digere  dehea^ 
mtis  librum  recens  fcriptum  fuifle  ? 

Sed  quid  neceffe  eft  hominem  urgere  ^ 
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&  interrogare  quid  fenriat ,  ciim  iple  po. 
ftea  dida  fua  caftigarit  ?  Nam  qui  pagina 
151.  negarat ,  i^^iKw»  in  tota  Mincmari  narra^ 
tione  veftipfm  effe  y  quo  ftibinteBiyitur  librum 
recentem  fuifle  :  idem  paulo  poft ,  nimi- 
rum  pagrna  157.  &  fequenti ,  rci  cvidenti^ 
perculfus  cogitur ,  quod  verum  cft  y  confi- 
teri.  Neque  difftmulandumy\ViQ^\t^eum(Y\xric^ 
marum^  ibidem  ita  loqui^  quafi  liber  Rezi 
oblatus  y  foft  Scriptum  Gothejcalci  pro  dicenaa 
trina  Deiiate  ^  exaratus  ejfet,  Si  Hincmarus 
ita  loquitury  quafi  liber  Regi  oblatus  y  poft 
Scriptum  Gothefcalci  pro  dicenda  trina  Deita- 
te  cxaratus  ejjet:  crgo  in  narratione  Hincma- 
ri  extat  aliquod  veftigium ,  quo  fiibinteUiyztur 
librum  hunc  rccenter  fcriptum  fuifle.  At- 
qui  tamen  qui  prioris  rllius  propofitionis 
veritatcm  diffimulari  poffc  non  putavit  Cu- 
ftantius :  idem  quod  ex  illa  manifcftb  fe- 
qnitur ,  negat.  Et  quod  mircrc  magis ,  dum 
fecum  ita  pugnarc  vidctur ,  codem  ipfb  in 
loco  celcberrrmo  Prarfiili  infultat;  indigno 
planfe  modo.  c*  Ncc  inufitacum  cft  ^  inquit ^  cc 
eum  ( Hincmarum )  in  hoc  ncgotio  vidcre  c« 
non  fatis  fibi  confenricntcm,  A  veritatis  tra-  cc 
mite  devians ,  contrariis  intcrdtrm  nititur  cc 
viis  3  quibus  fefe  expcdiat.  Naufrago  iimi-  c« 
lis ,  quidquid  occurrerit ,  airipit ,  quo  fe  cc 
liberarc  utcumque  valeat.  »1  Siccinc  licet  in- 
fignera  Epifcoptim  ludibrio  habere  &  ca- 
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lumniis  profcindere  ?  Si  quis  hoc  in  Iogo 
poflit  ac  debeat  cum  naufrago  conferri,  non 
Hincmarus  certe ,  qui  fibi  omnino  confen- 
tit :  ied  illi  qui  modo  fatentur ,  modo  ne. 
gant ,  uttum  in  narratione  Hincmari  extare 
veftigium  y  quo  oblatus  Hegi  ttber  intettigatur 
exaratus  foft  Scriptum  Gothefcalci  de  dicenda 
trina  JDeitate. 


Caput    V/ 

Quatemiones  ^  in  quihus  adventitia  itta  ver-- 

^ha  y  Gratias  tibi  vera  &  una  Trinitas  &c. 

reperta  funty  nonnifi  temere  dici  fojfe  fcrip^ 

tos  ante  ortam  de  non  dicenda  trina  Deita- 

te  controverfiam. 

ADventitia  illa  verba,  Gr^/^'^  tihi  vera 
C^  una  Trinitas ,  una  ^  trina  veritas , 
trina  ^  una  unitas  y  (mx  Hincniarus  con- 
quefliis  efl  inferta  efle  in  Tradatu  contra 
quinque  hoftium  genera  y  qui  tunc  Augufbino 
tribuebatur ,  non  fblum  reperta  funt  in  li- 
bro  Carolo  Kegi  oblato ,  fed  etiam  in  aliis 
noviter  fcriptis  quaternionibus.  ^ 

Quaterniones  illos ,  quantumvis  recentes  ^ 
ibi  tamen y\iOct^  in  Monafleriis ^  unde  al. 
Jati  fiint  ^fuijfe  ante  motam  controverfiam  Cu- 

*  Hinc  de  non  trina  Dcicatc  to».  r.  pag.  4^1. 
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flabtius  ait  *  ,  net  pr^evidijfe  quev^quam  eos 
in  hac  caufa  confulendos  fore.  Quare  Cuftan^ 
tius  exoptet  rem  ita  fe  habere ,  facile  quif^ 
que  intelligit.  Nam  conceflb  iemel ,  Qua* 
terniones  in  Monafteriis  ^  unde  advedi  funt^ 
extitide  ante  motam  controverfiam ,  muU 
t6  faciliiis  illi  liberabuntur  i  crimine  ia]- 
/1 5  quippe  ante  motam  illam  de  non  dicenda 
trina  Deitate  controverfiam  ^  nulla  caufa 
fuberat  ,  cur  attributus  fando  Auguftino 
liber  falfaretur ,  adjedioiiie  iftorum  verbo- 
rum :  Gratias  tibi  vcra  (^  una  Trinitof  ^una 
^  trina  veritasy  trina^undunitas.  Intereft 
ergo  Cuftantii  Quaterniones  quantumvis 
recentes ,  efle  tamen  ipsa  contention^  an- 
tiquiores.  Verum  fi  quaccumque  caufam  no- 
ftram  adjuvant ,  fine  uUo  tefte  affirmare  \i^ 
ceat )  quis  erit  tandem  concertandi  finis  ? 
quac  definiendarum  controverfiarum  re- 
gula  ?  Si  Cuftantius  voluit  haberi  fibi  fidem 
aienti ,  Quaterniones  quamumvk  recentes , 
in  Monaftef iis  tamen  ^  unde  ad vedi  fimt  ^ 
fuiffe  ante  motam  controverjiam :  aliquem  ap^- 
peilare  debuit  auftorem ,  quo  cefte  iftud 
affirmaret:  fed  nulium  prorfus  appeiiat. 

Addo  nuUum  appellari  pofIe«  Qiis  enim 
de  Quatemionibus  ilJis  unquam  locutuseft^ 
pra^ter  Hincmarum  2  Atqui  quod  modo  Ad- 
verfarius  falso  pronuntiabat  ^  jure  merito 

•  ViiiiJ.  ▼«.  Cod;  pag.  135. 
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liic  ufiirpare  poffim  ,  nullum  in  tota  Hinc^ 
mm  narratione  vefti^ium  ejfc  y  quo  iftud  fub- 
^  tnttUip^  dci^re  conjeciemus:  Contra  multa  ha- 
bet  Hiliicniarus ,  ex^  quibus  cridcnter  coUi- 
gitur  ,  nonnifi  poft  exortam  denon  dicenda 
trina  Beitate.  controvcrfiam  fcriptos  fuifle 
QuaterniQoes. 

j  Ac  primo ,  ubi  Hincmarus  de  iftius  con- 
troverfiaB  origine  loquitur ,  ha:c  habet :  Diu 
seft  ^  ^^cd  ipcidam . . .  cceperunt  contendere^  quod 
ficufurimis  ^  mus  De^s  3  dta  trina  g^  una 
Deitas  5  (^'  debeat ,  ^  catholice  *valeat  dici. 
Ubi  mro  venit  ad  Quacerniones ,  de  quibus 
iagimus^ait  ilias  fuiflc  htoviterJinftaL  Quem 
^rumque  loquendi  modum  qui  conferre 
vciit ,  &  atccntius  perpendere  :  nonne  fta- 
tkn  in  id  |yropendebit ,  ut  credat  cenfuifle 
Hincmarum ,  contentionem  prius  exortam 
liiifle^quam  icriberencur  Quaterniones ? 

Secundo  nequeiilud  negligi  debet\  quod 
JHfincmanis  cum  iaudat  exemplairi^ ,  quac 
4e  plucibus.Civitotibusac  Monafteriis  ac 
ceruta  in  unum  coilegic ,  ca^era  quidem 
oinnia  codices  apellat  &  libros  5  hsec  vero , 
quat  noviter  fcripta  h\\St  dicit ,  fcmci  &  ite- 
rum  nonjinet  Quaternimes  ^  nunquam  codi- 
pes  aut  iibros.  Unde  confequens?  videtur , 
ifta  noviter  fcripta  exemplaria  nondum 

*  Denontrina  Dcicace.tom.  1    ^  Ibiil.  pag.  4^« 
X.  pag.  41}.  1 
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compada  fuifle  in  libros ,  atque  adeo  Li- 
brarios ,  aut  nojidum  ,  aut  non  ita  pridem 
ipfis  ulcimam  manum  inipofuiile.  Qu6d  fi 
ita  eft ,  valde  no  va  fuifle  neceflTe  eft ,  &  fcrip- 
ta  poft  exortam  dc  non  dicenda  trina  Dci- 
tate  controverfiam  ;  fi  quidem  ilk  jam  diii 
exarferar,  &  magno  animoriim  arftu  agi- 
tabatur. 

Tertio  fatente  ipfo  Adverfario  *,  Hinc- 
marus/V^  loquitur^  quafi  oblatus  Carolo  Regi 
liber  fofi  fcriptum  Gothefcalci  de  dicenda  trina 
Deifate  exaratus  efiet.Hm  vero  Quaternio- 
nes,  quos  difertc  amrmat  noviter  Jcripios 
iFuiflfe ,  non  videtur  fecifle  %oc  ipw  libro 
antiquiorcs.  Igitur  &  ipfi  putandi  fiint  exa- 
rati  poft  fcriptum  Gothefi:alci  de  dicenda 
trina  Deitate. 

Quart6  denique,nifi  Hincmaitas  judi. 
caflet  non  modo  oblatum  Regi  iibrum , 
fed  ctizm  noviterfiriftos  Quatemiones  cx^r^ 
tos  fuifle  poft  exortafe  controverfiam  j  quo 
pado  diceret  impoftorem  illum  ,cujwsftu- 
dio  fententiam  de  qua  erat  quarftio  ,.  in- 
dudam  efle  contendebat ,  noluifl^  ipfa  Go- 
thefi:alci  verba  ufurpare  ,  ne  recognofce- 
rentur,atque  cx  eo,reipuerentur  5  eum- 
que ,  ut  fraudem  fuam  tegeret ,  cum  Go- 
tnefcalco  confcntire  voluifte ,  non  verbis , 
fcd  folo  fenfu  ? 

Kkij 
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Dcnique  Hiocinarus  cerrfe  judicavit  Quar. 
cerniones  non  efle  fcriptos ,  antequam  cor- 
ruptus  eflet  fons  ille  coenofus ,  de  quo  ip. 
fe  ait  &  Quaterniones  &  librum  Regi  obla- 
tum  rivulo  fraudulento  profluxifle.  Atqui 
idem  aperte  fignificat  y  ut  modo  fum  ofl 
tenfurus  ^  fontem  illum  coenofiim  non  efle 
corruptum  ante  exortam  de  rum  dicenda  tri^ 
na  Deitate  controverfiam.  Ergo  neque  ip- 
fos  Quaterniones  ante  >hoc  tempus  fcriptos 
fuifle  exiftimavit. 

tfec  fiint  indicia ,  ex  quibus  colligimus 
Quaterniones  noviter  fcriptos  Hincmaro  vi- 
fos  efle,  atqutfreipsi  fuifle  pofteriores  illi 
controverfia ,  quac  ipfum  inter  &  Gothef- 
calcum  exarferac  Nunc  Cuflantii  eft,  aut 
flrmiora  his  indicia  proferre  ,  aut  didum 
illud  fuumrevocare ,  quo  affirmatQuater- 
niones  quamvis  recentes ,  tamen  in  Mona- 
fteriis ,  unde  afportati  funt ,  extitifle  ante 
moum  controverfum. 
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C  A  P  V  T      VI. 

Corruptum  fuijfe  exemplar ,  ex  quo  ,  ^  liber 

Rep  oblatm ,  ^  moviter  fcrifti  Quater-  ^ 

niones  tranfcripti  funt. 

CUm  animadvertiflec*  Hincmarus  ad- 
ventitiam  illam  ientenciam  ,  Gratias 
tibi  vera  ^  una  Trinitas  ^  una  ^  trina  ve- 
ritas  ^  trina  ^  una  unitas  ^  &  in  libr<#  qui 
nuper  Carolo  Regi  oblatus  flierat ,  &  in 
noviter  fcriptis  Quaternionibus  pariter  efle 
infertam :  cocpit  quasrere  diligentius ,  &  foU 
licitiijs  perfcrutari ,  ex  quo  fonte  &  ille 
&  hi  prodiiflent  j  ac  comperit  ex  eodem 
fonte  manafle  omnes ,  atque  ex  uno  eo. 
demque  exemplari  tranfcriptos. 

Fontem  autem  ipfum  cctmfum  vocac ,  & 
rivulos ,  qui  ex  eo  manarant ,  fkaudulentos. 
Quare  ccenojim  fontem  i  nifi  quia  fons  iile 
admixtum  limpida:  aquse  coenum ,  hoc  eft , 
fuperaddltam  genuino  textul  faifltacemba- 
beoat.  Quare  rivulos  fraudulentos  /  nifi  quia 
jivuli  iili  facile  poteranc  in  fraudem  indu- 
cere  Ledores  incaucos  &  flmplices.  Nam 
cism  in  his ,  ucpoce  recencer  fcripcis  ^  ipflus 
foncis  coenum  non  fuperaddicum  eflec  cex^ 
tui,  fed  in  ipfb  concextu  una  eademque 
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lerie  infertum  atqtic  interpofitum ,  qui  vel  ^ 
librutn  Regi  oblatum  vel  noviter  {criptos 
Quaternioncs  evolvebant ,  pronum  erat  in 
fraudem  incidcrejatque  exiftitnare  reips^ 
ab  Audore  fcripta^  quarcumquc  in  ipfa  ora- 
tionis  ferie  inferta  videbant.  Necaliamob 
caufam  Hincmarus  Cum  qui  librum  Caro, 
lo  Regi  obtulerat ,  JimfUcitatis  *  arguit  ^ 
non  fraudis.  Idem  tamen  ^  impafiorem  faU 
Jitatis  y  (^  verbis  faniii  Augufiirti  infultata-^ 
rem  vocat  hxxm  ^  qui  ipfum  fox>ccm  cocno 
infeftrat ,  6c  rivulos  fraudulencos  indc  dc- 
duci .  c^ra  verat. 

Forcafse  ctiam  ajntiquior  ille  codex ,  cx 
quo  oblatus  R.egi  liber,  &  Qnaterniones 
cranfcripti  fuerant^/Z^»/  ccdnojus :  cranicrtp^ 
ci  auccm  cx  illo  libcr  &  Qiiacernioncs ,  ri^ 
vuli  fraudulemi  idcirco  vocanMr  ,  qaia 
qucmadknodum  aqu^  coenpfk:  fpurcicics 
ftatim  fefe  oculis  prodit ,  ita  ptrtter  mani- 
fcfta  fnit  codicts  falflcas  ^  ucpofe  fpuham 
iUam  habQiitis  fententiam ,  ndn  inferum 
ccxtui  ^  fed  fupearinfluftam  &:  fecundis  curis 
addicam :  contnl  in.  libro  Rcgio  &  novicer 
fcriptis  Quaternionibtts  cadem  falfitas  muL 
to  hiii:  occuicior  >  utpocc  ipfi  ccxcui  infer- 
ca  ^  non  fiipcraddica.  £t  vcra  eam  Hiacma. 
ri  mcncem  fuiflc«c  co  probaripofcft  ^  qudd 
CUQ1  ^ie  de  tibra  Rcgi  oblaco  ^  aic  in  eo 
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iinterpofita  *  ejfe  ab  aiulterante.  lx2C  verba  ^ 
Gratias  tibi  Deus ,  yatias  tibi  vera  ^  una\ 
Trinitas  y  una  (^  trina  veritas  y  trina  ^.  una 
unitas.  Item  de  Quacemionibus  illis  noviter 
fcripris  affirmac ,  eamdem  in  iis  ^  falfitaum 
infertam  fuijfe.  Ac  ubi  docuic  a  fe  comper^' 
tum  tandfsm  fontem  ccenofum^  unde  xivulr 
iili  fraudulenci  manaranc,  non  jam  <iicit 
incerpoficam  auc  infercam  fuifle  nanc  falii- 
tacem ,  fed  fuferinterpofitam ,  hod  eft ,  fii- 
perindudiam  &  fecmidis  curis  adjedam. 

Iflttd  non  obfervaverac  Cuflantius ,  cum 
paulo  confidencius  exclamavic  in  hacc  v^. 
oa.  ^  Neque  lihrumrecentemf  Hincmjtrus)  Af^ 
feUat^neque iffum  locum aut  recens  intrufum^ 
aut  etiam  fuferfofitum  dicit:  &  alibi  rurfus  ^ , 
fcrifturam  ^  inquic  ^  recens  fuferduciam  nkllute^ 
nusarguit(Hincmarus)  cum  tamen  ^  hoc  dfie%* ' 
dere  breviiis  ^  e^cfeditiiis  ^  fi  rc  ita  effet  ^  at-^ 
que  hinc  librorum  iilorum  auiioritatem  minue- 
re  certius  atque  efficacius  fotuiffet,  Verum  qui- 
dem  efl ,  ubi  agicur  de  iibro  Regi  oblatb- 
&  de  Quaternionibus  recenter  fcripcis ,  iH^ 
.his  advdocitium.  locum  non  Juferfojitum  ^ 
non  fuferduiium  dici ,  {^d^rnterfofitum  Of  ;^- 
fertum.  Sed  ubifemel  mentio  fada^^^e^ 
ccemfofonte^  codice  illo  antiquiore,eicis^ii^. 
hi  defcripti  &&erant ,  non  }am  inferta  huic' 

•  -  ■     *•< 
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falfitas  dicitur&  interpo{ita, ied  fuperinter-  \ 
fojita ;  quod  idem  fbnat ,  ut  puto ,  atque 
Juperpojita  &  fuperduEia. 

Neque  hic  prastermittcre  debeo ,  Hinc- 
marum  non  dubitafle ,  quin  adventitius  ii- 
le  locus ,  atque  in  libro  Regio  &  Quater- . 
nionibus  interpofitus  ac  infertus ,  etiam  in 
ctpnofb  fonte  y  unde  ri vuli  ifti  profluxerant , 
fuperinterpojitus  fuerit  poft  motam  contro- 
verfiam.  Si  enim  \\x6\c^tt  Juperinterpofitum^ 
fuiile  ante  Gothefcalci  cempora,  an  de  im- 
poftore  liujus  fraudis  aufkore  fic  loquere- 
tur  ?  *  Non  aujits  aperte  imponere ,  trina  & 
una  Deitas  ,  ne  perciperetur^  imnufit  quod 
tantumdem  valeret . . ,  Noluit  mittere  Gotbef 

calci  verba ne  cognofcerentur  (^  ex  ea  ref 

fuerentur.  Immifit  tamen  abfoluti ,  una  &  tri- 
na  unitas ,  ne  fua  verba  k  Gothefcalci  verbis 
fenfu  difcordarent.  Si  verba  Gothefcalci  non- 
dum  fuerant  cognita  ^  quomodo  potuiflent 
rccognofci  ?  Si  mentem  luanv  nondum  ape* 
ruerar  Gothefcalcus ,  quomodo  impoftor 
ciavere  potuiflet ,  ne  fua  verba  k  Gothefcalci 
v,erbis  fenfic  difcordarent  /  Certum  eft  crgo  , 
judice  Hincmaro ,  Ubrum  contra  quinque  ho-. 
fiium^genera  ab  impoftore  non  prius  inter^ 
polatum  fuifle ,  quam  Gotheicalcus ,  ac- 
qiie  adeo  ipfe  Ratramnus  y  editis  fcriptis 
propugnaflent  trinam  Deitatem  catholic^ 
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dici  pofle.  Iftud  etiam  ex  eo  confirmacur , 
cu6d  n6c  Gothefcalcus ,  nec  qui  ante  illum 
fcripferat  Katramnus ,  ufi  fint  illo  /«^m«- 
terpofito  loco ,  quem  tamen  non  videntur 
fuide  omifliiri ,  fi  jam  tum ,  cum  fcripta  fiia 
vulgarunt ,  fuiflet  Juperinterpofitus , 

Addo  rem  illam  manifeflam  fuifle  atque 
omnium  oculis  fiibjedam.  Neque  enim 
aliam  ob  caufam  contigit  ,  ut  quotquot 
Sueffionenfi  Synodo  aderant ,  omnes  in  hac 
caufa  Hincmaro  acquieverint.  Singulis  ille 
libros  exhibuit  infpiciendos.  la  his  quidem 
cq^icibus ,  qui  nuper  fcripti  erant ,  infer- 
tam  videbant  falfitatem :  in  ipfb  autem  fon- 
te  comofo  y  unde  hi  libri  profluxerant ,  fu^ 
ferinterpofitam :  utrobique  autem  recentis 
fraudis  veftigia  apparuifle  ex  eo  cbnjicere 
eft ,  quod  nemo  refragari  aufus  fit ,  nemo 
contra  infiirgere  :  ne  ille  quidem ,  qui  li- 
brum  Regi  obtulerat ,  qui  fpurium  locunv 
laudaverat.  Ceffit  plan^  ,  ut  &  cseteri  ^  (c 
dimific  adulterati  libri  caufam ,  quanquam 
non  dimifit  caufam  Gothefcalci ,  fed  qui- 
bus  potuit  argumentis  probare  conatus  efl 
catholice  dici  pofle  trinam  Deitatem. 

Cum  ergo  liber  tunc  convi6lus  fit  f^lfi , 
nemine  re/ragante ,  debueratne  poft  odin- 
gentos  annos  hujus  denu6  paCtocinium  fiif- 
cipere*Cuflantius  ?  Rem  in  Concilio  judica- 
tam  rurfum  vult  fubjici  examini :  contendit 
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cclcberrimos  Pracfules,  qui  cx  quinqac  Prou 
vinciis  aderant  SueiBonibus ,  fucum  pafibs 
eile  ab  Hincmiro ,  &  pucac  fe  meliiis  ho- 
die  judicaturum  de  libro ,  qui  non  excac  ^ 
quim  judicarunt  illi ,  qui  habuerunc  prac 
oculis ,  qui  manifefta  in  eo  deprehcnde- 
runc  falfi  argumcnca. 


Caput     VI  I. 

SnperinduEiam  in  libr9  contra  quidquc  ho-> 
ftium  genera  fententiam ,  aijeHam  Jujjjfe 
malkfide  y  nuUa  necej^tate  y  nuBk  auUorita^ 
te  idfiaptante. 

• 

PEriculofe  flenum  ofms  alea  eft ,  vellc  in 
veteri  libro  aliquid  fupplere ,  quod  vi- 
detur  defiderari ,  &  Librarioruhi  n^igen- 
cia  pr^eccrmifium.  Concingic  enim  i^piffi- 
me  ,  uc  qui  iftud  audenc ,  mcncem  Aud^o* 
ris  min^s  aficcuci ,  mendum  &  lacunam  ef> 
/e  putenc ,  ubi  non  efi:  ^  acque  adeo ,  oc  £e- 
pius  jam  laudacis  fan<9:i  Hieronymi  verhis 
utar  ^  jdum  alienos  errores  emendare  nituntury 
ofiendantjuos.  Vcrxxm  quanquam  res  ifta  non 
vacac  pCricuIo :  camcn  incerdum  cencaca  eft 
fclicicer,  &  cutn  erudicorum  faominum  plau- 

*  Epift.  ad  Lucinium  ,  olim  |  part.  t,,  pag.  578. 
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j(ti :  nempe  cum  manifeftum  cft  ex  antece- 
dencibus  &  confequentibus  verba,.qua:  fii- 
ferinducuntur  ^  plane  exigi :  vel  cum  ante- 
riores  &  vetuftiffimi  codices  Jhatc  eadcm 
verba  habent ,  qu^  adjiciuQtar*  Qui  ob  al- 
terutram  hanc  cauiam  aliquid  in  veteri  li# 
bro  addit  quod  deerat  ^  non  modo  excu- 
fandus ,  fed  etiam  layde  dignus  eft.  Qui 
vero  nec  orationis  ierie  id  plan^  exigente^ 
&  fine  ulla  idonea  audoritate  aliquid  ad-> 
dere  pra^fumit ,  Jibrum  non  emendat ,  ied 
adulterat. 

Cum  ergo  Hincmarus  obftrvaflct ,  at- 
que  in  Concilio  Sueflionenfi  expofuiHet , 
librum  Carolo  Regi  oblatum  ,  &  con/cn- 
tientes  ipfi  Quatermones ,  non  mod6  efle 
recenter  fcripcos,  fed  ctiam  tranfcriptos 
cfle  ex  uno  codemquc /^«/f  ciBnofi^  in  quo 
adventitia  fentencia  non  erat  intra  ipmm 
contextum  inferta  ,  fed  fi$ferinterpofita  : 
hxc ,  inquam ,  cum  patcrcnt  omnibus ,  at- 
que  ocuUs  fubjiccrentur ,  coepit  inquirere , 
an  qui  intrufiim  locum  fuperadiiiderat , 
id  ncceilitate  aliqu^  compulfiis  fuiflet ,  vel 
audoritate  fiiadente.  Quare  &  ca  qua^  in- 
fertum  in  libro  contra  quinque  hofiium  gene- 
ra  locum  antccederem ,  ac  confequeren- 
tur  y  examinari  voluit  ^  &  infpici  veros , 
authendcos  &  antcriores  codices.  In  his 
autem  nihil  omnino  deprehenfum  eft ,  quo 
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fraudem  fuam  impoftor  uUo  pado  excufa- 
re  poflet.  * 

Primo  igitur  fcripto  Diplbmate  &  co- 
f am  omnibus  ledo  Antiftes  prudentiffimus 
probandum  fuicepit  in  iis ,  quas  adjedam 
fententiam  proxim^  vel  antecedunt,  vel 
confequuntur ,  nihil  efle  quo  iila  exigatur  ^ 
e  contrario  reperiri  multa ,  quibus  videa-* 
tur  excludi.  Quod  pofterius  caput  pofted 
*  fufii^s  pertradaturi  fumus ,  in  quo  &:  (j  le* 
vius  fortafle  verfatus  fuerit  Hincmarus , 
nihil  detrimenti  inde  ip/ius  caufa  paila  eft. 
Quippe  quifquis  verba  aliqua  de  fuo  fup. 
plet  in  veteri  iibro ,  non  excufatur ,  quam- 
vis  probaverit  hxc  non  excludi  ab  Audo- 
re :  corruptor  eft ,  nili  probaverk  adjeddo. 
nem  hanc  fuam  eile  plan^  neceflariam.  Mi* 
nime  autem  neceilariam  fuiile  aperdflimb 
demonftrant  antecedentia  &  confequentia 
verba ,  quar  Hincmarus  retulit  ^  nihil  erac 
ergo  in  ipfa  orationis  (erie ,  quo  i^am  fal- 
fator  audaciam  purgare  poflet. 

Audacia  autem  illa  vifa  eft  tiincmaro 
mult6  flagitiofior.  Nam  ciiim  a:ftiraaret  rri- 
nam  Deitatem ,  trinamquQ^veritatem  non 
ahud  fignificare ,  quam  tres  Deitates ,  tres 
veritates :  adjedionem  illam  ,  de  qua  con- 
querebatur ,  &  contra  rei  verita^em,  &  con- 
tra  regulam  fidei  fjidam  efie  contendebat : 
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quaproptcr  fraudis  Audorem ,  non  modo 
impoftura:  arguebat ,  fed  etiam  ha^refis  & 
facrilegii.  Qu^  ejus  cenfura  licet  atrocior 
fit  j  &  rejiciendl :  non  idcirco  tamen  ex- 
cufatur  impoftoris  perfidia ,  qui  ad  caufie , 
quanquam  legitima;  ^  defenfionem  in  tex- 
tum  libri  de  fiio  fiiperinduxit  verba ,  quac 
ieries  orationis  omnino  non  exigcbat. 

Diligentiam  iliam  in  cxaminandis  iis, 
qux  locum  adventitium  antecedebant  fic 
confequebantur  ^  adbibitam ,  in  fua:  caufic 
commodum  vertit  Cuftantius  hoc  modo. 
ci  Primo  ,  inquit  * ,  fatetur  ultr6  Hincma- 
rus  ambiguum  per  fc  fuifle ,  utr^m  genui- 
nus ,  an  adulteratus  eflet  textus  libri  Caro- 
lo  Regi  oblati :  hancque  anibiguitatem  eam 
extitifte ,  quas  nonnifi  cx  pra^cedentibus  & 
coniequentibus  fblveretur.  £x  quo  fequi- 
tur ,  ut  eam  feccrit  fola  diflidentium  codi- 
cum  diverfitas ,  non  ulla  ccrta  aut  etiam 
probabilis  adulterationis  nota.  Aliis  Hinc- 
marus  hanc  omtiium  oculis  fubjicere ,  at.  t< 
quc  in  diplomate  memorare  non  omififlct.ii  cc 
Ita  Cuflantius ,  in  cujus  verbis  multa  ha- 
beo  quac  rcprehendam.  i.Nufquam  Hinc- 
monis  fatetur  ambifftum  fer  fe  fuijfe ,  utrum 
genuinm  ^  arfkdulterattu^effet  textus  libri  Ck- 
rolo  Regi  oblati :  imo  fiepiiSis  ingcminat  tcx- 
tura  illum  ab  adulterante  interpofitum  fuijfe^ 
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2.  Non  intelligo  quam  huc  codicum  diffi- 
dentium  diverfitatem  inducat  Cuftantius  5 
nam  fi  fontem  illum  coenofum  y  in  quo  adje- 
da  fententia  cernebatur  fuperinterpojita  3  & 
Quaternione$  ac^librumRegium  ex  illo  coe- 
nofo  fonte  tranfcriptos ,  in  quibus  eadem 
er at  inferta ,  exceperis  j  ne  unus  quidem 
fiiit  codex  ^  qui  a  ver is  &  autlienticis  &  ve- 
tuftiffimis  exemplaribus  diffideret.  3.  Si  coc- 
Bofi  fontis  audoritas  ambiguum  f«cit,utriim 
adjedbis  textus  genuinus  eflet ,  an  fpurius , 
illa  qualifcumque  ambieuitas  non  eft  fb- 
luta  cx  folis  praccedentibus  &  confequen- 
tibus  verbis ,  fed  multo  magis  anteriorum 
teftium  adftipulatione ,  hoc  eft  teftimonio 
verorum ,  authAticorum  &  vetuftiffimo- 
rum  codicum  ,  quorum  nullus  cum  coeno- 
fo  fonte  confentiebat.  4.  Fraus  ejus  ,  qui  li- 
brum  adulteraverat ,  fuit  omnium  oculis 
fiibjeda  j  fi  quidem  omnium  oculis  patuit 
librum  Regium  ,  &  cum  ipfo  confentiehtes 
Quatcrniones  recenter  fcriptos  fuifle ,  om- 
neTque  ex  uno  fonte  profeiStos  5  eumque 
fontem  cccnofiim  fuifle  5  atque  in  eo  fen- 
tentiam  ,  de  qua  dontrovertebatur  3  fiiifle 
poftmodum  fuperinterpojitam.  5.  Quanquam 
nacc  coram  omnibus  demonftr^a  lunt ,  non 
erat  tamen  necefle ,  ut  commemoraret 
Hincmarus  in  fuo  Diplomate :  neque  enim 
Diploma  fcripferat ,  ut  ea  demonftraret  ^ 
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tqu^  adftancium  oculis  erant  iiijeda^  ied 
uc  oflenderec  illam ,  quam  omnes  in  cce^ 
nofb  fonce  fuperindudam  cernebanc  kn^ 
tenciam ,  mala  fide ,  hoc  efl: ,  nulld  ra-- 
tione  id  flagicance ,  fiiiile.  fiiperindu&am : 
iflud  aucem  exequicur  in  primo  Diploma- 
tis  fui  capice. 

In  alcero  aucem  agit  de  vcceribus  codi- 
cibus ,  ex  quibus  demonflracur  fburiam  fen- 
tenciam  lioro  fuperaddicam  fuiUe ,  nulld  id 
audoricate  fuadente.  Ac  primiim  obfcrvan- 
dum  efteum ,  qui  fpuriam ,  &ab  adulcerah- 
te  infertam  fencencianfi  primus  iaudaverat, 
iibrumque  ,  ubi  hxx:  i;iabebacur  ^  ilegi  Ca^ 
roio  obcuierac ,  ne  unum  quidem  appei- 
lafle  vecuflum  codicem ,  quo  purgarec  im* 
|)of}:oris  fiqlcm  ,  qui  fencentiam  iflam  Jufer^ 
interpofuemi:.  Concra  verp  Hincmarum  pro- 
duxifle  quatuordecim  ^  ampiius  veros ,  au- 
tiienticoi  &  vecufHifimos  codices ,  de  piu- 
ribus  Civitatibus  &  JVf onafi:eriis  aliatos ,  d 
quibus  al>erat  adventitia  illa  fententia.  Cu- 
jus  argumenti  vim  &  pondus  cum  ienfiflec 
Cuflantius ,  conatus  e^  codicum  ilioarum  &  . 
niunecum  &  audoritatem  imminuere. 

Quod  ad  numerum  fpedat ,  u  ambigere  c« 
quidemjaoeret ,  inquit  * ,  utriim  in  ilio  nu.  ^ 
mero  ( quacii^decim  £t  amplius  codicum )  << 
non  cos  compiedacur  iibros  omnes  ^  quos  u 
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«>  confuli  voluic  i  atque  adeo  num  eos  etiana 
w  non  recenfeat  Quaterniones,  qui  codici  ob- 
n  jedo  concinebant.  «  Quod  dubium  quif- 
quis  fuboriri  poflfe  cenfel ,  verba  Hincma- 
xi  videtur  non  fatis  intellexifle ,  nec  atten- 
difle  codices  illos  quatuordecim  &  amplius 
citari  tanquam  tefles  falfitatis ,  quac  qui^ 
dem  in  codiceRegio  acQuaternionibus  in- 
ierta ,  in  coenofb  autem  fonte  fuperpofita 
fuerat»  Peto  enim ,  an  Quaternianes  y  qui  co^ 
dici  objeBo  concinebant ,  potuerint  efle  tefles 
idonei  ad  probandam  ejufdem  codicis  fal- 
iitatem.  Prasterea  non  animadvertit  v^  do- 
dus  Quaterniones  quidem  noviter  fcriftos 
dici ,  codices  autem  illos  amplius  quatuor- 
<lecim ,  omnes  non  mod6  veros  &  authen- 
ticos ,.  fed  etiam  vetufiijjinios  appellari  ^  & 
anteriores  ipfb  ilio  ccenofb  fonte ,  ex  quo 
tranfcripti  fuerant  Quaterniones }  neque 
enim  ambigi  pofle  putat ,  ut  reor ,  annon 
fcripti  noviter  Quaterniones  annumerentur 
codicibus  vetufiiMmiS'  &  ^anterioribus  ipfo 
exemplari ,  unde^  ipfi  exfcripti  funt. 
Jam  vero  ad  infringendam  eorumdem 
»•  codicum  audoritatem  ait , »  apertum  efle , 
M  omnes  illos  libros  feflinato  allatos  efle  ^ 
M  vicinis  Ecclefiis  atque  Monafteriis ,  hoc  eft 
)>  e  locis  ,  qux  codices  exf^ibendos  fibi 
M  mutuo  commodare  confueverunt ,  in  qui- 
»  bus  idcirco  &  eadem  menda  ac  vitia  efle 
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fblent.  >>  Verum  &  ille  fons  cocnofus ,  ujide 
fraus  in  librum  Regium  &  noviter  fcriptos 
Quatemioncs  profluxerat  ^  allatus  paritef 
fiiit  h  vicinis  Ecclefiis  aut  Mohafteriis.  De- 
buerat  ergo  inter  vicinamm  Ecclefiarum 
&  Monafteriorum  vetuftiflimos  codices  ali^ 
ouis  faltem  haberi ,  qui  CGetiofb  fonti  con- 
ientiret,  Cum  autem  tle  unus  quidem  re» 
pertus  fit ,  qui  noft  ipfi  irepugnarct  j  con- 
iequens  fiiit ,  fuferinterfofitam  illam  fenten- 
tiam  adjedam  fuifTc  fine  uUa  anteriorum 
codicum  audoritate ,  atque  adeo  temer^ 
ac  mala  fide. 

Kt  nemo  in  Concilio  Sueflionenfi  ade- 
rat ,  qui  Ratramni  &  Gothefcalci  partes  * 
defenderet.  Equidem  fiteor  in  Concilio 
Sueflionenfi  neminem  fuifle ,  qui  adultera- 
ti  libri  patrocinium  fufcipere  aufks  fucrit  j 
quanquam  ille  ipfe  aderat ,  qui  &  librum 
obtulerat  Regi ,  &  fpuriam  ex  eo  fenten- 
tiam  itt  medium  adduxcrat.  Veriim  altum 
ejus  filentium  caufb  noftr^  adeo  non  offi- 
cit:  ut  contra  dcmoiiftret  fraudem  tam 
apert^  manifeftatam  fiiifle ,  ut  obmut^fce- 
re  cogerentur  illi  ipfi ,  quorum  plurimi  in- 
tererat  librum  d  crimine  falfi  purgare.  Ad- 
de,  quod  qui  falfatum  librum  eiccufare  eru. 
buerat ,  idem  iion  timuerit  •  opinionem 
Gothefcalci  coram  omnibus  defendere }  in 
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gua  defendenda  etd  parum  feliciter  ver- 
facus  eft ,  tamen  ilJam  quibus  potuit  argu* 
mentis  defendit.  Unde  valde  mirati  fiimus 
negari  a  Cuftantip  *  eum  qui  librum  contra 
quinque  hoftium  genera  Carolo  Calvo  Re%f 
obtulit  y  Gothefialci  (^  Ratramifi  partibus  fa^ 
vijfe.  £fto  enim ,  fraudis  ille  nec  audor ,  nec 
confcius  dicatur.  At  certe  ipfbrum  parti- 
bus  favebat ,  qui  ipforum  caufam ,  tum  in 
Regio  Palatio  ,  tum  poftei  in  Concilio 
Sueilionenn  palam  fiifcepit. 

Sed  ifta  per  incogitantiam  viro  religio- 
fb  exciderint.  Saltem  ex  his, quac  hadenus 
diximus  coaftatj,  neminem  jam  dubitare 
•  pofle  y  quin  advencitius  ille  iocus  ,  primo 
quidem  ab  adulterante  fuerit  in  coenofum 
exemplar  impudenter  fuperindu£tus ,  dein* 
de  etiam  fraudulenter  tranfmiflus  ^  tam  in 
librum  Regium,  quam  in  Quaterniones,  qui 
ex  uno  eodemque  fonte  profluxerant.  His 
autem  femel  demonftratis,  fupervacuum 
,  eft  his  immorari  conjeduris  confutandis  , 
quas  fiis^  Adverfarius  proponit  j  ciim  ait , 
^  fortafle  laudatos  ab  Hincmaro  codices 
fuiflib  mutilos  :  fortafle  verba ,  qu^ «  i/le  con^ 
fultd  immijfa  effe  vult ,  innoxie  omnino  ex  ?nar^ 
gine  in  textum  fuijfe  tranflata :  fortafle  ^  in 
codicibus ,  quos  Hincmarus  fro  veris  habuit , 

•  Piig.  1^5.  I    «  Pag.  140. 

^  Pag.  I5y.  I    <  Ibii 


JBcctefiafiic,  GodicHni  Gofricphri^us,  J^i 
imptudentet  ac  folo  Libr^orum  vitio(^  inco^ 
ptantia  excidiffe.  SimiliDuf  enim  conjedu^ 
ris  nullus  amplius  locus  ell: ,  ubi  fraus  ma- 
nifeftis  argumentis  eft  demonftrata. 

Capot    VIIL 

InduBa  in  librum  contra  quiilque  hoftiunl 

genera  fententia  crimen ,  in  Gothefialci 

amieos  jure  ac  metitb  transferrir. 

Oftquam  demonftravimusadvei)titiunl 
illum  locum^  Gratiof  tibi  ^De^s  ygratiai 
vera  ^  una  Trinitas  y  una  g^  trina  ve- 
ritas  y  ttina  ^  Una  umtds ,  confulto  &  peif 
impofturam  in  ^tKxxticontraquituiuehoflium 
genera  fuifTe  invedum  t  reftat  ^  ut  definia- 
mus ,  quis  fraudis  audor  fuerit.  Hoc  cri- 
men ,  nec  Ratramno ,  nec  ipfi  Gothcfcalco 
impofuimus;  quia  religio  fuit  ^  quemquam 
temerc ,  &  fine  idonea  probatione  reum 
facere :  rejecimus  tamen  in  Gothefcalci 
amicos  &  fautores ,  nec  fine  manifefta  ra^ 
tione*  Quoties  enim  fraus  &  impoftura  com* 
mifla  eft ,  quibufnam  tribui  debet ,  nifi  il- 
lis ,  quibus  ipia  fraus  &  impoftura  patro- 
cinatur  ?  Atqui  manifeftum  eft  ^  fraudem  ^ 
qua  in  librum  contra  quinque  hofiium  genera 
induda  funt  ifta  verba,  Gratias  tibi^  Deus  ^ 
gratias  tibi  vera  ^  una  Trinitas  juna  ^  tri* 
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na  veritas  y  trina  ^  mui  unitas  ^  nonnifi 
partibus  Gotheitaici  patrocinari  potuiflef. 
Debuitergo  fraus  illa  alicui  tribui ,  qui  Go. 
thefcalci  partes  foveret. 

Hanc  rationem  argumentandi ,  veram 
(an^  &  fblidam*  ^  lepidam  Cuftantius  vocat » 
atque  huic  fi  locus  fit ,  ^  neminem  k  ferfidi^ 
calumnia  tutum  fore  exiftimat  ^>  Ariano  ^ ,  in- 
quit ,  e£dem  ratione  argumentari  fic  lice- 
bit  :  manifeftum  eft  verba  iila ,  tres  jiint 
qui  teftimonium  dantin  ccelo  y  Pater^  Verbum 
^  Spiritus  fanBus ,  (^  hi  tres  ummjunt ,  mi- 
rum  in  modum  adjuvare  caufam  eorum  ^ 
qui  in  Deo  unam  eflentiam  ac  tres  perfb- 
nas  credunt.  Quare  fi  confult6  &  per  frau- 
dem  intrufa  f uifle  conflat ,  non  temerc  fa. 
cit  qui  ab  iis^  qui  unam  eiTentiam  &  tres 
perfonas  in  Deo  eredunt ,  intrufa  fiiifle  fuf^ 
picatur.  Simili  quoque  argumento  Dona- 
tus  verba  hsec ,  ^  iterum  tangit  illum ,  d  Ca- 
tholicis  in  librum  Ecciefiaflici  fuifle  immif^ 
fa  concludet.  ^9  £t  ver6  quis  dubitat ,  quin 
ita  Arianus ,  ita  Donatus  concludere  pofl 
fent,  fi  reipsd  conflaret  ifla Scripturse  loca 
confuito  &  per  fraudem.in  Libros  Sacros 
intrufa  fuiflc  ?  Vervim  cum  non  modo  non 
id  conflet ,  fcd  potiiis  e  contrari6  conflec , 
antiqua  efle  ac  genuina ,  nec  niii  per  frau- 
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dem ,  auc  per  ofcicantiam  Librariorum  in 
pluribus  exemplaribus  omiila :  idcirco  non 
mCi  temer^  &  falso  concluderetur  intruia 
fuiile  a  Catholicis.  Priiis  enim  de  ipfo  r^r- 
pre  delicii  ^  ut  atunt ,  ac  de  fada  fraude 
conftare  debet ,  quam  quifquam  commiffi 
delidi  &  fadas  fraudis  accufetur.  Non  ita  ' 
fe  res  liabet  in  caufa ,  quam  tradamus.  De- 
monftratum  efl  fpuriam  fententiam  «in  li- 
brum  contra  quinque  hofiiumgenera  per  impo- 
fluram  fuifle  intrufam .  Hoc  autem  femel  de- 
monftrato  ^  lam  pronum  efl  in  crimen  eos 
vocare  ^  tjuibus  impofhira  patroc}natur. 

At  ea  argutandi  ratione  *  ^  fic  enim  loqui- 
tur  Cuflantius ,  non  aliam  ob  caufam  ufus 
fiim  ,  quam  quia  ^pr^fenfi  nihil  mihi  fiipfe- 
tere  ^  unde  aut  libros  Auyifiiru  adulteratos  ejfe 
evincam  j  dut  Gothefcalco  ^  Rattamno  ^  eorum^ 
que  fautoribus  quiaquam  fraudis  attribuam. 
Mihi  abundb  fuppetere  ^  unde  librum ,  qiii 
Auguflino  tribueoatur ,  adulteratum  fuifle 
evincam  ,  manifefle  ex  his  ^  qua:  fuperiiis 
dida  funt  patet :  jam  oflendo  non  minus 
firmo  fundamento  libri  adulterati  crimen 
rejedum  efle  in  fautores  Gothefcalci. 

£t  quia  fuoerius  nropofita  argumentatio, 

auanquam  nrma  efl: ,  tamen  non  placet  Cu- 
antio :  hac  in  re  ipfi  quamvis  a^qua  repu* 
dianti  indulgebo.  Intentata:  Gothefcalci 
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futellitibus  criminationis  ceftem  requirk : 
ftem  ap|>eUabo.  Qochefcalci  &  R,acramni 
faucoripus  cripien  falfi  impa^um  efle  aic  ■  ^ 

nullo  adftipulante  frobahili  Juffragio,  jA  c  mihi 
diferte  iujflFragacur  Hincmarus ,  qui  ciim 
hac  d^  re  fcripieric  (blus ,  ibhis  ^ciam  ho^ 
die  ceftis  ^fle  poceft.  Ipfius  verba  jam  alibi 
exhibica  icerum  exfcribo. 

V  ^mpoftor  falficacis'* ,  inquic ,  3c  verbis  S^ 

V  AugutHni  iniiikacor ,  non  aufiis  aperce  ijnr 

V  ponere ,  trina  ^  una  Deitas  j  ne  pcrciperc. 
'      ^j  tvir ,  immific  quod  tancumdem  vaicrcc ,  qua-. 

'?  cenus  pcf  fubftanciaie  no.men ,  quod  eft;  ve- 

V  ritas  ( dicendo  trina  ^  una  veritas . . .  &  ad- 

V  dendo  trina  ^  una  Unitas\  probare  poHec^ 
»  quod  dici  deberec ,  trina  ^  una  Deitas.  Et 

V  noluic  mictere  Gochefcalci  verba ,  uc  dice^ 
*'  rec  y  Deitas  trina  eft  ferfonaliter y  ^  una.na- 
^  turaliter^  nc  rccognofcerencur.  Immific  ta- 
^  men  abioluc^,  nina  ^  una  unitas  y  ne  iua 

I  «  verba  i  Gochcicalci  verbis  ienfii  difcorda- 

V  rent.  »3  En  quo  tefte  dicitur  ^  adultcrati  ^ri- 
r                            racn  in  Gotheicalci  fautorcs  &  aileclas  ti^ 

ie  rejiciendum.  Certfc  Gothcfcalci  opinio- 
*  ncm  fcquebacur ,  qui,  uc  frobare  fojfet  ^  quU 

\  4ici  deberet  trina  ^  una  Deitas ,  librum  adul- 

I  teravic  :  Gochcicalci  parces  fovebat ,  qui 

in  librum  quem  falfiibac ,  immittere  quidem 

■  P  ig,  U<f .  I  tatc  toa.  1 .  f  ag.  4.^3^ 
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mluit  Gothefcalci  verbay  ne  recopiofcrrentur  ^ 
^  ex  eo  rejpuerentur :  immifit  tamen  quod  tan- 
tumdem  valereti  &  cavit  ne  verbafua  a  Gothef 
calci  verbis  fenfu  difcordarent,  Atqui  Hinc- 
maro  tefte  3  hxc  omnia  perfecit  impoftor 
ille ,  a  quo  libcr  contra  quinque  hoftium  ge- 
nera  adulteratus  eft .  Ille  ergo,  Hincmaro  te- 
(le ,  erata{Iecla&  fautor  uothefcalci. 

Impoftoris  nomen  tacuit  Hincmarus  j 
cognovifle  tamen  ex  eo  colligebam ,  quod 
affirmet,  non  modbfalfitatif  picrilepumy  fcd 
etiam  ipfum  facrilepim  a  fe  manifefii^me  de- 
frehenfum.  Ncgat  Cuftantius,  inde  confe- 
qucns  efle  ,  ut  ipflus  facrilep  nomen  fuerit 
Hincmaro  cognitum.  Qua  fiiper  re  tricas 
non  movebo ;  iftius  cnim  nomen  comicum 
fucrit ,  nec-jie ,  parvi  intereft :  modo  cer- 
tum  flt  hominem  fuifle  Gothefcalci  parti- 
bus  addidum.  His  autem  ipfum  addidum 
fuifle  apert^  flgnificat  Hincmarus. 

Ego  vero,  cum  nonnifi  adftipulante  Hinc- 
maro  a  Gothefcalci  &  Ratramni  fautori- 
bus  fa^tam  efle  fraudem  dixerim :  qua  ran- 
dem  ratione  dici  pofliim  temeritatis  notani 
incurrifle  ?Quam  fi  non  incurri ,  qu6  abeunt 
iilsc  Cuftantii  exprobrationes  ?  Jtane  *  licet 
dialeBicis  quibufdam  argutiis  de  Majjorumfa- 
ma  fro  libito  ludere  /  Ubi  miror,  Cuflantium 
voiuifle  Majoribus  fuis  annumerare  GotheC 
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omnibus  purgatam  Edicionem  adornare. 

Efto  enim  ,  nefcierint  locum  illum  fuifle 
olim  convidum  faifi ,  &  abfuiHe  a  quatuor- 
decim  &  ampliiis  codicibus  ^  qui  jam  tum 
nono  £eculo  eraht  antiquiffimi :  eundem  il- 
lum  legerint^on  modo  in  Axituerpienfi  LO' 
vaniennum  Editione  &  in  aliis  hac  pofteriO' 
ribus ,  fed  etiam  in  pluribus  codicibus  ma- 
nufcripcis  ex  iis  ^  quibus  ad  librum  ctnora 
quijtque  hofiium  genera  emendandum  u(i 
lunt.  At  faltem  non  legerant  in  omnibus 
fuis  codicibus.  Sciebant  abefle  ab  Editio* 
nibus  Amerbachii^  Erafmi ,  &  duabus  pri- 
mis  Parifienfibus  ,  atque  adeo  ab  illis  co- 
dicibus ,  ad  quorum  fiaem  hx  quatuor  Edi- 
tionesfadsc  nierant.  Prxterea  ienorafleeos 
non  puto  ,  cum  his  omnibus  libris  confen- 
(ifle  vetuftiffimum  Corbeienftm  codicem , 
qui  cum  fcriptus  fit ,  Mabillonio  ipfo  tefte*, 
ante  exortam  de  non  trina  Deitate  contro- 
verfiam  ,  videtur  casteris ,  quos  confiilue- 
runt ,  fiiifle  antiquior. 

Quac  ciim  habuerint  pras  oculis ,  debue- 
runt  faltem  hasrere  ac  perpendere ,  utrtim 
ledio ,  quam  in  textum  Lovanienfes  primi 
invexerant ,  altcri  antiquiori  prarferenda  cf. 
fct ,  an  pofiponenda.  Id  autem  fi  perpen- 
diflent ,  fenfiflent  iliico  rem  non  fatis  ma. 
tur^  difcufiTam  fiiifle  a  Lovanienfibus.  Po. 

*  Sappl.  cap^  13.  pag.  ^4. 


Ecdejtafiic.  Codicnm  Corruptoribus .  53  ^ 
namus  enim  Hincmarum  nihil  fuper  ea  re 
icripcum  reliquifle ,  nec  fraudem ,  qua  liber 
contra  qninque  hofitum  genera  adulceratus  eft 
d  Gochefcaici  afleclis  ^  manifeftam  fecifle  : 
quifquis  tamen  rcm  illam  ,  vel  ex  folis  re- 
<Jbe  critices  reeulis  judicare  voluerit ,  ftatim 
adveiQtitium  iilum  locum  abjiciat  ^  necefle 

cft. 

Receptiffima  enim  eft  apud  Criticos  re- 
gula ,  uc  ex  variis  ledionibus  ha:c  legitima 
cenfeatur ,  quac  cum  proxime  antecedenti- 
bus  &  fequentibus  verbis  plan^  concordat , 
&  veram  aliquam  fententiam  exhibet :  ha^c 
fpuria)  qua^  fenfum  menti  offert  nuUum,  aut 
ineptum.  Atqui  flretineatur  anriqua  leflio 
in  eo  loco  ^  quem  examinamus ,  fenfus  pla. 
iius  eft,  obvitis  &  omni  ex  parte  congruus :  fi 
nova  admittatur ,  fenfus  nuilus  eft:»  aut  inep- 
tus.  Utrumque  demonftro, 

Impugnat  Au<fkor  hoc  in  loco  Sabellia- 
nos  &  Arianos  j  Sabellianos ,  quod  dicerent, 
idem  efi  Pater  y  qui  Filius :  Arianos  ,  quod 
negarent  Patrem  &  Filium  unam  habere 
naturam  eamdemque  Divinicatem.  Atque 
utrofque  impugnat  ex  illo  Evangelii  loco  * , 
Hic  efi  Filius  meus  dileBus  ,  in  quo  mihi  be" 
ne  complacui  3  ipfum  audite.  Sabellianorum 
quidem  errorem  ex  eo  c6nfutat ,  qu6d  alia 
fit  perfona ,  qui  loquitur  de  ccelo  Pater  j 

■  Matth.  17.  j. 


f 


540  De  veteribus  HaTeticis 

alia ,  qui  videtur  in  tcrra  Filius^Adversiis 

utrofque  autem ,  Arianos  nimirum  &  Sa- 

bellianos ,  utitur  maximc  his  verbis  3  ipfum 

audite.  Et  converfo  ad  ipfum  Chriftum  fcr- 

"  monc  ait :  cc  Dic  Domine  meus  Jcfu ,  do- 

•»  ce . . .  tu  quid  dicis  de  tc.  Patcr  dixit ,  ut  tc 

^  audiamus  ^  cum  te  audimus ,  ipfum  audi- 

»^  mus . . .  «  Deinde  hacc  Chrifti  verba  pro- 

fert  ** ,  Ego  ^  Pater  umm  fumus.  Tum  vcro 

"  Hacreticos  fic  compellat.  w  Non  dixit ,  Ego 

»»  ^  Pater  unus  fum :  fed  Ego  ^  Pater  umtm 

))  Jumud;.  Quod  dico  umtm :  audiat  Arrianus. 

'»  Quod  dico  jfumus :  audiat  Sabellianus.  Non 

»•  dividat  Arrianus  um^m :  non  delcat  Sabcl- 

')  lianus  fumus.  »  Cxtcra  rcfcrre  non  neceile 

ef|.  Iliud  vero  ad  rem  noftram  propius  fa- 

cit.  Admiratus  Audor  illorum  vcrborum 

vim  J  Mic  efi  Pilius  meus  dile&us  in  quo  mihi 

bene  complacui  ^ipjum  audite  ^  qua:  arma  iubu 

miniftrant ,  quibus  Sabelliani ,  Arriani  & 

ca:terx  peftes  proftcrnantur ,  gratias  agens 

Deo  Patri  quod  ifta  protulcrit  ^  fic  excla- 

mat.  c(  Deo  gratias.  Intonuit  prasceptum 

D^i  ( dicentis  ipjum  audite)  &remotum  eft 

confilium  Petri  ( dicentis  bonum  efi  nos  hic 

ejfe. )  Gratias  tibi  a:terna  virtus ,  gratias  ti* 

bi  Pater  omnipotens ,  qui  &  Fihum  tuum 

oftendifti ,  &  mihi  Dodorcm  dcdifti.  Ac- 

ccdat  Sabellianus ,  recedat  Arrianus  ^  rece- 

* }oan. lo.  30.       ,  ' 
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dant  catterx  peftes ,  cedac  omnis  iniqua  cc 
dodrina.  Doceat  Deus ...  u 

Si  iic  le^tur  locus  ille ,  qualis  in  vetuf- 
tiflimis  coaicibus  fcriptus  fliit  ^  qualis  in  an- 
tiquiflimis  Editionibus  vulgatus  eft  ^  fenfiis^ 
integer  erit,  redus  &  facilis.  Intelligunt 
enim  omnes  Deo  Patri ,  qui  utique  xter- 
na  virtus  eft  &  omnipotens ,  agendas  efle 
grates  ^  quod  &  Fiiium  iiium  oftenderit  ^ 
&  nobis  Dodorem  dederit.  At  fi  cum  Lo- 
vanienfibus  Sc  noviiGmis  Editoribus  lega- 
mus ,  Gratas  tibi  Deus ,  gratioftibi  vera  (^ 
una  Trinitaf ,  una  t^  trina  v^tas ,  /r/«<!^  ^ 
sr»^  ftm>i(^j  3  gratias  tibi  Deus  Patir  ,  ^ir/  ^ 
Filium  tuum  ofiendifii  (^  mihi  DoBorem  de-^ 
difii :  nullus  erit  fenfiis ,  vel  erit  omnino  ab. 
furdus ,  ineptus  ,  atque  ha^refi  proximus. 

Reclamabir  cert^  Cuftantius^  cenfet  enim 
*  leHionem ,  qua  in  novijfftma  Auyifiini  Edi^ 
tione  fervata  efi  ,  nihil  inepti  continere  ^  ab- 
fitrdi  y  nihil  falfi  y  nihil  quod  non  pracedenti- 
bus  aut  confequmtibus  confentiat,  Veriim  cum 
hoc  fibi  perfuafit ,  non  fatis  accurate  an- 
tecedentia  &  confequentia  perpenderat. 
Quippe  manifeflum  efl  adventitiam  illam 
fententiam  ,^tque  in  noviilima  Auguflini 
Edidone  fervatam  ,  plane  repugnare  ver- 
bis  proximfe  fiibfequentibus.  Quse  fi  confi- 
deraflet  attenci&s ,  flatim  animadvertifjet 
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Audoreitl  libri  cmtra  quinque  hdfiitm  gHfii^ 
ra  idcirco  tant^m  in  gratiarum  adionenil 
prorumpere^  quia  Deus  &  Filium  fuum 
oftendic  ^  &  nobis  Dodorem  9edit.  Cufl 
tantium  enim  rogo  ^  an  exiiliaiet  gratias 
agejddas  efle  Trinitati ,  quia  nobis  ipia  Tri- 
nitas  Filium  fuum  ofiendit  f  an  centeat  Tri- 
nitatem  nobis  oftendiile  Filium  iuum  ^  &c 
Chriftum  Dominum  dici  pofle  Trinitatis 
Filium  ?  Negabit  profedo  ^  &  dicet  Chrif- 
tum  efle  quidem  Filium  Dei  Patris  ^  unum 
ex  Trinitate,  fecundam  Trinitatis  perfb* 
nam ,  ied  nidlo  fano  fenfu  dici  pofie  Fi^ 
lium  Trinitatis,  atque  adeo  nullo  fano  fenfu 
dici  pofle  Trinitatem  ofiendijfe  nobis  JFiUum 
fuum.  Nam  ci^  Filium  fuum  folus  genue- 
rit  Pater ,  non  ipfa  Trinitas  ^  Filium  fuum 
etiam  fblus  ofteadit  Pater  ^  non  ipfa  Tri- 
nitas. 

Igitur  Audor  libri  cmara  quinque  hofiium 
genera ,  non  potefl  dici  ^  gratias  egifle  Tri- 
nitati ,  quod  Fiiium  fuum  nobis  oftende* 
rit.  Atqui  fi  fervatur  nova  ledio ,  quam  Lo. 
vanienfes  invexerunt ,  retinuerunt  novifli- 
mi  Editores  y  iftud  Audori ,  viro  utique  pio 
&  ingeniofb ,  tribuendum  eft  deliramen- 
tum.  Contrd  fl  ledio  antiqur  reftituitur  ^ 
cohserent  omnia ,  oratio  eft  prudens  &  ad 
rem  appoflta.  Quid  inde  confequens  efl , 
nifl  reitituendam  fuifle  illam  antiquam  le- 
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dionem ,  etiamfi  judicium  ex  fblis  cricices 
regulis  infticueretur  ?  Quid  fi  practerea  de- 
monftratum  fit  infuUam  illam  ledionem 
adulterinam  eflb  y  &  olim  per  fraudem  in- 
vedam ,  an  non  ex  omni  P^rte  culpandi 
erunt  Editores ,  qui  illam ,  ipretd  genuina , 
vel  primi  in  textum  invexenmt ,  vel  inve* 
dam  ab  aliis  retinuerunt  ? 


C  A  p  u  T     X. 

LeBionem  ^  quam  gemiinam  efje  Hincmarus 
cfiendit  y  ita  frateritam  ejfe  k  novijjimis 
operum  fanBi  ^ugufiini  Editoribus  yUt  ne 
in  notis  quidem  illius  meminerint. 

LOvanienfes  Editores  verbis ,  Gratias 
tibi  aterna  virtus  ^  gratiof  tibi  Pater 
omnipotens ,  qui  (^  JFilium  ^r.  hsec  alia , 
Gratias  tibi  Deus ,  gratias  tibi  vera  ^  una 
Trinitas ,  una  ^  trina  veritas  ^  vera  ^  una 
unitas  3  gratias  tibi  Deus  Pater^  qui  ^  Filium 
dj^c,  ica  iiibftituerunt ,  ut  tamen  antiquam  le- 
dionem  non  pra^termiierint  in  fuis  notis  & 
caftigadonibus  ad  librum  contra  quinque  ho^ 
fiium  genera,  Hanc  enim  iili  fideliter  rtk-- 
runt ,  fimulque  admonent  ie  trium  MSS. 
codicum  audoritate  indutflos  fuiile  ad 
aliam  pra:ferendam.  Qua  in  re  &  fi  judi* 
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cium  ipfbrum  non  probo  ,  camen  diligen-* 
tiam  laudo.  At  noviuimi  Editores  ,  qui  Lo^ 
vanienfium  hoc  in  loco  judicium  fecuti 
fimt ,  eorumdem  diligendam  non  fiint  imi- 
tati.  Peccaverunt  fan^  ^  ut  oflendimus  in 
pratcedenti  capite^  ciim  i  Lovanienfibus 
inVedam  in  textum  ledionem  fpuriam  re- 
tinuerunt :  fed  iterum  &  mult6  gravii!tspec- 
cafle  videntur ,  ciim  genuinam  fic  prsecer-. 
miferunt ,  ut  nec  illius  in  notis  marginali* 
bus  meminerint ,  nec  raciones  exponant , 
cur  hanc  alteri  poftpofuerint. 

Excufare  tamen  conatur  Cuftantius  So^ 
dales  fuos  hac  potiffimum  ratione  ^  quod  * 
nm  exiftimaverint  novijjimi  oferum  Auyifiini 
.  Bditores  eam  k  fe  in  fcriptis  huic  fanEio  Do^ 
Eiori  jupfofitis  defiderari  diligentiam ,  quam 
in  ^genuinis ,  flerafque  codicum  varietates  no- 
M  tai^o  y  adhibuerunt.  Ait  pra^tereA  c*  Libra- 
••  riorum  lapfus  ita  frequentes  efTe ,  ut  pru- 
>»  dentiac  flt  eos  plerumque  reticere ,  ne  im- 
»»  portun^  inutiliterque  diflraiiatur  Ledoris 
w  animus  ,  fi  per  creoras  notulas  dc  flngulis 
•»  moneatur.  Si  autem  ,  ihquit ,  in  propriis 
••  Pacrum  operibus  laudabilis  efl  hacc ,  uc  ica 
•>  dicam ,  negligencia,  quanco  magis  in  alie- 
w  nis  ? »» Denique  addic  ^  «  parcendum  fuifle 
w  erudicorum  non  fbliJim  cempori ,  fcd  &  cru- 
w  menac  j  acque  ideo  prolixas  in  non  necefla- 
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t\\s  locis  vicatas  efle  annocationcs  ,  ne  iii 
immenfum  crefcens  opus  cariits  vxniret. 
Nominatimcjue  fupervacaneum  fuifle,rem 
qua:  hon  paucis  explicattda  ewt,Hincma- 
ri  fcripto  jam  fatis  botam  ac  pervulgatam 
enarrare.  ij  Ita  i^le. 

Verum  excufationem  hanc  noh  puto  cui- 
quam  probatum  iri.  Equidem  fateor  librunl 
contra  qiiinque  hoftiufn  genera  non  cfle  cer- 
tum  Augiiftini  foctuni ,  imo  &  vcriflmilius 
efle  quod  fit  alterius.  At  hon  idcirco  con- 
temnehdus  efl  ifle  liber.  Nam  &  fcriptus 
6fl  dc  re  gravi  ^  &  audorem  certfc  habet  vi- 
rum  Catholicum  ,  erudicum  ,  antiquum  , 
qui  aut  temporum  Au^uflini  a^qualis  fuc« 
rit ,  aut  non  multo  poft  Auguftini  mortem 
vixerit ,  fasviehte  aclhuc  in  Africa  Vanda- 
lorum  perfecutione.  Ciim  ergo  hufquani 
editus  fit  liber ,  nifi  inter  opera  fandiAu- 
;uftini ,  in  eo  accurat^  edendo  adhibenda 
"uit  diligentia. 

Nequc  aliter  ea  de  jfc  judicarunt  ipfj 
CuftantiiSodalesjquippc  11.  manufcriptos 
codiccs  appellaht ,  ad  quorum  fidem  libet 
recognitus  fiiit.  Deindead  eumdem  Trada- 
tum  \  quamyis  non  valdfe  prolixum,  anno* 
taverunt  virias  lediories  triginta ,  pr«ef 
obfervationes  duas  ad  textum  ipfiim  c^pla- 
nandum.  Qnde  manifeftum  eft  Hbrum  hunc 
non  ex  iis  efle ,  in  quibus  Editores  putave- 
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rint  laudabilem  efle  hegligentiam. 

At  Jparcendum  fiiit  eruditorum  tempori  ^ 
crurnena.  Ludit  in  re  fena  Cuftantius ,  c^ni 
ita  loquituh  Magnum  enimvero  e/uditi 
homines  iSc  temporis  &  crumena^  pafC  ed 
fent  difpendium ,  fi  ad  hotulas  triginta  duas 
jBditores  trigedmam  tertiam  addidiflent  ^ 
qua  Agnificarent  fententiam  hanc ,  Gratias 
tibi  Deus  j  yratias  tihi  vera  (^  una  Trini- 
tas  ^r,  abefle  ab  aritiquioribus  Editioni- 
bus  &  pluribus  manufcriptis  ^  atque  arbitra- 
tum  efle  Hincmarum  hanc  fraudulenter  in- 
vedaip  fuifle  i  Gochefcalci  fautoribus.  Pra:- 
^erea  ii  nolebant  Editores  annotationum 
fiiarum  numerum  crefcere,poterant  huic, 
iit  locum  facerent^  plerafquealiasdelere^ 
cum  omnes ,  fl  qiiatuor  aut  qiiinqUe  exce- 
peris  ,  levifEmas  flnt  ^  nec  ulfius  rerfc  mo- 
menti. 

Quod  lic  temer^  ac  falso  afiirnfari  jac 
tet  Cuflantius ,  aliquot  iflarum  exempla 
profero.  Pag,  x.  ad  ha^jC  yerba  quafi  vitrea^ 
fulgentia  terreant  arma  ^  hjcc  habetur  anno- 
tatio,  Plures  MSS.  quafi  /ulgens  vitrea  ter^ 
reat  armatura.  Pag.  5/ad  hancvocem  tran^ 
feo ,  al.  ''vado,  Ibidem  ad  ha:c  verba  ferApo^ 
fiolosfBfiAz  &  antiquiores  MSS.  omittunt 
ferApofiolos.  Pag.  7.  ad  hacc  verba  h  iequa^ 
litas  3  plures  MSS.  h  Je^uitas,  Pag.  8.  ad  hanc 
voccm  minutas  ^  plures  MSS.  nUnsuias.  ibi* 
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demad  hac  ynbzmimica  Junt  ^joculariay 
MSS.  omittunt  ^  jocnlatia,  Pag.  i  o.  ad  hxc 
verba  mundus  farturit^  quatuor  MSS«  farit. 
Il>idem  ad  hxc  verba  nubila  tonant  ^  plures 
MSS.  nubecula  tonat.  Ejufdem  ferme  gene- 
ris  fiint  reliqua:  lediones  varia:  hujus  libri : 
&  cum  tales  iint ,  exiftimat  Cuftantius  il- 
lam  )  de  qua  Jbic  difceptamus ,  leviorem 
fuiile ,  quam  ut  in  his  locum  haberet. 

Sufervacaneum  erat  ^  inquit ,  rem  qua  non 
faucsi  exflicanda  erat  3  Mincmari  fcrifto  jam 
fatis  notam  (^  vulyitam  enarrare.  Quad  aut 
rcs  illa  non  potuerit  paucis  verbis  explicari  ^ 
aut  omnes  Hincmari  fcripta  legerint  ^  & 
eorum  quas  legerunt  meminerint  3  aut  £di- 
tores  jam  vulgatas  in  antiquorum  Scrip- 
torum  libris  le^ioi^es  varias  ibleant  prarter- 
mitcere. 

Sed  Cuflantium  hic  Cuftantio  oppona-- 
mu^.  Non  pra^termifit  ille  in  notis  fuis  ad 
Hilariiitn  intentatam  Felici  OrgeHtanoper- 
iidia^  accufationem  ^  quod  in  locum  verbi 
iWiMS  adoratur  y  iftud  ^iud  adoftatur  fubikL 
tuiflet  *:  &  tamen  res  illa  iifdem  Hincmari 
icriptis  ^am  fatis  nota  erat  &  vulgata.  Qu& 
fide  -e^go  diilimilem  in  fimili  caufa  Soda- 
lium  fuorum  agendi  rationem.excufat  ?  Fa- 
tendum  eft ,  aut  fupervacaneam  in  Hbris 
Hilatii  notam  haberi,  qua  imfortune  inutilL 
terque  dififahitur  Leiioris  animus jixyt  eandem 
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defiderari  id  libro  cmtra  ^uinque  hofiium 
geftera.  Utrobique  enim  par  caufk  eft ,  par 
obfervationis  auc  neceflitas  ^  aut  inutilitas. 


A  p  u  T     XI. 

Corbeienfes  aliquot  manufcriftos  codices  ali^ 

quatenus  ejfe  JuJptBos.   . 

A  Ntequatn  buic  tertix  parti  fineip  im^ 
/A  pono ,  liceat  pauca  adjicere  de  qui-- 
buidam  Monafterii  Corbeienfis  codicibus  ^ 
quorum  auifboritati  plus  xquo  tribuifle  vi* 
dentur  novii&mi  operum  Auguftini  Edito- 
xes.  In  Monafterii  Corbei6n£  Bibliotheca 
plurima  &  antiqui/fima  renerta  fiiifle  ma- 
jiufcripta  pperum  Augimini  exemplaria 
omnibus  notum  eft.  Novi0imos  operum  Au- 
guftini  Editores  his  ufbs  efle  non  miror  : 
neque  uUo  pado  reprehenderem  ^  fl  ei  cau- 
tione  qu^  debuerant^  u(i  fuiflent :  nec  iif^ 
dem  in  his  ipfls  locis  ^  in  quibus  erant  (uf- 
peda ,  paul6  confidentiiis  adha^flflent. 

^tas  enim ,  qua^  plQrifque  vetuftis  exem- 
plaribus  pretium  fblet  addere ,  Corbeien- 
iium  aliquot  audorit^tem  non  parum  im- 
minuit.  Quippe  ex  his  multa  exarata  di- 
cuntur  nono  facculo  ;  hec  eft  eo  ipfo  farcu- 
lo  ,  quo  Gothefcalcus  vixit,  &  habuit  in 
.Monafterio  Corbeienfi  devotifllmos  fib»  & 
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addidiffimos  amicos :  Ratramnum  impri- 
mis  eruditum  &  magni  nominis  Monachum. 
Cum  ereo  &  Gothefcaici  afTeclaD  in  Syno- 
'da  Sueffionenii  convidi  fint  adulterafie  li- 
brum  cantra  qninque  hofiium  genera  y  qui  tum 
Auguflino  confenfii  unanimi  tribuebatur  3 
&  ipfe  Bominatim  Ratramnus  ^  arguatur  , 

3u6d  beatorum  Hilarii  &  Auguftini  dida 
etruncaverit :  confequens  efle  mihi  vide- 
tur  ,  codices  in  Monaflerio  Corbeienfi 
&riptos  Gotbefcalci&Ratramni  asvo  ^  non 
efle  fine  aliqua  cautione  legendos :  neque 
illum  temere  ac  imprudenter  facere  ^  Qui 
ejufmodi  codices  atftimet  &  fequatur ,  uoi- 
comque  Gothefcalci  caufa  non  agitur  ^  his 
autem  diffidat ,  horum  teflimQnium  fu^e- 
dum  habeat ,  ficubi  Gothefcalci  partibus 
contra  aliorum  manufcriptorum  ndem  fa- 
vere  deprehunduntur.  Iftud  ego  a  noviifi- 
mis  Auguflini  Editoribus  provifum  2c  ob- 
fervatum  fiiifle  vellem ,  ifnid  negled»im  e£l 
ie  doleo.  Quippe  illi  Corbeienfium  noni 
fzculi  codicum  au&oritati  plus  a:quo  tri- 
l>uunt ,  in  his  pracfertim  locis  ^  in  quibus 
illi  maxim^  fu^edi  efle  debuerant.  Cujus 
rei  duo  aut  tria  exempla  hk  fiibjicere ,  non 
erit  ut  puto  ^  inudle. 

Exemplum  primum.  Catholicorum  fem- 
per  fiiit  ea  vox ,  non  efle  culpandum  ^  fed 
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audandum  Deum ,  etiaihfi  hominem  in^ 
nocencem  serumnis  premic  in  hac  vita,  va- 
riifque  poenarum  generibus  exerceat,  At 
mirum  eft  quancopere  iilud  idem  difpliceac 
Janfenio ,  qui  fuperiori  fascuio  Gothefcalci 
errores  inftauravit ,  aufus  etiam  ^  icribere 
Cathohcam  fidem  in  ifto  Monacho  fuifle 
condemnatam.  Huic  ergo  c^va  viderecur 
periculofiim ,  receptam  apud  omnes  Ca- 
tholicos  dt)drinam  proprio  nomine  impu* 
^nare  ^  venerandum  Auguftini  non^en ,  cum 
uum  ipfius  non  auderet ,  Orthodoxis  op* 
pofiiit  3  ac  conqueftus  eft  totius  doElrin/e  Au- 
gufiiniafue  confonantiam  ^  fic  eiiim  loquitur  ^ , 
totam  molem  docirime  ipfius  undique  clamart^ 
injufium  ejje  Deum  ^  fi  quempiam  quacumque 
fosna finepeuati  merito  cruciaret.  Sic  illc  nem* 
pe ,  pro  veteri  Hacreticorum  more ,  ^iea* 
didiifimum  Ecclefiae  Catholica:  Itsmen ,  di- 
vum  Auguftinum  ^  vel  invicum  in  fiias  par- 
tes  trahere  nititur. 

Invitum  dico ;  fi  quidem  fandifnmus  Do- 
<ior  aperte ,  nec  femel  afleverat ,  rcprehen- 
di  non  pofle  Deum  ,  etiamfi  jufhim  virum 
&  ab  omni  fcelere  purum  hujus  vita:  asrimi. 
nis  fiib}eciflet.  Quam  in  rem  citatur  illuftris 
Auguftini  iocus  ex  fermone  i.enarrationis 
in  rfal,  70.  ubi  prorumpit  in  ha:c  verba  : 

*  ]anf.  lib.  S.  de  hseref.  Pe^  1    ^  Lib.  3.  de  Statu  purse  na- 
lag.  ct|i.  &3«  j  i^  d.  X  6[^ 
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•  Quis  enim  ei  ( Deo  )  diceret^  quid  fecifit^  ^ 
damrutrct  jufium  ?  Quanta  ergo  mifericordia 
ejus  y  ut  jufiificet  it^ujhnt  ?  Locum  huhc  ut 
CatLolicis  eriperet  Iprenfis  Epilcopus ,  cor- 
ruptum  dixit,  legendumque  hoc  modo^  : 
Quk  enim  ei  dicerety  quidfecifii  y  fi  davma^ 
ret  iNjuSTUM  ?  quatuorque  rationes  con* 
geffit ,  cur  ita  legi  dcbeat. 

Prima  eft ,  quod  Auguftinus  alludat  ad 
hxc  Sapientise  verba :  Nec  timens  aliquem  ^ 
veniam  dabis  feccatis  iUorum.  Quk  enim  di^ 
cet  tibiy  quidfecifii  /  aut  quis  faSit  contraju-^ 
dicium  tuum  i  Secunda ':  iquod  paulopoft  in 
ejufHem  Pialmi  commentario  Iia:c  rurfiun 
Auguftinus  habeat :  Quid  ergo  /  tu  fi  maffam 
ifiam  iniquitatis  damnes  y  quifquam  tibi  dicet^ 
injufie  fecifii  /  Tertia  :  quod  fcorrcdionem 
iftam  poftulet  difficultatis  objeda:  circiim-^ 
ftantia.  Quarta  denique :  ouod  idem  exi- 
gat  totius  dodrinx  Augujfkinianas  confb- 
nantia. 

Ha:c  ciim  legiflem  apud  Gotheicalci  Pa- 
tronum  &  afleclam  Janfenium  ^  confului 
novam  operum  Auguftini  Editionem ,  ut 
fcirem  quid  in  manufcriptis  fuiflet  reper- 
tum ,  quid  in  nova  Editione  fcriptum.  Edi* 
ti  omnes  habent  justum  ^  idem  in  manu- 
fcriptis  iegebatur.  VeriJim  repertus  eft  unus 

•  T«in.  4.  aoY.  Edit.p.  718.  I  ne  aatiirx.  caf .  16. 
^Janf.  lib.  3.  deStatu  p«-i 
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Corbeienfis  codex  ,  in  quo  legeretur  i  n- 
jusTUM  :  qui  codex  ciini  ftriptus  fit ,  ut 
ipfi  Editores  teftantur ,  ante  annos  o^in- 
gentos ,  hoc  eft  circa  Gothefcalci  tempo- 
ra  ,  fu(pe<3:us  efle  debuerat. 

Atqui  tameh  ,  quod  mircris  ,  unicum 
hunc ,  caeteris  manufcriptis  editifque  om- 
nibus  pofthabitis ,  Edjtores  fecuti  liint  \  ac- 
,  que  in  ipfo  Auguftini  fermorie  (cripferunt 
iNjusTUM  ;  neque  hujus  fuas:  corredionis 
caufas.  alias  fere  afierunt ,  quim  quas  mo- 
do  retuli ,  ita  ut  unum  ex  altero  tantum 

M  non  expreflum  videatur.  Sic  enim  illi ; «  £di- 
ti /«/»;«,  veriusCorbeienfis  optima^  not^e 
MS.  injuftum.  Nam  id  Auguftinus  poftea  re- 
petit n*  15. Si^damnes  omnes  iniquos.. .  fimaf- 
fam  ifiam  inifuitatis  damnes  ^  quifquam  tibi 
dicet  y  injufte  fecifti  l  Neque  profedo  dicere 
aufiis  fit  iuftum  aliquem  judicis  Dei  fen- 
tentia  pofle  dienum  pcena  fieri  /  five  pro- 
nuntiari :  quod  omnino  fignificatur  verbo , 
damnare,  Refpicerc  videtur  ad  verba  Sap, 

n  IX.  12,  ^  Hadenu?  Editores. 

Qua  in  re  non  poflum  quin  ipforum  fal- 
tem  apquitatem  ac  prudentiam  requiram , 
quod  uni  fiifpedo  cqdici  potivLS ,  quam  r^- 
liquis  manufcriptis  atque  editisomnibusho- 
bendam  fidem  cenfiierint. 

Alterum  cxemplum  Norunt  omnes  Theo- 
logi  ^  quantum  Pra:deftinatianorum ,  atque 
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adco  partium  Gotliefcalci  interfic,  ne  ubi 
Paulus  Apoftolus  dicit ,  Tieum  velleomnes  ho- 
mines  falvos  fieri  5  Chrifium  dedifie  Redemptio^ 
nem  femetiffum  fro^omnibus  :  orandum  effe  fro 
omnibus  (^c,  exiftimemus  omnium  nominc 
omnes&  fingulos  homines  intelligi.  Ita  in- 
telledum  a  fe  Auguftinus  demonftrat  j  lo- 
cum  enim  ubi  Apoftolus  ]\xGkrzt^ fieri  obfe^ 
crationes  ,  orationes ,  pofiulationes  ,  gratiarum 
aBionespro  omnibus  hominibus . . .  quia  hoc  efl 
bonum  ^  acceptum  coram  Salvatore  nofiro  Deoy 
qui  omnes  homines  vult  falvos  fieri  y  ^  adcog- 
fiitionem  veritatk  venire . . .  qui  dedit  femetip- 
fum  redemptionem  pro  omnibus :  hunc  ,  in- 

3uam ,  infignem  locum  ^  intelledum  a  (e  1 

e  omnibus  &  fingulis  hominibus  Augufti- 
Bus  manifeftc  demonftrat ,  ctun  docet  Apo- 
ftolum  verbis  modo  rclatis  praccepifle  ^  ut 
oraretur  pro  fingulis  hominibus.  Voccs  iftas 
pro  finyilk  in  manufcriptis  codicibus  ^  qui- 
bus  ufi  fimc ,  legeranc  Amerbachius ,  Erafl 
mus ,  Dan«us ,  &  Lovanienfes  ^  &  ixi  Edi- 
tionibus  fiiis  feribendas  cenfiierant;  In  qua- 
rum  locum  novi  Editores  verba  hxc  pro  om- 
nibus  fiibftitucrunt ,  addita:  fequenti  obfer- 
vafione^cc  Editiones  Amcrbachii^Erafini,  « 
Danaci ,  Lovanienfium ,  pro  finyilis  ^  vcrius  « 
MSS.  magno  coiifenfii/r9.^;{/^«rj.  C4 

*  X.  Timoth.  &•  I    'Nor.  £dit.  tom.  f .  p.  »J5.    ' 
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Quinam  vero  illi  func  manufcripti ,  qao- 
rum confenfusprxdicacur ?  Non illi cerce ^ 
ad  quorum  fidem  Auguftinum  Amerba-. 
chius  edidic ,  auc  edicum  emendarunt  Erafl 
mus  ^  Danxus  &  Lovanienfes.  Quinan^ 
ergo  ?  Nimiruip  illi  ex  quibus  Enchiri- 
dion  a  fe  emendacum  Edicores  proficen- 
tur  :  lioc  eft  Corbeiehfis  anciquifnraus  ^ 
aliique ,  qui  chm  finc  plerique  iflo  Cor- 
beienfi  pofteriores ,  in  fufpicipnis  parcem 
.  venire  ^  nec  illis  codicibus ,  quos  plurimos 
primi  Edicores  cojtirulue^unc  ^  prarvalere  de- 
Dueranc, 

Tcrtium  exemplum.  Celeberrima  funt 
verba  quibus  Auguftinus  de  iis  qui  non  fal- 
vancur ,  aic  * ,  I/ec  utique  Deus  injufie  mluit 
falvos  fieri  ^  cum  fofient  falvi  efife  ^  fi  veSent. 
Quibus  verbis  Gbchefcalci  ac  Pracdeftina- 
tianorum  ,  qui  Auguflinum  fiium  efle  fal- 
so  gloriancur  ,  cauuim  jugulari  nemo  non 
yidec.  Sencenci^m  hanc  qualem  modo  re- 
tuli  9  habebanc  edici  omnes ,  uno  excepco 
Arnaldinp ,  qui  fufpedus  efle  debuit ,  & 
prxter  icditos  ma^iufcripci  codices  undecim. 
Emendandum  camen  hoc  loco  Auguflinum 
novi  Editores  cenilieranc ,  &  pro  his  ver- 
bis ,  ci^m  pojfent  falvi  ejfe  yfi  veUent ,  ifla  alia 
appofiierant ,  cum  pojfent  falvi  ejfe  y  fivettet. 
Qiiare  autem  flc  immutaverant  ?  Quia  fic 

*  EAcIiir.  cap.  95.  nftm.  14.  noy.  Edic.  (oin-  6.  pA{^.  151. 


EcclefiafiiC.  C^cum  C^rrHp^ribw.  551 
lcgebatur  *  in  vetcribus  codicibus  viginti- 
quinque  ,  inter  quos  antiquiOinms  Corbeien- 
ps  y  qui  casterorum  omnium  lcdionem  fud 
pedam  facere  dcbebac  j  praBifertim  cum 
adeflent  manufcripti  tres  v^XJ^xts ,  qui  in 
illa  voce  wUent  y  ]ugulatam  confulto  pe-. 
nuitimam  litteram  n  exhiberent. 

Scio  non  dle  piG.  pauca  novx:  Editionis 
exemplaria  ^  in  quibus  vox  illa  veUet^  nunc 
in  ipfo  contextii  inferta  videatur :  novam- 
que  banc  ledionem  in  plerifque  exemplar- 
ribus4n  notas  tfSk  rejedam.  Quippe  cum 
vigilantiffimus  Pnefiil  Editores  admonuifl 
fec ,  non  fuifle  hoc  in  loco  CorbeienJfem 
iuum  codicem  aliofque^  quos  infi  adjtm- 
gunt  manufcriptps  ^  omnibus  eaitis  wide- 
cimque  aliis  maiui£:riptis  anteponendps .: 
paruerunc  religiofi  vif i  3  fuamque  ipfi  corra- 
dionem  emenaarunc.  Quar  prompta  in  ip. 
fis  obfequendi  yoluntas  inmcat ,  fi  oppor- 
tun^  moniti  fuiflent ,  eadem  facilitate  ca:- 
tera  quse  in  ipfbrum  Editione  leprelicndi 
poflunt ,  immutaturos  fuifle.  Quare  non 
dubito  quin  xqui  bonique  faciant }  qua:  bic 
ego  non  alio  certc  confilio  ^  qviam  ut  fkus 
veritati  locus.  fit ,  de  quibufdam  ipfbrum 
manufcriptis  codicibus  diflerenda  putavL 

■Toin.^.pag.s|i. 
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TertU^Partis  condujia. 

Uod  primiim  hoc  in  fecundo  libro 
demonftrandum  fufccperam,  yariis 
lis  extitifle  Falfarios ,  qui  in  adulte- 
randis  Sandorum  Patrum  libris  aliifvc  mo 
numentis  Ecclefiafticis  operam  &  tempus 
collocarunt ,  eofque  Famrios  plerumque 
Hxreticos  fuiflc :  id  jam ,  ut  puto ,  in  aper^ 
to  pofitum  eft ,  nec  ultra  venire  poteft  in 
controverfiam.  Quippe  tot  inter  pCrfidos 
Jbomines ,  quos  veT  primis  Ecclefia:  nafcen- 
tis  temporibus ,  vel  lubfequentibus  fxculis , 
fefc  crimine  falfi  maculafle  oftendimus  ^  vix 
unum  appellare  poflis ,  qui  non  hac  fuS, 
fraude  ha:rcfi  alicui  patrocinium  quarfierir. 
Eximendi  tamcn  ab  Hxreticorum  nume- 
ro ,  qui  attributum  Auguftiiio  librum  con- 
tra  quinque  hofiium  gehera  y  interpofita  genui- 
no  textui  nova  fententia ,  fraudulenter  de- 
pravarunt.  Nam  illi.cirm  contcnderent  Dei- 
tatem  redb  dici  poffe  trinam  y  caufam  de- 
fendebant ,  quam  ncmo  Catholicus  hxre- 
fis  notare  ve^.  At  iiderfi  illi  affeclx  erant 
&  fautores  Gothefealci  Orbacenfis  Mona- 
chi ,  quem  hasrcfis  accufatum  non  femel  & 
damnatum  y  malis  artibus  ac  dolofis  ferip- 
tis  Ecclefiaftica  judicia  eluderc  conatum 
tfle  onincs  norunt.  Quare  non  mirum  eft 
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eos  qui  plus  zquo  lefe  fraudulento  homiiu 
addixeraat,  ejtis  eciam  artesefl&imitiuos,  ac, 
juftam  caulam  fraudibus  atque  adulteratis 
codicibus  taeri  voluiile.  Non  negavero  ta- 
men  fieri  potuifle,  ut  qui  cum  Gothefcal- 
co  Jentiebanc  Deitatem  dici  debere  trinam^ 
de  cztero  fuerinc  ab  ejufdem  Gothefcal- 
ci  erroribus  alieni :  neque  verl6  de  omni- 
bus ,  fed  t&nciim  de  plerifque  Faliariis  af. 
ievero ,  eos  fiiifle  hxrelis  vel  convidos , 
vel  ialcem  iufpedos.  Nunc  reflat  ut  often- 
damus  perlidorum  hominum  fraudes  in- 
concullx  Patrum  craditionis  au&oritat^ 
DuUo  ^zEto  nocuille. 
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P  A  R  S     Q^U  A  R  T  A. 

J^m  invehi  in  Religionem  Pyrrmjmum  y  nec 
inconcujjk  facra  Tradititmis  fimdamenta  can^ 
velli ,  etiamjt  demanftretur  nonnuOa  SanRo^ 
rum  Patfum  opera  ab  Ilareticis  olim  fuijfe 

'  adulterata. 

OUivetcreisHjcreticos  falfarias  manus 
in  facros  divinorum  Librorum  codi- 
ces  aliquot  immifiile  ait ,  nihil  illum  de  fir- 
miffima  Sacrarum  Litterarum  audoritate 
detraliere ,  fed  meritam  hxrefi  infamiam 
inurere  fuperius  *  dcmoQftravimus  2  nunc 
fupereft.jiit,  aiiantum  in  twJbis  eft^  om- 
nemPyrrhtmimrifif^iciotwi^  histtiam 
removeaintrs  ^  xjtti  nomiulla  Saodorum  4^a- 
trum  oftei3k  ab  Harreticis  dim  fiii^e  .^HuI- 
terata''canJtendunt-  Enimyero  cur  malc- 
fanam  det>mnibuS'rebus>dubitationem  in> 
ducere  ceri^tur;,  qui  nihfl  afErmat  nifi 
quod  verum  eft  &  pracftantiffimorum  viro- 
rum  teftimonio  comprobatum  ?  Quis  fibi 
perfuadeat  veritatem  cum  mendacio  tam 
ardfe  conjundam  effe  ,  ut  illam  fequi  nc- 
mo  poffit  y  quin  huic  flmul  viam  aperiat  ? 

*  Lib.  z.  pirt.  &• 


EctlefiaJHc.  Codienm  Corfuptariius.  jj^ 
Quam  perfidiam  in  falfandis  veterum 
Patrum  operibus  hodie  Ha^reticis  expro- 
bramus ,  eandem  illis  ^bfqtie  fcandalo  & 
uUo  Religionis  periculo  objici  pofle  ipfi 
Patres  exiilimaverunt.  Ergone  quifpiam 
exiftimet ,  aut  fe  acutiiis  Patribus  cernere 
in  iis  quz  ad  Religionem  pertinent ,  ftut 
fe  magis  a  Pyrrhonmno  abhorrere ,  qudm 
eximii  illi  Dodores ,  &  fplendidiflima  £c* 
clefiac  Catholicac  lumina  abhorruerunt  ?  Ac- 

3ui  tamen  nrava:  Hacreticorum  in  Falfan- 
is  Ecclefiamcis  monumentis  af tes  deteda: 
funt  &  prodita^  ab  illis  ipfis  Dbdotibus  ^ 
quos  venenmdam  Patrurti  Traditiotacin  k 
Majoribus  accepram  fufcepifle  cuita  Tcve^ 
rentia,ifc%ffceptam  adnos  religios^  trahfl 
mififle  cerifo  fcimus.  Unde  confequeris  efl 
his  perfuaifum  fiiifle  aihil  au&oritatis  Tra- 
ditioni  Patrum  derogari ,  cum  Harretici 
tanquam  yeterum  monumentorum  corrup-i 
tores  ar^utttur  &  fueillaritdr.  Hoc  autehi 
jure  merit6  ipfis  fiiifle  perfiiafum  nunc  efl 
demonflrandum. 
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C  A  P  U  t      I. 

Cum  adulteratum  ejfe  librum  Scriftoris  aticu* 

jus  tefiinumio  comfrohamus  ,  tefiem  adhi^ 

hefulum  ejfe  fide  diffum  ^  qui  nec  mentiri  j 

j   ^ec  faciliores  leyij^mis  rumoribus  aurespra* 

.  bere  foleat. 

JNcer  veteres  HaBreticos  excitiiJe  com* 
plures ,  qui  ^ACa  opera  &  confiiio  im^ 
probo  monumenca  Ecclefiaftica  adulte- 
rare  conaci  finc  ^  ex  his  qux  fiiperius 
jproduximus  ,  ceflimoniis  manifeftum  eft. 
At  £[  qui;;  idcirco  lucubraciones  Pacrum. 
pmnes  ,  auc  rejicere  velic  canquam  adulce* 
racas ,  aur  eciam  fufpf  das  habere :  magno 
ille  Ecclenam .  Cacholicam  privabit  adju- 
inenco ,  qux  ^nciquam  Tradicionem  vece* 
f ura  Pacrum  audpricace  fufFuIcire  amac  : 
ied  jpulc6  m^^jorem  nomini  fiio  labem  in- 
ferec.  Quid  enim  fidiculum  magis  ^  quam 
vana  ac  cemeraria  ubique  fiifpicione  labo^ 
rare ,  &  mecuere ,  ne  quocies  vcterem  li. 
brum  aperis,  coci%d[irTfuppoficicias  falfa^ 
riorum  j[acinias  inc^rras^?  Hujufmodi  fiifpi- 
cionibus  indulgereVnec  fapiencis  efl,  nec 
conftancis  viri.  Igicur  quemadmodum  hu^ 
mana:  fociecacis  peflis  efl  prav^  fufpicio.. 

fiis 
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fus  homo :  iic  etiam  dodrinarum  omnium 

atque  ipflus  Religionis  Fundamenta  con. 

vcllic ,  qui  libris  omnibus  falfi  fiifpicionem 

temere  afpergic.  Relidos  a  Majoribus  no- 

ftris  libros  candiu  pro  genuinis ,  pro  ince- 

gris^pro  cercis  ipforum  fcecibus  iiaberidc- 

cec,  quandiu  non  conftac  fpurioseflc ,  adul- 

ceracos ,  auc  incercos.  Peccac  fanc  qui  li- 

brum  adulterinum  auc  coritipcum  cemcrfe 

ingeric  pfo  vcro  &  incegro :  fcd  gravicer 

peccac  quoque ,  qui  recepcum  a  Majoribus 

canquam  genuinum  opus  aliquod ,  auc  ilne 

idonea  probacione  accufkc  falft,  auc  fine 

legitima  caufa  fufpedum  habec.  Duplex  au- 

cem  caufa  eft  pr«cipua ,  propcer  quam  an- 

ciquorum   Scripcorum  opera  dici  poffinc 

adulceraca :  prima,  fi  hujus  fadi  ceftis  fide 

dignus  producacur :  alcera  ,  fi  hbro  ad  fe- 

verac  ac  prudencis  cricices  normam  exami- 

naco  ,  ha^rencia  cextui  fraudis  veftigia  de- 

Erehendancur.  Ubi  aucem  ceftimonia  am- 
igua  func ,  n?c  fraudis  veftigia  planc  cer- 
ca  ,  fufpedus  didcur  Uber  ^  non  convidus 
falfi. 

Teftem  fide  dignum  dico :  non  eum ,  qui 
vel  incercos  cemeraria:  plebis  rumufculos 
colhgac  improvidc  5  vel ,  quod  pejus  eft , 
flibdolus  ipfe  mendaciorum  arcifex,  fabri- 
cacas  a  fe  fabulas  fpargac  impudenrer ,  & 
canquam  veras  a  Leftoribus  admicci  poftu- 
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let.  Rufinutn ,  exempli  causa ,  iis  annume- 
ramus  ,  quibus  hoc  ucrumque  vitium .  ex. 
probratur ,  nec  temere. 

Dlum  nimia:  credulitatis  vitio  laboraile, 
multi  h  recentioribus  Scriptoribus  obfer- 
varunt  3  atque  inter  eos  maxim^  GuilleL 
mus  Cave  his  verbis  * :  In  Hiftoria  Eccle- 
(iaftica  concinnanda  temporifque  ratione 
digerenda ,  creflulum  admodum  fiiifle  Ru- 
finum  conftat ,  in  fabulas  &  incertos  ple- 
becula:  rumores  nimis  propenfum ,  quos  h 
trivio  &  tonftrina  petitos ,  litt^ris  manda- 
e  temere  fblebat.  Unde  Socrates  ct!im  ad 
pus  fidem  ^rimum  &  fecundum  Hiftoriac 
cclefiafticac  libros  formafiet  5  meliorespo- 
ftea  nadiis  au^lores ,  libros  iftos  ex  inte- 
gro  ordiri  necefle  habuic.  »  Hoc  enim  ip/e 
Socrates  teftatur  :  c«  Rufinus  ^ ,  inquit ,  in 
temporum  notatione  longfc  k  vero  aberra- 
vit . . ;  Ac  priiis  quidem  nos  Rufinum  au- 
ftorem  fecuti ,  primum  ac  fecundum  Hi- 
ftoria:  noftrx  librum  juxta  fidem  illius  con- 
fcripfimus . . .  Quam  ob  caufam  necefle  no- 
bis  fuit  primum  ac  fecundum  hujus  operis 


*  Script.  £ccl.  Hift.  litc.  in 
Rufino. 

^  Socrat.  JEiift.  Ecclef.  lib.  &. 
cap.  I.  Etiit.  Vaief.  pag.  7$, 
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Ubratn  er  integro  didare ,  rerentis  nihilo-  cc 
minus  iis ,  in  quibus  Rufinus  a  ventace  mi-  cc 
nim^  aberravit ...  c» 

At  Rufinum  non  modo  in  colligendis 
jrumufculis  imprudentem  &  nimis  credu^^ 
lum ,  fed  etiam  in  fingendis  fabulis  auda- 
cem  fuifle  docet  fiindus  Hieronymus,  Cu- 
jus  audaci«c  exempla  hic  aliquot  referri  non 
eft  inutile.  <«  Hilarius  Pidavienils  Epifco-  cc 
pus  * ,  inquic  Rufinus  y  Confe^br  fidp  Ca-  cc 
tholica:  ftiit :  hic  ci^m  ad  emendationem  cc 
eorum,qui  Ariminenfi  perfidia: fubfcripfe-  cc 
rant ,  librum  inflrudionis  pleniflim^  con-  cc 
fcripfiflet :  c^mque  libellus  ipfe  ih  manus  u 
inimicorum  &  maievolorum  3  uc  quidam  di-  cc 
cebanc ,  corrupto  Notario  ,  afii  ver6  alia  cc 
occafione  narrabant ,  quid  interefl  ?  tamen  cc 
ciim  in  manus  inimicdrum  ipfb  ignorante  cc 
veniffet ,  ita  ab  eis  corruptus  efl ,  illo  fan-  c« 
€to  viro  nihil  penitus  fentiente  5  ut  poftea  cc 
ctim  ad  Conciliun^Epifcoporum  fecundum  cc 
ea ,  qu2t  fe  in  libelio  ipfius  noverant  cor-  c« 
rupifle ,  Hxreticum  eum  inimici  arguere  cc 
CGcpiflenc ,  &  ipfe  libelli  fiii  fidem  pro  fui  cc 
defenfioae  fiagitarec :  de  domo  fiia  prola-  cc 
tus  libellus  cdis  invencus  efl ,  quem  ipfe  cc 
non  agnofcerec :  fecere  camen  eum  excom-  cc 
municacum  de  Concilio  difcedere.  Veriim  cc 
quia  vivenci ,  &  adhuc  in  corpore  pofico     cc 

*  Rafini  ptoOrig.  Apol.  apocl  Hiej:.  tom.  4-  P*  a5&*  &  fi:f- 
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i>  res  quamvis  fcelerata  &  inaudita  contige- 
»>  rat ,  dolo  cognito  fadio  deprehenfa :  rete- 
»>  Gtz  fcelernni  machina potuit  emendari.  Ad- 
M  hibita  cnim  curatio  eri:  aflertionibus ,  fatis- 
>>  fadionibus ,  &  oninibus ,  qua:  viventes  pra 
»  fe  facere  pofliint,  Nam  mortui  nihil  pati 
»  refutant, 

Ita  Rufinus :  qui  nullum  fadi  quod  com- 
memorat  teflem  appellar.  Ait  quidem  hu- 
jus  memoriam  ad  fua  tenipora  perfcverafl 
fe :  fed  iflud  temere  ac  falso,  Qua  de  re 
vapulat  ab  Hieronymo ,  &  mcndacii  accu- 
^  farur.  ci  Tantse  auctoritatis  fe  putat  * ,  in- 
*3  quic  fandus  Doftor ,  ut  quum  hoc  familia- 
»  ribus  narrat  fbmnium  ,  nemo  ei  conira 
»  Confeflbrem  ( S.  Hilarium )  ifla  flmulanti 
»  audcat  contradicere.  Re/ponde ,  quxfb :  Sy- 
^>  nodus  a  qua  excommunicatus  e(t  y  in  qua 
»  urbe  fuit  ?  Dic  Epifcoporum  vocabula  j 
«  profer  fententias  fubfcriptionum ,  vcl  di- 
»  vcrfitatem  ,  vel  confon^ntiam  :  doce  qui 
»  eo  anno  Confules  fuerint:  quis  Imperator 
>>  hanc  Synodum  juflerit  congrcgari :  Gal- 
»  lia^-nc  tantum  Epifcopi  fuerint,  an  &  Ita- 
M  lia:  &  Hifpanix :  certfc  quam  ob  caufam  Sy- 
»  nodus  congregata  fit.  Nihil  horum  nomi-> 
»  nas ,  fed  virum  eloquentiffimum  ,  &  con- 
»  tra  Arianos  Latini  fermonis  tubam  ,  uc 
M  Origencm  defendas ,  excommunicatum  i 

'  Apolog.adr.  Ruf.  llb.  ».  nov.  Edit.  toiii«  4.  pag.  4if. 


Ecclejiajiic,  Codicum  Corruftoribus .  y^j 
Synodo  criminaris.  Sed  Confeflbris  calum- 
pia  utcumque  toleranda  eft.  Tranfit  ad 
inclytum  Martyrcm  Cyprianum.   . 

Alteram  hic  fabulam  redarguit  Hiero- 
nymus,  quam  quidem  Rufinus  fic  propo- 
fuerat.  «  Sandi  Cypriani  martyris*,  foJet 
omne  Epiftolarum  corpus  in  uno  codice 
fcribi :  huic  corpori  Harretici  quidam ,  qui 
in  Spiritum  Sandum  blafphemant ,  Ter- 
tulliani  libellum  de  Trinitate  reprehenfibi- 
liter ,  quantum  ad  veritatem  fidei  noftras 
pertinet,  fcriptum  inferentes ,  &  quamplu- 
rimos  codices  de  talibus  confcribentes  per 
totam  Conftantinopolim  urbem  maximam 
diftrahi  pretio  viliori  fecerunt :  ut  exigui- 
*  tate  pretii  homines  illedi ,  ignotos  &  la- 
tentes  dolos  facilius  compararent :  quo  per 
hoc  commentum  Hseretici  perfidise  fii^  fi- 
dem  tanti  viri  audoritate  conquirerenr. 
Accidit  tamen  ut  recenti  adhuc  fado,  qui- 
dam  ex  fratribus  noftris  Catholicis  invcn- 
ti,  admiffi  fceleris  commifla  retegercnt:& 
ex  parte  aliqua ,  fi  quos  poflent ,  ab  erro- 
ris  hujqs  laqueis  revocarent.  Quampluri- 
mis  tamen  in  illis  partibus  fandum  Mar. 
tyrem  Cyprianum ,  hujus  fidci ,  qua:  a  Ter- 
tulliano  non  redfe  fcripta  eft. ,  ruifle  per- 
iiiafum  eft. 

Quac  cum  Rufinus  narraflet ,  Hierony- 

■  Rufini  pto  Orig- Apolog.  apud  Hier»  tom.  5.  pag.  ajf . 
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mus  concra  cum  infiirrexit  his  vcrbis.ccDi- 
91  cic  *  Tertulliani  librum  ,  cui  titulus  eft  de 
u  Trinitate  {\xh  nomine  ejus  ( Cypriani )  Con- 
M  ftantinopolia  Macedonianacpartis  Ha^reti. 
)i  cis  leditari.  In  quo  crimine  mentitur  duo, 
93  Nam  nec  Tcrculliani  liber  eft ,  nec  Cypriani 
93  dicitur  j  fed  Novatiani ,  cujus  &  infcribitur 
M  titulo  j  &  audoris  eloquium  ftyli  proprie- 
13  tas  demonftrat. 

Sed  Rufini  (eu  temericas ,  ieu  mentiendi 
licentia  mult6  manifeftiiis  fc  prodit  in  ea 
yy  fabcUa ,  quam  de  ipfo  Hicronymo  confin* 
I,  xit,  Ci  Damafus  Epiicopus  ^ ,  inquit ,  cAm  de 
M  recipiendis  Apoilinarianis  dcliberatio  ha- 
,j  beretur  ,  Editionem  Ecclcfiaftica:  fidei , . 
y^  cui  eidcm^Editioni,  fi  Ecclefi»  jungi  vc* 
„  lint ,  fubfcribcrc  debercnt ,  confcribcndam 
y^  mandavit  cuidam  amico  fiio  Preibytero 
,,  viro  difcrtiflimi) ,  qui  hoc  ilii  cx  more  ne- 
„  gotium  procurabat,  Ncceflarium  vifum  cft 
,,  di^anti  in  ipfa  Editione  dc  Incamatione 
,9  Domini  hominem  JDominicum  dici.  Oftenfi 
„  funt  inhoc  fermonc  Apollinarifbe :  novi- 
„  tatem  fermonis  incufarc  cccperunt :  adefle 
fibi  coepit ,  qui  didaverat,  &  ex  audorita* 
te  vera  Scriptorum  Catholicorum  virorurti 
^  confutare  cos  qui  impugnabant.  Accidit 
„  ut  uQi  ex  ipfis ,  qui  novitatcm  fcrmonis  cau- 

*  Apolog.  adv.  Ruf»  hk- 1«  1    ^  Rnf  Apol.  pro  Ori£.  apad 
loip.  4.  pag.  41).  I  Hicf,  tom.  $.  fMg.  153. 
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iabatur,  oftenderec  in  libello  Athanafii  EpiC  « 
copi  fchptum  efle  fermonem  de  quo  qux-  a 
ftio  habebatur :  quafi  fuafus  jam  ille  ,  cui  «c 
probatum  fiierat ,  rogavit  fibi  dari  codi-  C4 
cem  ^  quo  &  aliis  ignorantibus  &  contra-  «« 
dicentious  fatisfacerct.  Accepto  codiceex-  n 
cogitavit  inaudicum  adulceracionis  genus.  m 
Locum  ipfiim ,  in  quo  fermo  ifte  erat  fcrip-  ^ 
tus ,  rafit :  &  ipfum  fermonem  rurfiim  con-  « 
icripfit  y  quem  raferat.  Codex  reddicus  fim-  ^ 
pliciter  receptus  eft.  Movetur  iterum  pro  ^ 
eodem  fermone  qu^flio.  Ad  probationem  h 
codex  protertur :  invenicur  fermo ,  de  quo  c« 
erat  qua:ftio ,  ex  Utura  ^.  codice  pofituS.  ci 
Fides  proferenti  talem  codicem  derogatur:  <« 
e6  quod  litura  illa  corruptionis  &  falfica-  « 
cis  videretur  indicium.  Sed  quoniam ,  ut  ct 
iterum  dicam ,  viventi  hacc  fada  funt  i  vi-  m 
vente ,  continuQ  eeit  omnia  ^  ut  fraus  com.  •« 
miffi  fceleris  denudaretur ,  &  nequicix  ma-  cc 
cula  non  innocenci  viro ,  qui  nihil  cale  gef^  c« 
ferat ,  adhxreret :  fed  in  audorem  fadi  ac-  cc 

3ue  in  uberiorem  ejus  infamiam  redun-  « 
arec.  cc 

Ha^c  Rufinus,  cui  ea  referenci,  qua:  Romac 
setate  fiid  Damafo&  Hieronyrao.pnefenti- 
bus  concigifle  affirmabat^quis  non  crederec? 
Mencicum  camen ,  aut  faltem  frandiorum  cm- 
narumque  fabulas  fro  argumento  veritatis  te^ 
nuijfe  eum  ait  Hieronymus.  c«  Superfluum  « 

Nn  iiij 
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M  puto*,  inquk,  apercas  ineptias  confutarC-, 
>>  quam  mihi  mea  ingcratur  fabella ,  a  Syno. 
w  do  videlicet ,  &  fub  nomine  cujufdam  ami- 
n  ci  Damafi  Romanas  urbis  Epifcoprego  pe- 
»  tar ,  cui  ille  Ecclefiafticas  EpiHolas  didan- 
w  das  tradidit  5  &  Apollinarianorum  vcrfutia: 
>>  defcribantur ,  quod  Athanafii  librum ,  ubi 
>»  Dominicus  homo  fcriptus  eft ,  ad  legendum 
M  acceptum  ita  corruperint ,  ut  in  htura  id , 
»  quod  raferint ,  rursiis  icriberent ,  ut  fcili- 
M  cet  non  ab  illis  falfatum,  fed  a  me  addi- 
n  tum  putaretur.  Quaefo  te ,  aniice  chariffi- 
»>  me  ,  ut  in  Ecclefiafticis  tradatibus ,  ubi  de 
9)  *virtute  dogma;||pn  quasritur ,  ubi  de  falutc 
>»  animarum  noftrarum  Majorum  flagitatur 
»i  audoritas  ,  hujufcemodi  deliramenta  di- 
>a  mittas  ,  &  prandiorum  coenarumque  fabu- 
M  las  pro  argumento  non  teneas  veritatis.  Fie- 
»  ri  enim  poteft ,  ut  etiamfi  a  me  vcrum  au- 
*>  difti ,  alius  qui  hujus  rei  ignarus  eft ,  dicat 
>>  a  te  efle  compofitum^  &  quafi  mimum 
w  Philiftionis ,  vel  Lentuli  ac  Marcelli  ftro- 
^>  pham  eleganti  fermone  confidam.  Qu6  non 
M  pcrveniat  fcmel  eflrxnata  temeritas  ?  Poft 
w  excommunicationem  Hilarii ,  poft  Cypria- 
>3  ni  -i^hitvy^tL^ai  hasreieos  librum ,  poft  Atha- 
w  nafii  me  dormitante  lituram  fimul  &  in- 
w  fcriptionem ,  crupit  aliquando  contra  Pa- 
>5  pam  Epiphanium . . . 

«  Apol.  adv»  Kwf.lib.  i.  toro.  4.  pag.  4« 5« 
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Peceavit  crgo  graviffimfc  Rufinus ,  cum 
ut  Hxredcorum  in  adulterandis  libris  au- 
daciam  magnam  fuifle  evinceret ,  aut  fa- 
bulas  ipfe  commentus  eft,  aut  leviffimac 
plebis  rumufculos  coUegit.  Quare  hujus 
exemplo  admonemur ,  ut  ne  aures  quibuf 
vis  teftibus  imprudcnter  commodcmus :  fcd 
eum  habeamus  teftem ,  qui  neque  audacia: 
in  mentiendo  ,  neque  nimiar  in  credendo 
facilitatis  argui  poffit. 

Porro  Hieronymo  in  his ,  quac  adversus 
Rufinum  fcripfit ,  planc  efle  credendum  vi- 
detur  definiviflfe  in  Concilio  Romano  Ge- 
lafius  Papa  :  ubi  fic  loquitur.  ^  cc  Rufinus  « 
vir  rcligiofus ,  plurimos  Ecclefiaftici  ope-  tc 
ris  edidit  libros ,  nonnullas  etiahi  Scriptu-  cc 
ras  interpretatus  eft :  ied  quoniam  eum  a 
beatus  Hieronymus  in  aliquibus  de  arbi-  cc 
trii  libertate  notavit ,  illa  fentimus ,  qua:  cc 
prscdidum  beatum  Hieronymum  fencire  cc 
coenofcimus  i  &  non  fblum  de  Rufino  ,  €< 
fedetiam  deuniverfis^quos  virficpius  me-  c« 
moratus ,  zelo  Dei  &  fidci  rcligione  re-  a 
prehendit.  u 

Rufini  tcmcritatem  imitati  funt  pofte- 
riorum  temporum  Hacretici ,  quibus  ihter- 
dum  contigit ,  ut  dida  Patrum  ,  qua:  fbl- 
vcre  non  poterant ,  cormpta  dicerent.  Ita 
^  apud  Bellarminum  Hermannus ,  ut  ref- 

•  Tom.  4.  Conc.  pag.  1165.  )    ^  Tom.i.Conu. lib.^cap.f. 
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»  ponderet  Bafilio  dicenti  ^  :€«  Dogmata  qux 
)>  in  Eccleiia  feryantur  ac  pracdicantur  ^  par- 
»s  tim  ex  confcripta  dodrina  habemus  ^  par- 
>»  tim  ex  Apoftotorum  traditione  in  myfte- 
»  rio  ad  nos  delata  recepimus.  Qux  utraque 
M  eandem  ad  pietatem  vim  habent ,  &  ne- 
>»  mo  his  contradicit  ^  qui*  vel  mediocrem 
M  faltem  Ecclefiafticorum  )urium  experien- 
yy  tiam  habet. 

Ha:c  y  inquam ,  &  ^  alia  ut  eluderet  Her- 
mannus ,  dixit  ifia  omma  non  ejji  Bafilii  yfei 
inferta  in  libro  Bafilii  ab  aliquo  nebulone,  Ne- 
que  aliam  hujus  rei  probationem  ajBfert  ^ 
quam  Erafmi  teftimonium ,  qui  vifus  eft  fi- 
bi  nefcio  quam  ftyli  diverfitatem  in  his  ca- 
pitibus  oltacere.  Ciim  tamen  obfer vare  de- 
Duiflet  Hermannus  hanc  Erafmi  conje^tu- 
ram  ^  &  de  ftyli  di verfitate  fufpicionem  om- 
nino  vanam  fuifle  &  temerariam  j  fiqui- 
dem  fandus  Joannes  Damafcenus  Eraimo 
antiquior  ,  &  in  fcriptis  Bafilii  multo  ma- 
gis  verfatus ,  hoc  ipfum  17.  caput  &  verba 
A  lupeTius  laudata  ipfe  integra  retulit :  cc  Sic , 
M  inquit  ^  ille ,  ad  verbum  ait  fandus  Bafilius 
n  in  vigefiitio-feptimo  capite  illius  libri ,  quem 
,9  de  Spiritu  Sando  triginta  diftiodum  capi. 
I,  tibus  ad  Amphilochium  fcribit :  Qiue  in  Ec^ 
M  clefia  fervantur  ^  fradicantur  infiituta  ,  far- 

*"  Lib.  de  Spir.  S.  cap.  &?•      |     *  Orat*  i.  pro  (acris  Iinagiii. 
\^  Btllar.  ibid.cap.  17.  a^.     | 
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fim  ex  fcrifta  confiant  doBrirta  ,  fartiin  ex  « 
Apofiolorum  traditione  ^r.  unde  manifcftum  c» 
eft ,  &  Erafmum  h;)rc  iandi  QafUii  loca  te* 
fhere  fufpeda  liabuifle ,  &  Hermannum  im . 
prudenter  hoc  in  loco  uiiim  eile  Eraimi 
teftimonio. 


mtm 


C  A  P  U  T      11. 

Si  quando  videntur  SanBi  Patres ,  aut  fecum 
ipfi  pu^nare  ^  aut  locuti  duriora  ^  nec  reEiM 
fidei  fatis  confona  y  litros  eorum  non  dehere 
idcirco  dici  adulterdtos  ^  nifi  reipsk  adulte- 
ratos  fuijfe  aliunde  confiet, 

FUit  adhuc  Hoc  Rufino  vitium ;  ut  fi 
fortfe  in  Orthodoxorum  Patrum  ope- 
ribus  loca  ahqua  occurrerent ,  ubi  exifti- 
maret  illos  ^  aut  Hbi  non  fatis  confentire , 
aut  ab  Ecclefise  dodrina  aliquantiiUn  rece- 
dere ,  eo  ipib  cenferet  loca  ifta  ab  Hasrc- 
ticis  fuiile  adulterata ,  etiamii  nullo  ^o 
argumento  fadam  eile  corruptionem  de- 
monftrare  poflet.  Hanc  fe  regulam  fecu- 
tum  cfle  apeit^  profitetur ,  ciim  ait  ? :  « In  « 
veteribus  landis  ac  prsejudicatis  Catholi-  cc 
cis  viris . . .  fblo  argumento  ex  rerum  con-  ci 
fequentia ,  ac  redi  tenore  ,  prarfumpto  of-  u 

*  Ruf.  pro  Orig.  Apolog.  apad  Hier.  com.  5.  pa{. o^fi. 
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s^  cenditur  ac  probatur :  quod  fi  quid  in  li- 

>s  bris  eorum  contra  Ecclcfiafticam  fidem  in- 

M  venitur,  id  infertum  ab  Hsercticis  potius  , 

)i  quam  ab  Jbis  ipfis  fcriptum  putetur.  >>  Qua^ 

judicandi  regula  nemo  non  videt,  quam  fal- 

lax  fit,  quam  multiplici  errori  obnoxia. 

Hanc  quidem  Hicronymus  Rufino  rcf- 

r>  pondens  fic  explodit  * :  C4  Et  quomodo ,  in- 

n  quies ,  in  libris  eorum  ( Patrum  fcilicet  Or- 

%y  thodoxorum )  vitiofa  nonnulla  fiint  ?  Si  me 

9f  caufas  vitiorum  nefi:ire  rcipondero ,  non 

ra  ftatim  illos  H^treticos  judicabo.  Fieri  enim 

M  poteft ,  ut  vel  fimpliciter  erravcrint ,  vel 

n  alio  fcnfii  fcripfcrint ,  vel  a  Librariis  im- 

»9  perids  eorum  paulatim  fi:ripta  corrupta  fint. 

9s  Vcl  cert^  antequam  in  Alexandria  quafi 

M  Dacmonium  meridianum , Arius  nafeerctur, 

9»  innocenter  qu<tdam  &  minus  caut^  locuti 

M  fimt ,  qua:  non  pofiint  pcrverfbrum  homi- 

II  num  calumniam  declioare.  «>  Ubi  prccter 

Hacreticorum  perfidiam  quatuor  omnino 

caufas  rcfert  Hieronymus ,  cur  in  opcri- 

bus  Patrum  nonnuUa  fint ,  qua^  nos  of^ 

fendant. 

Prima  caufa  eft ,  ,qu6d  illi ,  utpote  homi. 
nes ,  labi  potuerint ,  fintque  errori  obno- 
^\.  Hoc  ipfiim  de  fe  ac  fuis  operibus  aper- 
*tb  fignificat  fandus  Auguftinus ,  dxm  ne- 
gat  fcriptis  fuis  canonicam  attribui  poflc 

«  AppL  adv.  Kuf.  lib.  i.  tom.  4  pag.  40^. 
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audoritatem :  cc  lis  qua:  fcripfimus  * ,  inquit,  a 
ita  noftra  vel  aliorum  exerceatur  &  erudia-  €« 
tur  infirmitas  ,  uc  tamen  in  eis  nuUa  velut  c< 
Canonica  conftituatur  audoritas.  13  De  alio-  c« 
rum  vero  Patrum  libris  idem  etiam  cum 
Hierony mo  plane  confentit.  c*  Solis  eis  Scri-  c« 
pturarum  libris ,  inquit ^,  qui  jam Canoni-  u 
ci  appellantur ,  didici  hunc  timorem  ho-  c« 
norcmque  deferre ,  ut  nuUum  eorum  au-  w 
dorem  fcribendo  aliquid  errafle  firmiffime  c« 
credam . . .  Alios  autem  ita  lego ,  ut  quan-  c« 
talibet  fanditate  dodrinaque  praspolleant ,  c« 
non  ideo  verum  putem ,  quia  ipfi  ita  fcn-  cc 
ferunt  j  fed  quia  mihi ,  vel  per  illos  au6^.  c« 
res  Canonicos ,  vel  probabili  ratione,  quod  c« 
a  vero  non  abhorreat ,  perfiiadere  potue-  c« 
runt.  Nec  te ,  mi  frater ,  fentire  aliud  exi-  u 
ftimo.  cc 

Ex  quibus  fandi  Auguflini  verbis,  ac 
prascipuc  ex  illo  loco ,  quem  priorem  ap- 
pellavimus,intelligitur,quam  temerc  fen- 
tiant,  quamlonge  ab  ipfius  fandi  Augufli- 
ni  dodrina  recedant ,  qui  eam  ,  quac  inter 
damnatas  ab  Alexandro  VIII.  trieefima 
habetur,  propofitionem  propugnarunt  ^'L^^/ 
quis  invenerit  doElfinam  in  Augufiino  clare 
fundatam  ,  illam  abfolute  potefi  tenere  (^  do- 
cere  ^  non  rejpiciendo  ad  uUam  Pontificiam  BuU 

^  Tom.  1.  £p.  193.  num.io.  |  noT>  Edit.  num.  ).  pag.  f  90. 
^  Epid.  8&.  ad  Hicr.  tom.  %-\    ^  Occrct.datoio.Dec  i#>o. 
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lam.  Kunquam  ica  de  fe  ^  auc  ipfe  Augufti* 

nus  fennc ,  auc  fentiri  a  nobis  voluic. 

Terciam  viciorum ,  qua:  aliquando  in  Pa» 
tnim  operibus  occurrunc  cau&m  ^  Hiero* 
nyftius  efle  aic  Librariorum  impericiam  ^  de 
qua  jam  diximus  hujus  operis  inicio. 

Quarcam  repecic  idem  ^tndus  Dodor  y 

ex  eo  qu6d  anceriores  illi  Pacres ,  quia  an- 

ce  Arii  cempora  fcripferunc ,  incauce  ali- 

qua  dixeri|ic  ,  quibus  nemo  cunc  abuceba-* 

tttr ,  abufuros  poflei  H^recicos  non  pra:- 

viderunc.  Ica  eciam  Gregorium  Neocacfa^ 

^  rienfem  excufabac  olim  BafiUus.  cc  San^  qui 

^  Gencilem  ad  credendum  perfuadere  nici^ 

^  cur ,  inquic  ^ ,  \^  non  pucac  flbi  circa  ver« 

»  ba  exadii^s  difpucandum  efle  $  fed  alicubi 

»  confuecudihi  ejus  ^  quem  ad  fidem  inducic  , 

^  nonnihiicondonac,  dummodo  principa- 

*>  libus  ac  neceflariis  non  reiudecur.  Quare  & 

»>  mulcas  illic  invenias  voces ,  quas  jam  H«e. 

*'  recicis  plurim^m  addanc  robqris.  ^s  Eodem 

fcrm^  modo  Origenem  in  quibufdam  de- 

fendic  Achanafius.  Qiue  c^m  facis  ex  fe  pa- 

ceanc  y  nihil  efl  cur  hic  fufii^ij  expUcemus* 

Ac  paulo  diuciiis  in  eo  immorabimur ,  quod 

fecundo  loco  pofuic  Hioronymus. 

Alceram  ergo  caufam  hanc  ailerc ,  cur 
incerdum  Pacrum  didis  offendamur ,  nem- 
pe  quod  alio  fenfu ,  quam  fcripferinc ,  ip- 


EccUfiafiic.  Codicmm  ComiptoTibu*.  yj^ 
forum  fcripta  incerpreteinur.  Multa  func 
enim  apud  Patres ,  antiquiores  pra^iertim , 
qua^  prima  quidem  fromte  apparent ,  aut 
inter  ie ,  aut  fidei  Catholica^  contraha  j  ac- 
curatiiis  autem  examinata  &  infbeda  pe* 
nitius ,  red^  dida  reperiuntur  &  fidei  con- 
fbna.  £t  verd  vetufliuimi  Patres ,  de  iis  lo- 
quor  ^  qui  primis  Ecclefi^  nafcends  tem- 
poribus ,  fa^vientibus  adbuc  Tyrannis  vixe- 
runt  ^  antequam  Religio  Cbriftiana  Ca^fa- 
rum  folium  confcendi&t}hi,  inquam^quam- 
vis  traditam  fibi  ab  Apoftolis  do<%rinam 
fandiffime  fervarent,  laborabant  tamen 
verborum  penuri^ ,  quibus  fenfus  fuos  in- 
rimos  expanderent  &  populo  explicarent. 
Neque  enim  lingua  Grarca  aut  Romana  ul- 
las  voces  habebat  idoneas  explicandis  re- 
bus  ad  hanc  ufque  diem ,  apud  Gra:cos  & 
Romanos  inauditis.  Quod  mirum  videri 
non^debet  ^  fi  quidem  Romuli  nepotum  di« 
fertiffimum  Ciceronem  verba  derecerunt , 
ciim  ad  transferendam  in  Latinum  fermo. 
nem  Grascam  Philofbphiam  animum  ap- 
pellere  cccpit.  Unde  licentiam  nova  veroa 
fabricandi  petiit  &  fibi  tribuit.  Dabitis^  in- 
quit  *  ,  frofeHo ,  ut  in  rebus  imfitatk  y  quodt 
Gr^ci  ipfi  'faciunt ,  k  quibus  hac  jamdi»  tra- 
Bantur  ^  utamur  verbis  interdum  inatulitis.  £c 
paulo  inferius  ^ :  Tu  veri  ^  inquam ,  P^arrt^ , 

•  Acad.  qiueft.  zA  Varr.  1. 1. 1    ^  lUd. 
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oene  etiam  merituru4  mihi  viderk  de  tuis  civi^ 
bus  3  fi  eos  non  modo  copia  rerum  auxeris  ,  ut 
effecifli  y  fed  etiam  verborum.  Audebimus  ^  er^ 
go  ,  inquit  Varro  ^  novis  verbis  uti  y  te  autio^ 
r^  y  fi  neceffe  eft.  Hoc  ipfum  eadem  pariter 
^tate  aufus  eft  infignis  Poeta  Lucrctius , 
cum  ad  illuftrandam  Latinis  verfibus  £pi. 
curi  Philofophiam  ie  accinxit.  Sic  enini 
Memmium  amicuni ,  cui  opus  fuum  dicat, 
»  alloquitur*. 

»    Nec  me  arUmifaUity  Gracorum  obfcura  referta 
*»    Difficile  inluftrare  Latinis  verfibus  effe : 
»    Multa  novis  verbispraefirtim  cumfitagendum^ 
»    Propter  egeftatem  lingu^y^  rerum  novitaiem. 
Quod  fi  dodiffimi  atque  cloquentiffimiRo- 
mani  Scriptores  Gicero  &  Lucretius,  Gra^- 
corum  difeiplinas  Latino  icrmone  expJica-. 
re  non  potuerunt ,  quin  nova  rerum  no- 
varum  facerent  nomina :  quanto  magis  pri- 
mos  Ecclefia:  Do&ores  inopia  vocum  laoo- 
raflfe  neceflfe  eft ,  quibus  non  de  humanis 
difciplinis ,  fed  de  altiffimis  ac  reconditis 
Religionis  Chriftiana:  myfteriis  coram  mul- 
titudine  imperita  fiiit  diflerendum.  Atqui 
illi  nec  taritas  erant  audoritatis ,  ut  vel  no- 
va  verba  in  ufum  communem  inducere  ^ 
vel  vetera  ad  ufiim  novum  transferre  ^of- 
fent :  imo  nec  facile  poterant  propter  re- 
gionum  longinquitatem ,  &  ingruentes  con- 

*  Lib.  X.  circa  fincm. 
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tinuo  perfecutionum  tcmpcftates ,  ih  unum 
locum  convenire^,  ut  aliquid  communibi!ts 
fitfFragiis  ftatuerent  ac  dennirent.  In  his  an- 
guftiis  pofiti ,  &  proprietate  verborum  de- 
ftituti ,  non  mirum  eft ,  fi  videantur  ali- 
quando  ,  aut  pugnantia  loqui ,  aut  myfte- 
ria  nimis  jejune  ^  nec  (atis  aptis  vocibus  ef^ 
ferre* 

Qusc  res  diligenter  obfcrvanda ,  &  rtiaxi* 
m^  neceflaria  eft  ad  fblvendam  difficulta- 
tem  non  parvam ,  quac  cordatis  viris  opera 
Patrum  legcntibus  fefc  ftatim  objicit.  Ne- 
quc  enim  fatis  inteUigunt ,  qui  fieri  poffit ,  ut 
andquilEmiEcclefix  Dodores^qui  vcl  ab  ip^ 
£\%  Apoftblis  fuerant  inftituti,  vel  faltem  pro- 
ximc  acceflerunt  ad  Apoftolorum  tempo- 
ra ,  pra^cipua  Religionis  Chriftiana^  capita 
aut  ignoraverint  penitus ,  aut  confusfe  tan- 
tum  cognoverint.  Quippe  manifeftum  eft 
e6  puriores  hauriri  ^P^as ,  quo  propii!ls  ab- 
fiint  d  fonte :  vetuftiwmi  autcm  Patres  vei- 
in  ipfo  fonte  dodrinam  Chriftianam  hau- 
ferunt ,  vel  in  rivis  non  lonefc  i  fonte  de- 
currentibus :  puram  ergo  &  lympidam  do- 
drinam  accipere ,  atque  nobis  tradere  de- 
buerunt. 

Neque  vero  dodrina  Chriftiana  inftar 
eft  dilciplinarum  humanarum^  qua:  ciim 
noftri  ingenii  fottus  fint ,  experientia ,  mc- 
ditatione  ,  concertationibus  fuccrefcunt  in 

O  o 
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dies  &  amplificantur.  At  iinguia  fidei  Chri- 
ftianae  Myfteria ,  non  experientia  didici* 
mus ,  non  meditatione  &  ratiocinio  colle- 
gimus,  fed  foli  Dei  revelatione  accepi- 
mus.  IftaDifcipalis  iius  Chriftusrevelavic» 
vel  ipfc  per  fe ,  vei  per  Sfiritum  *  veritatk  ,  ' 

2ui  eos  aocuit  omnem  veritatem.  Quare  Chri^ 
iana  fides  fucceflione  temporum  latii^ 
quidem  diffiiia  eft ,  &  i  pluribus  cognita 
^entibus  ac  fufcepta :  tamen  ab  initio  pura 
fuit  &  perfeda.  Qui  fit  ergo  ^  ut  qui  pro. 
xim^  ad  Apoftolorum  tempora  acceflerunc 
Doi^ores ,  mini^s  accurate  Myfteria  nobis 
explanare  videantur  ^  qudm  qui  poft  Conci- 
lium  Nicasnum  floruerunt  ? 

Cui  diflicultaci  ut  refpondeatur ,  ftatuen- 

dum  eft  omninojanteriores  i\\o$  Patres  non 

miniis  redb  fenfifle  de  pra^cipuis  Religio. 

nis  Chrifliana;  capitibus ,  quim  pofteriores. 

Quod  quidem  manifeftum  erit ,  fi  ipforum 

fki^a  pooderare  potids  ,  quam  dioia  fcru- 

pulose  excutere  velimus.  Ifta  autem  regu- 

la  3  qua  quid  quifque  fentiat  ex  fadis  ju- 

dicatur ,  multo  certior  eft  ^  qudm  illa  quac 

defumitur  ex  {o\is  verbis  &c  modo  loquen. 

di  ^  verba  enim  interdum  ambigua  lunc , 

a^quivoca  3  fada  autem  minime.  Igitur  an- 

tiquiflimorum  Patrum  fadla  fi  infpiciamus, 

animadvertemus  illico  ^  fidem  eorum  vivi- 


lEctUUafiit.  Codicum  CormptoribUs .  579 
dam  fiiifle  ^  puram  ^  integram.  Quid  enim 
vividum  magis  &  purum ,  Qudm  iila  fides, 
quac  non  mod6  exquiiitimmis  tortorum 
cruciatibus ,  atque  ipsa  morte  fortior  fuit  5 
fed  etiam  quse  omnes  hacrefiim  peftes  fem- 
per  deteftata  eft ,  five  illas  quar  naturam 
Dei  &  unitatem ,  aut  perfbnarum  in  Deo 
Trinitatem  impugnare  au/ar  funt ,  five  iU 
las  qu2e  Chrifto  Domino  naturam  feu  di- 
vinam ,  feu  humanam  inviderunt ,  quac  ad* 
versillts  illibatam  beatac  Mariac  virginita- 
tem  ,«contra  Baptifmi  vim  &  efficaciam  , 
contra  conceilum  lapfis  remedium  infiirre- 
xerunt  >  Hacc  &  alia  monftra ,  ubi  prim^m 
nata  fimt ,  illi  ipfi  Patres ,  qui  locuti  ambi. 
gu^  dicuntur  &  obfcurfe ,  oppugnarunt  tL 
debeilarunt.  In  Concilio  autem  Nicatno 
colleiSti  in  unum  ex  omnibus  Romani  Im- 
perii  Provinciis  Epifcopi ,  qudm  unanimi- 
ter ,  quim  intrepid^  in  eo  confenferunt  ^ 
ut  Arium  damnarent ,  &  Filio  Dei  natu- 
ram  cum  Patre  confubftantialem  aflere- 
rent  >  Qui  cert^  non  tam  fubit6  in  unam 
eandemque  fententiam  confpiraflent ,  fi 
incerti  fuiflent  &  dubii ,  quid  eflet  ea  de 
re  credendum  ;  quid  fibi  d  Majoribus  tra* 
ditum. 

At  quorum  fides  perfeda  erat  &  pura  ^ 
qui  fadam  de  Myfteriis  noftris  revelacio- 
nem  diftind^  dc  cert6  cognofcebant ,  eofl 
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dem  in  explicandis  M  vfteriis  labonfle  non 
mirum  eft.  Nunc  quiciem  cemporis  poilunt 
Dodores  de  iifdem  Myfteriis  enucleatius 
loqui  &  uberiiis  diilerere  ^  quia  jam  fiippe- 
tunt  verba  iongo  Ecclefia^  uiu  trita  ^  qui- 
bus  fenfus  ufu  ipfo  alfixus  eft  explanandis 
Myfteriis  idoneus.  Ac  illa  verba ,  quibus 
jam  tuto  ucimur ,  primis  iilis  temporibus , 
Tel  nondum  erant  uficaca  y  vel  £ilcem  non 
habebanc  eandem  poceftacem  &  de^nicum 
illum  fignificacum ,  qui  poftea  invaluic  in 
Ecclefia.  Unde  fic ,  uc  de  quibus  reb|is  jam 
expedic^  loquimur ,  nonnifi  ftridim  &  je- 
junc  anciquiores  illi  Pacres  diflerere  pocue- 
rint.  Inde  eciam  accidic ,  uc  dum  quibufl 
dam  locucionibus  Pacrum  eum  fenfiim  affi* 
;imus ,  quem  nunc  habenc  ,  Pacribus  txu 
luamus  errores  &  menda ,  d  quibus  longe 
abfuerunc.  In  legendis  enim  Anciquorum 
Scripcis ,  quid  verba  nunc  fignificenc  ^  co- 
gitamus  ;  cum  potiiis  actendere  debea- 
mus  ,  quid  ea  a^cace  fignificaverinc ,  qua 
Scripca,  qux  legimus  primiim  prodierunt. 
Deinde  quamquam  certum  efl:  Keligio- 
nis  Chriiliana:  Myfleria  non  mini!is  clare  ab 
iis ,  qui  Apoftolos  proxim^  fecuti  fiint ,  cog- 
nica  efie ,  quam  a  nobis :  non  efl  tamenne- 
gandum  ufu  ,  exercicacione ,  difpucacioni- 
bus ,  ea  quas  ex  Myfleriis  confequuncur  , 
qua^  iifdem  adverfancur  ^  efle  clariiis  cog- 
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nita.  Quippe  ca  doftrina:  Chriftianac  pars , 
qu2e  non  eft  poHta  in  revelatione  Dei 
immediata  ,  ut  loquuiitur  TJieoIogi ,  fed 
ea  compleditur  capita ,  qux  ex  Dei  reve- 
latione  diflerendo  colliguntur  ^  ea  pars, 
inquam  ,  iuccedione  temporis  illuftra- 
ri  poteft  &  quodammodo  amplificari  : 
quemadmodum  &  illa  alia  pars ,  qua:  in 
inveniendis  &  quotidiano  ufu  terendisver- 
hv^  Ecclefiafticis  confiftit  ^  neque  enim  pri- 
mis  illis  temporibus  tanta  erat  bujufmodi 
verborum  copia ,  quanta  nunc  eft  \  neque 
ea,qux  jam  tum  ab  initio  fuerunt  ufitata^ 
tam  definitum  habuere  fenfum ,  quam  nimc 
habent. 

Atque  hoc  ut  aliquot  exemplis  illuftre- 
mus,  quis  legens  genuinam  nec  interpola- 
tam  fandi  Ignatii  Epiftolam  ad  Ephefios  ^ 

Srimo  ftatim  intuitu  non  miretur  ^  Chri- 
um  Dominum ,  quatenus  Deus  eft ,  ab  il- 
luftri  Martyre ,  Apoftolorum  difcipulo ,  /»- 
genitum  vocari }  Quis  enim  nefciat  ingeniti 
nomen  eflt  proprium  fblius  Patris  ?  Quisi 
non  fentiat  eum ,  qui  verb  Deum  habet  pa- 
trem ,  qui  eft  Deus  ex  Deo  ^  qui  eft  Filiu^ 
Dei  unigenicus  ,  non  pofie  dici  ingenitum  ? 
Atqui  fandus  Jgnatius  ,  quanquam  in  ea- 
dem  Epiftola ,  atque  alibi  pamm  ait  Chri- 
ftum  &  habere  Deum  patrem ,  &  efTe  Deum 
ex  Dco ,  atque  Filium  Dei  unigenitum  ^ 
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eundem  tamen  appellat  ingenitum.  Sic  enirh 
loquitur  ^ :  S^  iATf 04  %^  coftXMQii  xyji  mwfiA^ 

C^  &%9 .....  lV<r?$  XiATo^  6  MijLO^  iiJm  :  id 
eft:  Unusmedicus  efi^  carnalis  ^  ^irituali^y 
ymitus  (^  ingenitus  y  in  carne  exifiens  Deus ,  in 
morte  vita  vera  y^ex  Maria  ^  ex  Deo . . .  Je^ 
fus  Chrifius  Dominus  nofier,  Ubi  Chriftus  Do- 
minus  gm/«j  quidem  dicicur^  quatenus  ex 
Maria  carnem  aflumpfit :  ingenitus  ver6  ^ 
quatenus  in  carne  exiftit  Deus.  Nodum 
hunc  facile  folvet ,  quifquis  meminerit  S. 
Ignatium  icripnile  primo  Ecclefia:  nafcen- 
tis  feculo  y  cum  plerique  Fideles  ^  adhuc 
Neophyti,  ac  recens  h  Paganifmo  ad  Chri- 
fh  Religionem  converfi ,  eum  fingulis  vo- 
cibus  fenfum  afiigerent  ^  quem  Pagani  Gen* 
tilefque  affixerant^  Gentiles  autem  per  «m 
iyimm  non  id  fblum  intellexere  quod  ca^ 
ret  principio  orieinis  fua^ ,  (td  edam  id  onu 
ne  quod  non  eft  creatum ,  quod  non  eft 
fa&um  ;  ut  monet  ipfe  ^  fandus  Athana- 
fius ,  &  videre  efl  apud  Platonem  &  alios, 
Porr6  conflat  pofleriori  hoc  fenfii  Verbum 
divinum  dici  debuifle  iyienmf  5  quippe  de 


*  E£t«  Uflerii-  ami.  1^4?. 

^  Ep.  dc  Dccr.  Nic  Syn  c. 
%S.  k,  fcq.  Nqv.  Bdiv  toin.  |. 


fan.  1.  fag.x)3.  &(eq.  Iteai 
lib.  de  Syn.  cap.  4^*  &  47* 
Noy.  Edit.  tom.i.  paxt*&«f  ag.  1 
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iide  Catholica  eft  ipfum  nec  efle  fadum , 
nec  creatum.  Pofteriorem  ver6  hunc  fen- 
fum  £tndi  Ignatii  fuiiFe  ex  eo  manifeftum 
redditur, quod  qui  Chriftum  cy&wfTor  ideo 
dicit ,  quia  in  carne  exiftit  Deus ,  idem  do- 
ceat  non  modo  ipfum  efle  Deum  ,  it\ 
etiam  efle  cx  Deo  ^  &  verc  patrem  haberc 
Deum ,  im6  &  effe  Filium  Dei  unigeni- 
tum.  Certc  qui  ex  Deo  eft ,  qui  verfc  patrem 
habet  Deum ,  qui  eft  Filius  Dei  unigenitus^ 
non  caret  omni  principio  originis  fua: :  ta- 
men  dici  debet  non  i&dus  ^  non  creatus  ^ 
fiquidem  ita  Deum  patrem  habet ,  ut  di- 
vilam  ab  eo  naturam  non  habeat  j  &  ita 
eft  ex  Deo  Patre ,  ut  fit  ipfi  confubftan- 
tialis.  Qu2e  cum  ita  fint ,  non  poflum  ,  quin 
hoc  in  loco  approbem  Uflerium  Armacha- 
num ,  qui  ad  iandi  Ignatii  fenfum  atteii- 
dens  potiis ,  quam  ad  vini  verborum ,  ha:c 
duo  vocabula  ,  tvfjito^  tsi  ayimn^ ,  non  in- 
terpretatur ,  genitus  dt  inrenitus  ^  fed  faElus 
(^  non  faBus  :  flc  enim  landi  Ignatii  fen- 
tentiam  verh  &  accuratc  cxprefEt,  Atque 
hanc  fuam  interpretationem  naufifle  vide-  • 
tur  ex  A  thanafio ,  qui  eum  ipfum  fandi  Ig- 
natii  locum  eodem  planc  fenfu  ^  cxplicar. 
A  t  quanquam  fando  Ignatio  liciiit ,  Eccle- 
fia  nafcente ,  Verbum  divinum  ayhniTDf  di- 
cere ,  ut  declararet  non  efle  fadum :  tamen 

*  Tom.  I.  part.  1.  lib.  de  Syu«  cap.  4^4  &  47. 
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jam  dudum  nefas  eft  ifta  appellatione  uti , 
cum  de  Filio  Dci  agitur  5  quia  longo  Ec* 
clefia^  ufu  ,  poteftas  nominis  Jbujus  iylmh 
Tov ,  determinata  eft  ad  fignificandam  pro- 
prietatem  illam  ,  qua  Pater  ita  Deus  eft , 
ut  fontem  originis  fiiac  non  habeat ,  nec  ab 
altera  perfona  procedat :  quemadmodum 
ubi  de  divina  Trinitate  agitur ,  ejufdem 
JEccIefias:  ufu  ac  Decretis ,  poteftas  hujus 
nominis  y%m^i  determinata  eft  ad  fignifi- 
candam  mirabilem  ^tque  «ternam  5vini 
Verbi  in  finu  Patris  gcnerjtionem,  Quare 
Micadni  Patres ,  poftquam  unanimi  confen- 
fu  proclamarunt  Chriftum  Dominum  Fi- 
lium  Dei  unicum ,  e0e  ex  Patre  natum  an- 
te  omnia  fkcula  ,  Deum,  de  Deo ,  lumen 
de  lumine ,  Dcum  verum  dc  Deo  vero , 
ftatim  addiderunt  ipfum  gcnitum  eile  y  non 
fadum,  fed  confuoftantialem  Patri.  Ve- 
rum ,  ut  jam  dixi ,  ,non  eft  idcirco  repre- 
!bcndendus  {andus  Ignatius  ^  quippe  cum 
fcribebat ,  Chriftum  ut  Deum  eflc  dykin^my 
non.  aliud  hoc  nomine  intclligebat ,  quam 
ipfum  ut  Deum  non  efle  fadum.  Nondum 
enim  Ecclefiic  ftatutis  &  longo  ufii  y  no. 
tnen  n.ym^T^^  hanc  poteftatcm  &  definitum 
fenfiim  acccpcrat ,  ut  excludcrct  omnem 
nafcendi  modum ,  ctiam  mirabilcm  illum , 
qui  fblius  Verbi  divini  proprius  eft. 
Simili  cxcufationis  gqnere  ufus  eft  fan- 
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€tMs  Athanafius  ad  purgandam  Patrum  fi- 
dem ,  qui  pofteriori  AntiocJbeno  Concilio 
adversus  Paulum  Samoiatenum  interfue- 
rant.  ci  Qui  enim  Paulum  Samoiatenum  de-  « 
ppfiierunt  ( Antiociieni  Patres)  inquit  Atha-  cc 
nafius  *,  vocem  conJhhfiantiaUs cor\^ovz\i  mo-  cc 
do  accipiebant  ^  quia  Paulus  fophifmate  n 
utebatur  &  dicebat  i  Si  Chrifius  non  fafius  cc 
efi  ex  homine  Deus  ^  er^o  conjubfiantialff  efi  cc 
Patri  7  atque  adeo  necejfe  efi  tres  effe  fubfian-  cc 
tias  3  urutm  qua  fracefferit  ^  duas  qua  ex  illa  cc 
fint.  •>  Paulus  enim  voce  hac ,  confubfian^  cc 
tialis^  fic  abutebatur ,  quafi  Cathoucorum 
dicentium  Filium  efle  confubftantialem  Pa- 
tri  fenfus  fuiflet ,  Patrem  &  Filium  ex  una 
quadam  communi  fubftantia,  qu2e  pra^via 
niiflrct,  profluxifle :  unde  reipsi  confequere- 
tur  ^  tres  efje  fiibftantias ,  unam  ,  qua^  prior 
efTet ,  &  duas  alias ,  quas  ex  illa  proceflif- 
fent :  quemadmodum  fi  vafa  duo  fi6i:ilia 
ex  eadem  argilla  conflata  fint ,  necefie  eft 
tres  diftingui  fubftantias ,  argillam ,  ex  qua 
yafa ,  &  ipfa  vafa ,  quac  ex  argilla  fint.  Igi* 
tur  Antiocheni  Patres,  ut  obfervat  ^ibidem 


*  Athao.  lib.  dc  Synodis  cap. 
45.N0V.  £di(.  tom.  I.  parc.  i. 
pag;  759- 
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»  Achanafius ,  c<  illud  Pauli  fbphifma  cum  jti- 
»  re  merit6  caverent ,  dixerunt  Chriftum  non 
>'  eile  conrubftandalem  j  neque  enim  Filius  ita 
w  ie  habet  ad  Patrem ,  ut  ille  exiftimabat. 
>)  Qui  vero  Arianam  hxYtC\m  anathemate 
n  percufterunt )  ci!tm  Pauli  calliditatem  ani- 
M  madvertiflent ,  &  fcirent  conrubftantialita^ 
«  tem  non  efle  ita  accipiendam ,  ubi  qiueftio 
»>  eft  de  incorporeis  rebus ,  &  maxime  de 
»  Deo  j  agnofcerentque  Verbum  non  efle 
»>  creaturam ,  fed  prolem  ex  fubftantia  j  & 
»  fubftantiam  Patris  eile  Filii  principium  , 
M  radicem  ac  fontem ...  ea  de  caula  ]ure  £c 
M  ipfi  Filium  confubftantialem  dixenint.  *> 
Ita  Athanafius ,  ex  cujus  verbis  manifeftum 
eft  9  vocem  hanc ,  confubfiantialis  ^  diverfb 

?ianb  fenfii  ab  Antiochenis  &  d  Nica:nis 
atribus  efle  intelle&am :  eandemque  eo 
fenfu  acceptam ,  quo  illam  Paulus  ufiirpa- 
vit  in  Concilio  Antiocheno ,  rejici  potuiflc  r 
quanquam  flne  fcelere  rejici  non  potuit  pofl 
Conciiium  Nicxnum,ubi  verus  ac  legitimus 
ejus  fenfiis  aftrudus  eft  ac  plane  definitus. 
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Sic  etiam  DoGtoKs  Catholici  conciliare 
inter  fe  fblent  plurimos  antiquos  Patres  ^ 
quorum  alii  unicam  ,  alii  tres  in  Deo  hy- 
fofiafef  efle  contendunt.  Utrobique  enim 
eadem  fuit  dodrina :  illis  cenfentibus  hyfo- 
fiafim  idem  (bnare  atque  eflentiam  &  lub* 
ftantiam ,  quo  ieniu  Deo  tribui  debuit  uni* 
ca  hypoflafis :  his  e  contrario  pugnantibus 
nomen  hypofiafis  /ignificare  pcrfonam  & 
fubfiftentiam ,  quo  fenfu  rede  affirmatur 
tres  efle  in  Triniute  hyfofiafes.  Diflidebant 
crgo  folis  verbis  ^  non  fententia :  ac  ne  ver- 
bis  quidem  diflediflent ,  fi  jam  tum  univer- 
fa  Ecclefia  nomini  hyfofiafis  certum  ac  de- 
finitum  fignificatum  ufu  fuo ,  ut  poflci  fe- 
cit ,  aflixiflct. 

Eodcm  adhuc  mocfo  yidetur  cxcufari 
pofle  Tertullianus  ^  cum  ait  Deum  eflc  cor- 
pus«  Nam  quamvis  temporibus  TcrtuUia- 
ni  *  fiibfiantijt  jpiritalis  nomen  ufitatun^ 
erat  y  nec  novum  3  quamvis  idem  diiert^ 
docet  ^  Deum  effc  :^iritum ,  Verbumque 
divinum  cflfe  Jpiritum  de  fi^iritu  ,  frofriam-' 
que  habere  (ubfiantiam  ^iritum :  quia  tamen 
fubftanti«e  fpiritalis  nomen  tunc  ^  vulgus  in- 
dofium  in  ufitm  malediBi  frequentabat :  &  Ro« 
mani ,  nomine  corforis ,  id  etiam  intcUige- 
bant ,  quod  in  unaquaque  re  intimum  eft  ^ 

■  Tert.  Apolog.comr.GcDt.  1    ^  Ibid.  nam.  11. 
nam.  xx.  |    « Ibid.  nam*  xx. 
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&  radix  une  profluunc  fingulx  cuju(que  rei 
propriecates  &  accribuca ,  uc  vocanc :  uno 
verbo  ^  quia  cunc  apud  mulcos  invaiuerat 
ufus  y  uc  corfiu  pro  ipfa  rei  fubftancia  acci- 
peretur :  potuit  ianb  Deus  hoc  ienfu  dici 
corpus.  Porro  non  alio  feniu  locucum  efle 
Tercullianum  multis  argumencis  probacur. 
I.  Subftanciam  ipfe  non  alicer  definic  * , 
quam  rei  cujufque  corpus.  2.  Idem  declarat^ 
id  omne  corpus  efle ,  quod  nan  efi  accidens  ^ 
quod  ad  fubfiantiam  fertinet  y  non  ad  h/tbitum 
fubfiantia.  3.  Difercc  docec  *^  nomine  corpo- 
ris  id  (blum  incelligi  fer  quod  aliquid  efi  : 
ubi  addic  dmne  quodefi ,  ejfe  corfus  fui  gene- 
rie^  nihilque  effe  incorforale^  nijiquod  non  efi. 
4.  Animam  hominis  efle  corporalem  ex  eo 
probat  ^  ^  quod  illa  habeat  frofrium  gentu 
fubfiantia.  5.  Idcirco  ait  Deum  efle  corpus  * , 
quia  omnis  Jpiritu^  efi  corfus  Jki  ymeris  ^  in 
jua  effigie.  6.  Denique  qui  affirmat  Deum 
efle  corpus ,  idem  tamen  negat  ^  Deum  efl 
fe  materiam.  Quibus  argumentis  fortafle 

}>ariter  excufarem  alium  ejufdem  TertuL 
iani  errorem  ,  quo  fzpii!LS  ingeminat  ani- 
mam  habere  corpus  fui  generis :  nifi  ille 
non  modo  tribueret  anim^e  s  longitudinem  ^ 
latitudinem  (^  fublimitatem  y  quibus  corfora 

*  Lib.ad?*  Prax.nn».  7. 
'  Toco  paffim  lib.  adv.  Hec« 
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^  Lib»  de  Anim.  nuni.  5^. 
*  De  carn.  Chrift.  num.  ti. 
'  De  Refar.  cacn.  num.  17. 
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metantur  Philofophi  3  fed  etiam  aflcrcret  •. 
animam  ^  lucidam  ejfe ,  ^  aerii  coloris ,  ^ 
forma  per  omnia  bumana.  Verum  ciim  tan- 
cus  vir  tam  turpiter  haliucinatur ,  fatis  aper- 
te  fignificat  fe  hac  in  re  receclere  i  com- 
muni  Patrum  traditione  ^  atque  ab  ea  re- 
guia ,  quam  tam  fapienter  \  tamque  firmis 
argumentis  flabiliverat  in  egregio  &  lau- 
datiflimo  iibro  dc  Prafcriptionihus  Haretu» 
corum :  ncque  enim  hominem  pudet  palam 
profiteri  opinionem  iiiam ,  quam  tuetur  de 
coiore  &  rorma  anima:  noyam  efle  &  re- 
cens  acceptam  reveiatione  cujufHam  mu- 
liercuiac  e  Sclioia  Montani.  QuS  ejus  pro- 
ieffione  fadum  efl ,  ut  ejus  error  nemini 
Cathoiico  nocere  poflet.  Et  vero  fipifnme 
accidit ,  ut  antiquiores  Ecciefiaflici'  Scripi 
tores  ficubi  aiiqua  tradunt ,  quac  ab  errore 
iiberari  nuiio  pa<^o  poflunt  y  ibidem  aiia^ 
intermifceant ,  ex  quibus  prudens  Ledlor 
inteiiigat  his  in  iocis  eos  non  efle  locutos 
tanquam  Traditionis  Ecciefia^  tefles.  Ne- 
que  hujus  rei  exempia^fi  vacaret,  deeflent 
ex  Juflino,  Irenac<5,  Tertulliano,  Cypria- 
no ,  aiiifque :  fed  iiiuc  revertendum  eft  tan- 
dem ,  unde  oratio  noflra  digrefla  efl. 

Igitur  cijun  inter  antiquos  Patres ,  aiiqui 
interdum  reperiantur  ,  qui  per  huinanam 
fragiiitatem  peccaverint }  aiii,  qui  quam*. 
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vis  redb  ienferint  3  incommode  camen  fint 
locuti,  temere  ac  falso  ftatuit  Rufinus^ 
quod  j^  quii  in  libtis  eorum  ( Patrum)  cantra 
Ecclefiafiicam  fidem  invenitur^  id  infertum  ab 
Mareticis  fotius ,  qukm  ah  his  ipfis  firiptum 
futetur.  Neque  enim  licet  uUi  libro  accufa- 
donem  falfi  inferre ,  nifi  dejpraTadonem  re- 
ips£  fadam  fide  dignus  teftis ,  vel  ratio  de- 
monftret.  ^ 

Qui  autem  id  radone  demonftrari  pod 

iit ,  prudentes  Cndci  norunt.  Certe  ali- 

quando  cum  iis  qus  ancecedunt  &  fiibfe- 

quuntur ,  tam  malb  cohacret  aflutus  locus  ^ 

ut  legentium  oculis  fefe  ultro  fraus  ipfa 

prodat.  Atque  hoc  ita  olim  contigifle  in 

quibufdam  Origenis  opufculis ,  anonymus 

quinti  &culi  Scriptor  affirmat  in  libro ,  qui 

«)  Pradefiinatus  infcribitur.  cc  Qui  fani  fenfus 

9>  efl )  inquit  ^ ,  &  habet  fplen^idos  oculos , 

9>  fic  videt  addita  in  Origenis  opufculis  ma- 

9)  la  ifla ,  atque  cognofcit ,  ficut  fi  in  flragulo 

)•  coccineo  pannos  aibos  aut  cujufque  alte- 

>>  rius  coloris  cernat  adfiitos.  »>  Quoa  fi  inter- 

dum  majori  arte  comp;:da  fraus  efl  ^  nec 

feprhno  intuitu  adfuta  prodit  lacinia:  non 

defunt  viris  Catholicis  judicandi  regular , 

quibusfe  ab  erroris  periculo  tueantur.  Quas 

regulas  priufquam  proferimus  ,  oflenden^ 

dum  quam  parum  prudenter  faciant ,  qui 

*  Haer.  4). 
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omnes  Patrum  lucubrationes  lulpedas  fore 
putant )  fi  verum  (it  aliquas  olim  ab  Hacre- 
dcis  efle  violatas. 


Caput    III. 

Etiamji  nomuUa  Patrum  opera  malis  artibus 
adulterata  fuerint ,  non  ejfe  idcirco  co^terof 
omnes  ipforum  lucubrationes  in  Ju^icionem 
falfi  adducendas. 

SRthodoxorum  Patrum  opera  non  de- 
bere  Cne  caufa  aut  idoneo  tefte  dici 
erata  ^  aut  (iifpeda  haberi  oftendimus: 
at  ubi  manifefta  iunt  interpolationis  indi- 
cia  ,  aut  fide  dignus  teftis  affirmat  reips^ 
foifle  interpolata  vel  adulterata ,  impru- 
denter  faciat ,  qui  fadum  neget.  Iftud  qui- 
dem  qui  detreftant  fateri ,  pio  ftudio  fa- 
ciimt ,  atque  *  amulatione  Dei ,  fed  non  fe^ 
cundim  fcientiam.  Metuunt  fcdicet ,  ne  fi 
verum  fit  quofdam  Patrum  libros  olim  in- 
terpolatos  ruifle  &  violatos ,  inde  imminua- 
twr  veneranda  Traditionis  audoritas.  Pi^ 
iln  quidem  ac  verfe  contendunt  Patrum 
Traaitionem  fartam  ac  tcdam  eflc  debe- 
re.  Sed  vano  percelluntur  metu ,  citm  opi- 
nantur  aliquid  de  inconcufla  Traditionis 

•  Rom.  xo.  &• 
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firmitate  ab  iis  detrahi ,  qui  H^reticorum 
in  fairandis  Patribus  fraudes  detegunt  ac 
manifeftant. 

Ac  inanem  hanc  fuam  formidinem  ut 
tandem  deponant  3  oftendamus  fluxo  illam 
ac  futili  plan^  niti  fundamento.  Sic  enim 
ifti  arguunt.  Si  conceditur ,  inquiunt ,  ve^ 
teres  quofdam  Ha^reticos  iftud  fraudibus 
fuis  perfeciile  ,  ut  nonnuUa  Patrum  opera 
vitiarentur  j  prudenter  ergo  facit ,  qui  (ic 
Patres  legit ,  ut  femper  timeat ,  ne  qux  in 
his  occurrunt  dogmataa  Falfariis  inferta 
fixerint :  imo  Ecclefia:  Catholicx  hofles , 
Patrum  audoritatem  ut  eludant ,  poterunc 
eodem  jure  contqndere ,  addita  efle  a  Ca- 
cholicis  ea  ipfa  loca ,  quibus  fingulac  ha:re- 
ks  configuntur. 

At  primo  ifta  aui  objiciunt ,  meminifle 
debent ,  regulam  hanc  efle  ftatutam ,  fir> 
mifque  argumentis  ftabilitam ,  ut  ne  quis 
liber  interpolatus  dicatur ,  nift  de  interpo-. 
latione,  vel  certiflima  ratione  conftet,  vel 
idoneo  antiqui  Scriptoris  teftimonio.  Qu;e 
regula  fi  obfervatur ,  jam  nuUum  pericu- 
lum  eft ,  ne  Hxretici  dicant  in  hbros  Pa. 
crum  ea  efle  i  Cacholicis  inveda  fraudul A- 
cer  loca ,  quibus  hxrefes  impugnamus  ac 
novitatis  convincimus.  Hujufinodi  enim  ac- 
cufatio ,  nifi  Veterum  audoricace ,  auc  cer> 
ta  ahi  ratione  nitatur ,  rejicienda  eft  can- 

quam 
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quam  futilis.  Nullo  autem  argumento  po-- 
teft  niti :  igitur  non  eft  timendum  ^nequod 
Hxreticis  objedamus ,  ipii  pariter  in  nos 
retorqueant. 

Deinde  novaram  hasrefum  Magiftri ,  qui.. 
bufcum  rem  nunc  temporis  habent  Catno* 
Jici ,  iftud  nobis  opponere  multo  minus  pof^ 
funt.  Quippe  teflimonia  Patrum,quibus  £c** 
clcfix  Catnolic2e  definitiones  tuemur  y  non 
modo  in  editis  libris  extant  ^  fed  etiam 
in  codicibus  fcriptis  longc  antiquioribus , 
quam  funt  Sedat  contra  quas  ha^c  teflimo^ 
nia  produeuntur.  Cum  ergo  Librarii ,  i 
quibus  codices  funt  exarati^  ne  divinan- 
Go  quidem  conjicere  potuerint  futuras  ali- 
quando  ejufmodi  Sedas  ^  nuUo  pado  veni- 
re  poflunt  in  fufpiciotiem ,  ne  illa  Hbris 
quos  defcribebant  inferuerint  dogmata, 
qua^  nemo  tunc  impugnabat ,  nemo  olim 
impugnanda  efTe  fiifpicabatur. 

Tertio  denique  Ecclefia  Catholica ,  ut 
in  fequenti  capite  fiim  demonftraturus  ^ 
ialfarios  femper  odio  habuit ,  illos  anathe- 
mati  fubjecit ,  fpuriofque  eorum  foetus  pro- 
fcripfit.  Quare  nonniu  tem^r^  fic  falso  in 
ipfam  ejufque  filios  rejiceretur  crimen  fal- 
fi ,  quod  Hacreticis  exprobravimus. 

Qu2e  ciim  ita  fint ,  ex  eo  quod  Hxrepci 
dicantur  Patrum  operibus  non  pepercifle , 
hoc  unum  confequens  efle  potefl ,  nempe 
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loca  illa ,  ubi  pravae  Hxreticprum  opinio- 
nes  fort^  occurrerent ,  iufpecba  e(le  debe- 
re :  rehqua  yer6 ,  ijn  quibus  nihil  habetur^ 
quod  ad  Hxreticos  illos  falfatores  perti^ 
neat ,  ubi  ipfbrum  hacrefes  impugnantur , 
confutantur  &rejiciQntur ,  non  raodo  non 
fufpeda  efie  debent,  fed  multd  firmioris 
audoritatis.  Neque  enim  cenferi  pofliint 
Hacretici  hacc  adjecifle  ,  quac  ipfbrum  opi- 
nionibus  contraria  funt.  Falfabant  illi  ve- 
teres  hbros  Ecclefiafticos ,  ut  haberent  er- 
rorum  fuorum  fbcios  &  parronos.  Sufpei^a 
ergo  flnt  ^  ii  ita  placet ,  omnia  Patrum  lo- 
ca ,  qux  videntur  errori  patrocii^ri :  firma 
manet  &  inconcufla  Tradicionis  au&ori- 
tas ,  mod6  fana  judicentur  &  indubitata , 
qua^cumque  dodridam  j^cclefia:  adfbruunr , 
vindicant  adversi!is  haerefum  impiecatem 
&  tuentur  \  quippe  Traditio  non  ex  iUis  ^ 
fed  ex  his  duncaxat  locis  eruitur. 

Deinde  ut  meticulofos  homines  fu^  for- 
midine  omnino  libercmus ,  peto  quid  ien- 
ciant  de  illis  Ecclefiafticis  operibus  ,  quar 
vulgp  d  viris  dodis  unquam  fpuria  &  Pa- 
tribus  ab  Har«ecicis  falso  fuppofita  repro. 
bantur.  Negabuntne  uUa  efle  hujufmodi  \ 
Id  fi  tcntaverint  ^  imperitos  fc  probabunt , 
&  omnis  dodlrinac  expertes.  Nemo  enim 
efl,  vel  mediocriter  inledione  Patrum  ver^ 
facus ,  qui  nefciat  inter  vetercs  Scriptores 
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Ecclefiafticos  vix  uUum  efle  paulo  illuftrio- 
rem ,  fub  cujus  nomine  plura  opera  fpuria 
poftmodum  non  prodierint,  Cujus  rei ,  fi 
neceile  foret ,  innnita  proferrencur  exem- 
pla :  veriim  res  itla  ita  clara  eft ,  ut  etiam 
oculii  fubjici  pofEc^  quippe  veterum  Patrum 
opera  vulg6  ab  Editoribus  in  tres  clailes 
diftribuuntur ,  quarum  prima  genuinos  8c 
certos  ^  iecunda  dubios ,  tertia  ipurios  Pa- 
trum  foctus  continet :  hos  autem  pofterio^ 
res  ad  calcem  voluminis  in  Appendicem 
rejicere  mos  eft.  Ciim  igitur  in  comperto 
fit ,  multos  efte  libros  fuo  Patrum  nomini- 
bus  vulgatos ,  quos  tamen  plan^  fpurios  efTe 
conftat :  fl.quis  tam  certam  ,  tamque  ma- 
nifeftam  veritatem  confiteri  nunc  refugiat 
hoc  vano  pnetextu  ^  ne  inde  aliqua  ralfi 
iufpicio  in  libros  Patrum  genuinos  derive- 
tur  ac  profluat :  ridebunt  oiifnes  ejufmodi 
vanum  timorem  ^  &  variis  argumentis  de- 
monftrabuntj  firmiflimam  ftare  genuino- 
rum  operum  audoritatem ,  etiamfl  non  pau- 
ca  fpuria  efle  ultr6  agnofcamus. 

lifdem  autem  plan^  rationibus  oftendi 
potcft ,  fuam  integris  Patrum  operibus  con- 
fervari  audoritatem  ab  iis ,  qui  nonnulla 
•  Patrum  opera  ab  Haereticis  adulterata  fuil^ 
fe  contendunt.  Uno  verbo ,  nemo  nifi  om- 
nis  dodrinx  rudis  negaverit  multa  opera 
Patribus  fuifle  falso  mppofita :  nemo  ta- 
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mei» ,  nifi  ratione  omnino  deftitutus  y  id- 
circo  univerfa  Patrum  opera  auc  rcjicere 
velit,  aut  fufbeda  habere.  Ita  edam  quam. 
vis  certum  eil  nonnullas  Patrum  lucubra- 
ciones  Hstreticorum  artibus  &  dolis  cor- 
ruptas  fuifle :  non  potefl:  tamen  inde  colli^ 
gi  coeteras  omnes  in  fufpicionem  falfi  ve- 
nire  debere ,  aut  imminutam  efle  Tradi- 
tpnis  audoritatem.  £t  vero  adversus  Fal- 
fariorum  artes  variis  modis  dodrinam  (uam 
Ecclefia  Catholica  munivit  ^  uc  iequend- 
bus  in  capitibus  fiimus  expofituri. 


C  A  p  u  T     IV* 

Pluribus  Pdtrum  oferibus^  qu^  ab  Haretiw 

vitiata  fuijfe  confiabat  ^  fidem  ejfe 
'  abrogatam. 

Uanquam  Ecclefia  Catholica  magna 
femper  in  honore  habuit  finceras  Or- 
[oxorum  Patrum  lucubrationes :  quas 
tamen  comperit  ab  Ha^reticis  interpolatas 
fuiflc  &  depravatas ,  abrogat^  iis  fide  cavit^ 
ne  mentito  illuflrium  virorum  nomine  de-^ 
cepti  Fidcles  in  errorem  abducerentur.  Ac-  * 
que  ita  faftum  eft ,  ut  fraus  Hacreticorum 
nihil  noceret  Ecclefia: ,  &  fua  Traditioni 
auftoritas  firma  permaneret.  Quippe  ubi 
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de  Traditione  Patrum  quxftio  eft  ,  ad  iU 
lam  inveftigandam ,  non  ea  coniuli  dehent 
monumenta ,  qux  Ecclefia  repudiat :  ied 
qua^  iufcipit  &  veneratur.  Falli  volunt ,  qui 
iis  falluntur  icriptis ,  qua^  vel  Ecclefiafticis 
judiciis  paJam  confixa  iiint ,  vel  etiam  a  pri- 
vatis  Dodoribus  Orthodoxis  legitima  de 
caufa  pro  fufpe&is  habentur.Qux  enim  Ec< 
clefla  profcribit ,  omnino  legi  non  debent : 
quas  vero  religiofi  &  eruditi  viri  fufpeda 
habent ,  non  debent  legi  fine  cautione.  £x 
neutris  antem  certa  traditio  eruitur  :  non 
ex  primis ,  quas  vitiata  efle  conftac  :  non 
cx  aliis ,  de  quibus  dubitatur  utrura  vitia- 
ta  fint. 

Pluribus  autem  operibus  ^  quac  maliria 
Hxreticorum  corruperat  ^  abrogatam  efle 
fidem ,  patet  ex  Epiftola  Innocentii  primi , 
ac  Synodo  Romana  i  Gelado  celebrata. 
Ac  primo  iuperius  laudavimus  notiflimam 
Innocentii  primi  Epiftolam  ad  Exuperium 
Tolofanum  Epifcopum*^in  quaL  pbft  ciefcrip- 
tum  Libxorum  divinorum  Canonem  vigi- 
lantifHmus  Pontifex  diligenter  admonet , 
ut  non  modo  refuddentur  y  veriim  etiam  dam- 
nentur  confida  fiib  Apoftolorum  nomine 
Ada,  ataue  inter  i^^AHaAndreajc^  olim 
a  Manichasis  aliifve  Ha:reticis  adulterata 
fuiile  diximus. 

*  Tom.  X.  Conc.  pte.  \%\€%  arc.  7. 
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Sed  illud  cxteris  oitinihus  uberius  pra^- 
ftitit  Gelafius  Papa  in  Concilio  Romano , 
tjuod  anno  Chrifti  494.  celebratum  eft , 
ubi  non  modo  Sacri  Libri  Canoniciab  Apo- 
cryphis ,  fed  etiam  opera  Patrum  fincera  a 
fijppofititiis ,  aut  corruptis  fecernuntur. 

Igitur  in  eo  Concilio  Gelafius  cum  fep. 
tuaginta  Epifcopis ,  qui  intererattt ,  mul^ 
ta  decernit ,  inter  qua:  hxc  maxim^  ad 
rem  noftram  pertinent, 

Geftafandorum  Martyrum ' ,  inquit ,  „., 
ideo  fecundiim  antiquam  confuetudinem  ^ 
fingulari  cautela  in  lancfla  Romana  Eccle* 
„  fia  non  leguntur ,  quia  &  eorum  qui  con- 
tA  fcripfere  nomina  penitus  ignorantur  j  8c  ab 
infidelibus  aut  idiotis  fuperfiua ,  aut  minus 
apta ,  quam  rei  ordo  fiierit ,  fcripta  efle  pu- 
tantur  j  ficut  cujufdam  Quirici  &  Julitac  ^ 
ficut  Georgii  aliorumque  pafliones ,  qux  ab 
Ha:reticis  perhibentur  compofit^.  No$  ta- 
men  ciim  przrdiAa  EStlefia  omnes  Marcy. 
res  &  eorum  eloriofbs  agones ,  qui  Deo 
magis )  quam  hominibus  noti  fimt ,  omni 
devotione  veneramur.  >»  Ubi  nemo  non  mi- 
rari  debet  prudentiffimam  Gelafii  ac  coetc- 
rorum  Epilcoporum ,  qui  huic  Concilio 
aderant ,  agendi  rationem.  Rejiciunt  illa 
quidem  Martyrum  z&z ,  qux  vel  ab  Ha:- 
reticis  confida  fuerant ,  vel  erant  incerti 
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audoris^vel  qua:dani  continebant  fuperflue, 
inepte  fcripta  ab  infidelibm  amt  idiotk :  at 
ifla  dum  rejiciunt  ^  ipfos  Martyres  &  eorum 
glonofos  agpnes  omm  devotione  veneran. 
tur.  Quorum  ploium  pradentia  judicium 
utinam  hujus  rtiatis  no&nt  Critici  £smper 
imitati  e&nt  i  neque  eotemeritatis  devenb- 
rent ,  ut  cuia  in  quibufdara  MdrtYium  ac-^ 
tis  nonnulia  aniinadv^rtunt  aut  falfa  ^  aut  » 
inepta ,  aut  interpolata ,  ipfos  Martyres  re-  - 
pudient ,  &  tantum  non  ex  albo  Sandorum 
deleant.  Inquo  virorum  acutorum^ut  qui- 
dem  videri  voiunt,  nemo  non  juidicium  de- 
fideret  3  quippe  qui  noa  fentianc  falfarios 
nunquam  ifhid  fcehisaniuros  fuifle  ^  ut  fup^^ 
pofititia  fiib  nomine  Martyrum  ada  coii- 
lcriberent)  nid  Marityfes  ip^s^  quorum 
ada  fingebant ,  extitifle  in  comperto.  fuiflet.: 

2.  c«  Scripta  de  inven^ione  crucis  Domi-^  u 
nica:  ^ ,  inquit ,  &  alia.iciipta  de  inventio-.  « 
ne  capitis  Joannis  Baptifh^  ^  noveilac  quz-.  « 
dam  relatione£iunt ,  Acrnonnulli  eas  Ca.-  n 
tholici  legunt.  Sed  citm  iucc.ad  Catholi-  cr 
comm  manus  pdrveneTktt ,  beati  Pmili  Apo-  cc 
floli  vrttcQdzz  knaoifaa^  ^  Omm^  cc 
quod  homan  efi  ^  jrmi^.sy  Alia  ergo  in  his^  re-  cc 
lationibus  bona  erant^  quK  retinenda:  alia 
min^s  bona ,  qur  rejidenda. 

3.  Idem  etiam  dodiffimus  Pontifejc  do- 

•  IbU.  1^1.  Ttcff.  j  11. 
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cet ,  quinam  Origenis  Jibri  fiifcipi  ^  qui  vi- 
tari  debeant  3  (imulque  admonet ,  Eufebii 
Carfariends  opera  non  fine  cautione  eile 
13  legenda. «  Orieenis,  inquit^,  nonnulla  opu£. 
)»  cula ,  quar  vir  beatiffimus  Hieronymus  non 
M  repudiat  ^  legenda  fufcipimus.  Reliqua  au^ 
i>  tem  omnia  cum  audore  fuo  dicimus  efle 
»  renuenda.  Item  Chronica  Euiebii  Cseia- 
«3  rienfis ,  &:  ejufdem  Eccleiiafticx  Hiftoriac 
t)  libros :  quamvis  in  primo  narrationis  fiijt 
vi  libro  tepuerit ,  &  poftea  in  laudibus  atque 
i>  excufatione  Origenis  Schifinatici  unum 
«  confcripferit  librum :  propter  rerum  tamen 
»  notitiam  fingularem ,  qua^  ad  inftrudionem 
»  pertinent ,  ufquequaque  non  dicimus  ti^ 
>j  fe  renuendos. 

4.  Poftquam  phihmorum  Do&orum  ^ 
quos  pra:cipuo  honore  femper  vcnerata  eft 

.?  Ecclefia  Catholica  ^  nomina  recitavit,  ge- 
w  neratim  etiam  decemit  legi  pofle  ^ , «  Opuf^ 
»  cula  atque  Tra(5katus,  omnium  orthodoxo- 
u  rum  Patrum,  quiin  ikulioafandbt  Komansc. 
»  Ecclefla:  confbrtio  deviarunt ,  nec  ab  eius 
13  fide  vel  pra^dicatione  fejunfti  fimt^  fed  ipuus 
»  cori^munionis  per  gractam  Dei  ufque  in  ul^ 
»  timum  dieip  ^  vit^:  fua:  fuere  participes. 

5.  Denique  longam  apocryphorum  li-r 
brorum  fericm  pertexit '  ^  eorum  iciUcet , 

*  Ibid,  1    <  Ibii.  pae.  ii^4-  &  C?q* 
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qui  vel  ex  omni  parte  fupppoficitii  ,  vel 
adulterati ,  vel  ab  Hacrcticis  fcripti  fuerunt , 
eofque  plan^  repudiandos  ac  damnandos 
efle  pronuntiat«  lis  porro  libris  apocryphis 
annumerat ,  &  libtum  Canm&m  Afofiolorum  ^ 
&  Itinerarium .  nomine  Petri  Afofioli ,  quoA 
affellatur  fanEli  Clementk  libri  i^Eio ,  ^  Ac-- 
tus  nomine  Andre^  Afofioli  ^  ^  Evangelia 
qu^  falftvit  LucVanus ,  g^  librum  qui  4lffeU 
latur  Pafioris  3  (^  ofufcula  alterius^  Clementis^ 
Alexandrini  3  quos  libros  fiiperius  monui- 
mus ,  olim  ab  Hsreticis  fiiifle  adulteratos. 
Igitur  &  memorata  Innocentii  primi  Epii^ 
tola  &  Synodi  Koinana;  a  Gefafio  Papa 
celebrats  decretis ,  &  pluribus  fandorum 
Dodorum  fcripti^  fa^tum  efl ,  ut  prava^ 
Ha^eticorum  artes  in  corrumpendis  Pa- 
trum  operibus.non  pofTent  inconcuf^  Tra. 
ditioniullo  pa^o  ofHcere.  Falfariorum  enim 
artes  nocere  quidem  poflunt ,  quandiu  la- 
tent :  at  ubi  primum  detedac  iiint  ^  reci- 
dunt  in  eorum  infamiam ,  qui  illas  molion. 
tur.  Perfidiam  autem  Hacreticorum  non 
latuifle  Ecclefias ,  ipforum  fraudes  varias 
fuifle  \cognitas  oflendimus ;  atque  decre- 
tum  y  ut  corrupti  ab  iis  libri  vel  repudia- 
rentur ,  fi  emni  ex  p^rte  venenum  nacrefis 
eos  infeciflet ,  vel  non  flne  cautione  lege- 
rentur  ^  fi  aliqua  tantum  ex  parte  vitiati  ef^ 
fent. 
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C  A  <^  U  T      V. 

Peffiie  tti  Hrnmck  indstEia  in  Pamm  li^ 

hros  lecn  ftfidiSt  3  W  jam  ^mendata  effe  ^^ 

Vti  flMli  meniari  poffe, 

AJJXitA  CftuAi  dl,ctir  Hirreticohim  n^o- 
nulii«l!ta  Ect^tenaftica  falfandum  im- 
piefcas  TYadkid^fti  minin^  noceac ,  quod 
Cathollcdfttm  ^Oc^  in  intcgnim  jam  re- 
ftituta  fiflt  plurima  Patrum  ioca ,  quat  ab 
Ha:rtticii9  nitfrant  corrupta.  Cujus  rei  lu« 
culentum  habemu$  exempium  in  ieptem 
fenuinis  iafl^  Ig^^  Epiftolis.  Ignatii 
Epiftolas  qui  primi  typis  maildarunt ,  /pu- 
rias  flmul  cum  genuinis ,  atque  has ,  noa 
ut  erant  ab  illuftri  Martyre  fcript^  ^  fed 
corruptas  81:  interpolatas  vulgaverant.  Ve- 
rhm  quia  non  potuerat  Interpolator  fince- 
.  ros  omnes  codices  antiquos ,  aut  corrumpe^ 
re ,  aut  abolere  ,  illi  tandem  h  Bibliothe- 
carum  forulis  eruti  prodierunt  in  lucem  , 
&  fincerutn  nobis  Ignatium  exhibuerunt. 
Secundum  ejufdem  rei  exempium  repe- 
timus  ex  celeberrima  Athanafii  Epiftola  ad 
Epidetum.  Miferb  illa  deformata  fuerat 
Neftorianorum  arte.  Sed  quia  non  potue- 
rant  illi  exemplaria  ^  qux  in  Alexandrinar 


Ecciejtafiic,  C^dicum  Cdrruptoribus.  ^05 
Ecclefiat  Bibliotheca  a^rvabantur,  cor- 
rumperc ,  ncc  cognoverant  eamdem  inte- 
gram  recitari  ab  Epiphanio  j  kiitus  cona^ 
tus  fiiit ,  &  fraudes  deteda: ,  ncn  fine  gra- 
viffima  ipforum  ignominia.  Quippe  ubi  pri- 
mum  in  Cyrilli  Alexandrini  cognitioncm 
vcnit  fceler^ta  perfidorum  hominum  aftu- 
tia ,  fincera  Epiftola:  excmplaria  confcribi 
juffit ,  ac  iummo  ftudio  mifit ,  quocumque 
iufpicatus  eft  adulterata  perveniiie. 

Tertivim  exemplum  nobis  fubminiftrat 
fexta  Synodus  generalis  3  in  quH  legati  Asa- 
thonis  Papa;  contenderunt  &  evicerunt  ml- 
fata  fuifle ,  tam  du0s  membranaceo^  libros  fan- 
&i  Quinti  Concilii  ,  qtt^m  vohmiH  charta- 
r«;«fcptimam  ejufiicm  Concilii  adionem 
continens ,  quse  produda  e  Siiiiotheca  vt- 
nerabilir  Patriarchii  Conftatttiflopolitani 
Georgius  Diaconus  &  Carthophilax  Pa^ 
tribus  Concilii  porrexerat  3  quippe  com- 
pertum  eft  in  his  fiibdole  infertas  fuifle ,  & 
luppofititiam  Mennsc  ad  Vigilluiih  Epifto- 
iam ,  &  duas  Vigilii  ad  JuftiniasAUm  Impe- 
ratorcm  &  Theodoram  AuguftaAti  Epiftoks 
pariter  fiippofititia) :  atque  idcirco  in  jam 
didtis  tribus  voluminibus  ad jaStes  fiiiffe  vel 
mutatos  Quaterniones.  Veriim  &  detcAa 
fraus  eft ,  &  Concilii  ftudio  fadum  eft ,  ne 
deinccps  quemquam  fallcre  pofTet.  Nam !. 
declaratum  eft  iftam  Addrum  quinti  Con- 
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cilii  deprayacionem  operatiane  diabolick  ad- 
versus  reBa  dogmata  fadam  ede.  Deinde 
Decrecum  ,  uc  volumen  quidem  charca^ 
ceum  caffaretur  in  locis  ubi  adjeiiiones  fadbe 
fuerajic  :  duo  vero  membranacei  libri  obe- 
lis  obducerentur  in  locis  ^  in  quibus  deprava^ 
ci  eranc ,  &  paricer  caffarentur :  illi  aurem  ^ 
qui  falfaveranc  ,  anachemaci  fubmiili.  Cac- 
tera  vero  exemplaria  ejufdem  Concilii  ^  d^ 
ve  Gratca ,  five  Lacina ,  qux  Gcorgius  Mo- 
nachus  y  auc  i  fe  ,  auc  ab  iifdem  Ha:reci. 
cis  adulceraca  fuifle  paricer  confeilus  eft , 
cum  non  haberencur  ad  manus  ^  emenda^ 
ri )  obduci  obelis  &  caflari  non  pocuerunt : 
iis  tamen  apud  quos  aflervabancur ,  confii. 
luic  fanda  Synodus  ^  ciim  hujufmodi  perfi. 
diam  deceftata  anathema  dixit  omnibus  qui , 
falfaverant  a^ia  faniii  ^  univerfalis  quinti 
Concilii. 

Quarci  exempli  loco  erunt  tres  Joannis 
pftavi  Epiftola^  i  Photio  quondam  corrup- 
ta: )  quarum  etiamnum  geminum  habetur 
exemplar :  corrupcum  alcerum  excat  in  ac* 
tione  fecunda  Synodi ,  quam  Photius  Con- 
ftancinopoli  celebravic :  genuinum  alcerum 
&  fincerum  aflervacur  in  Regefto  Roma- 
norum  Pontificum.  Ucrumque  oculis  fub> 
jicic  Baronius ,  acque  ica  componic ,  ut  ne- 
mo  non  fenciac  Epiftolas  illas  quales  a  Pho* 
tio  recicacac  func%  incerpolacas  j  quales  Ko* 
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m«  afTervantur ,  eflc  flnceras. 

Quintum  exemplum  erit  Ambrofii  Ale- 

diolanenfis  &  Procli  Conflantinopolitani , 

quorum  loca  cua^dam  ab  Acephalis  Ha:- 

reticis  fal^ita  hiifle  traditur  in  libro  ^  cui 

titulus ,  oJ^jpV.  Nam  *  ubi  Ambrofius  de 

Chriflo  Deo  &  homine  fcribens  dixerat , 

fervemus  differentiam  divinitatis  ^  camis  : 

Hseretici ,  ne  ipfis  Catholici  tantum  tam- 

que  probatum  teflem  objicerent ,  verbis 

ejus  corruptis  fcripfcrunt ,  fervemus  differen- 

tiam  leEHonis.  Sic  etiam  ciim  beatus  Pro. 

clus  Chrifhim  abfque  corruptione  natum 

efle ,  &  Beatum  Thomam  Apoflolum  in  eo 

agnovifle  naturarum  conjunilionem :  Acepha^ 

li  mutatis  Procli  verbis  fcripferunt  CJhri- 

flum  natum  efle  nuffi  oknoxium  corruptioni  ^  & 

fandum  Thomam  in  Chriflo  nm  agnoviffc 

naturarum  conjunftioncm.Verum  quiaAcc- 

phali  nonnifi  pauca  Ambrofii  &   Procli 

exemplaria  habuere  in  manibus :  ipfbrum 

fceleris  memoria  confervata  efl  quidem  ab 

Anaftafio  SinaTta :  Ambrofii  vero  &  Pro- 

cli  tcxtus  cx  veris  &  gcnuinis  exemplari- 

bus  illibatus  &  intcger  hac  in  partc  pofle- 

ritati  tranfmiflus  cfl. 

Atquc  harc  cxcmpla  fufficiant ,  ut  intcl- 
ligamus ,  cur  non  pauca  ex  his  Patrum  lo- 
cis ,  qu2t  ab  Haerrcticis  olim  depravata  fuc- 

«  Vide  fupra  lib.  i.  parc.  x.  cap.  14.  >    ^ 


« 
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rant,emendata  tamen  hodie  habeantur  & 
in  integram  reftituta.  Addo  ex  his ,  qux 
nondum  reilituta  funt ,  plurima  etiamnum 
facile  reftitui  poile :  idque  tres  potiifimum 
ob  caufas.  Prima  eft  audoritas  Patrum, 
qui  nonnulla  appellant  loca  ex  his  ^  qwe 
ab  Hatreticis  raifata  fuifle  compererunt. 
Secunda  eft  ^  manuicriptorum  codicum  dif- 
ferentia  y  nam  ciim  Hseretici  non  habe- 
rent  omnia  Patrum  exemplaria  in  fiia  po. 
teftate ,  nonniii  difficillim^  fua  ^f  «Afttbm 
in  omnes  Catholicorum  codices  traducere 
potuerunt :  quare  etiamfi  ma,gna  fuerit  ip- 
forum  perverGtas ,  tamen  ferc  femper  ali- 
qui  remanferunt  incorrupti  codices  ,  ex 

3uibus  aiii  nunc  emendari  pofiunt.  Tertia 
enique ,  falfariorum  imprudentia  fraudem 
fuam  tam  mal^  aiiquando  texentium ,  ut 
illa  attentos  eruditolquc  oculos  ftatim  fe- 
riat.  Qua:  tria  aliquot  exemplis  nunc  iUu- 
ftranda  funt.  Unum  aut  alterum  fufHciet. 

I.  Extant  nunc  dusr  fan&i  Cyrilii  Ale- 
xandrini  Epiftola:  ad  Succenfum ,  quarum 
quac  prior  eft  y  non  habetur  a  nobis  ^  qua- 
lis  a  Cyrillo  edita  eft ,  U  qualis  olim  ha- 
bebacur  in  exemplari  Alexandrino  Biblio- 
thec^  Patriarchalis  :  kA  qualis  a  Severia- 
his  corrupta  fuit.  Scripferat  enim  Cyrillus 
J^  TK4  fc/ai fc  Mocf  f cijLtiv )  dua^  (in  Chrifto) 
naturas  ejfe  dicimus :  hunc  autem  locum  ita 
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nune  legimus  in  editis  CyrilJi  libris  * ,  i)oo 
W^  ^i^i^  S^  f  (t^V  Wf  Im^MVLq ,  duas  ( in 
Chrido)  naturas  eile  dicimus  unitas.  tJbi 
redundat  participium  illud  m$  hm^MVL^  i 
Severianis  adjedum.  Neque  enim  negii- 
bant  ifti  duas  in  Chrifto  natui^as  fuifle 
unitas :  ied  aiebant  naturas  illas  poft  unio- 
nem  non  efle  duas  &  diilindas.  Jam  vero 
quid  facilius  eft  qu^m  locum  hunc  emen- 
dare  5  &  fuppofititiap  le<5);ioni  illam  fubfti- 
tuere ,  quam  legitimam  fuiile ,  &  cui  olim 
fiifFragatunv  fuiile  Alexandrinum  Biblio* 
thecat  Patriarchaiis  codicem ,  fandus  Ana- 
ftafius  Sinaita  teftis  oculatus  ^  docet  ? 

2.  Apud  Hilarium  legimus  in  Editioni* 
bus  quibufdam  sdeftatur  y  ubi  ohm  fcrip- 
tum  fuifle  adoratur  Alcuinus  &  Hincma^ 
rus  affirmant.  Veterem  hanc  ledionem  re- 
tinent  adhuc  nonnulli  codices  ^  fadac  frau- 
dis  veftigia  fuperfUnt  in  exemplari ,  quod 
fuit  olim  fiibliothecac  Aquifgranenfls :  quid 
prohibet  quominus  vetus  &  fincera  ledio 
recentiori  &  adulterinar  anteponatur  ? 

3,  Idem  dici  pofTet  de  libro  adversus  quin^ 
que  hoftium  genera  ^  qui  inwr  opera  Augu- 
ftini  editus  eft ,  &  quem  olim  a  Gothefcal- 
ci  fautoribus  aduiteratum  fuifle  fcimus. 
Nam  genuinac  ledioni  non  Hincmarus  taur 

-  *  Tom.  f .  part.  1.  pag.  i|7.  t  inx  ,  pag.  i^^. 
^  In  libro>  cai  (itulut>r/«  1 
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x\xm ,  fed  eciam  muld  codices  manufcripti 
favenc.  Fraudem  pra^cerea  manifeftam  fa- 
cic  verborum  jferies,  &ancecedences  accon- 
iequences  fencencix  ,  qu^e  indudam  a  Go- 
chefcalci  amicis  laciniam  minim^  feranc. 

Mulco  evidencius  fefe  in  Origenis  ope^ 
ribus  prodidifle  Hxrecicorum  perfidiam 
docec  anonymus  audor  libri ,  qui  infcribi^ 
•  Cur  PradeJlinatuSy  &  i  Sirmundo  noftro  edi. 
,3  cus  eft.  c«  Qui  fani  fenfiis  eft ,  *  inquic  ille , 
M  &  habec  fptendidos  oculos,  fic  videt  addi- 
»)  ca  in  Origenis  opufculis  mala  ifta ,  acque 
,s  cognofcic ,  ficuc  fl  in  flxagulo  coccipeo  pan- 
9)  nos  albos  aut  cujufque  alcerius  coloris  cer- 
>,  nac  adfiicos. 

Ciim  ergo  adulceraca  ab  Harrecicis  Pa- 
crum  loca  mulca  ^  auc  jam  emendaca  fior , 
auc  falcem  emendari  poflint ,  quis  jure  con- 
tendac  infanabile  ipu  Pacriim  Tradicioni 
vulnus  infligi  ^  fi  quis  quod  verum  eft  & 
cerciffimis  ceftimoniis  comprobacum ,  ho- 
die  concendac ,  ma^nam  olim  fuifle  Ha:re« 
cicorum  in  fal^mdis  Pacmm  operibus  im- 
pudenciam ?  Tradicionem  vioIanc,non  qui 
cercam  vericacem  adftruunc  j  fed  qui  teme^ 
rc  concendunc,  Tradicionem  ftare  non  pofl 
fe ,  nifi  id  pro  vero  habeatur ,  quod  falium 
eft. 


*  Hxi:,  4j. 


Caput 
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'       C   A   P   U   T      VI. 

■ 

CAm  veteres  Scripfores  non  difiinSie  lea  defi^ 
gnarunt  loca^  qua  ah  Mareticis  corrupa 
fkerant  5  tamen  qu^enam  illa  fint ,  faciU 
€onjici  y  modd  fiiamus  >  quanam  o^ra  f^  k 
quibus  Hareticis  fuerint  corrufta, 

EX  his  quac  Hacrctici  in  operibus  Pa^ 
trum  viciaverunc,  aiia  quidem  aut  jam 
emendata  funt ,  aut  emendari  facil^  pof. 
funt :  quxdam  tamen  reftanc  emendanda  ^ 
&  quas  videntur  vix  emendari  peile  ^  quia 
ubi  na^vus  C\t  ^  latet ,  neque  enim  fempei' 
ab  Antiquis  diftind^  notata  funt  loca ,  quas 
fiylum  aduitemm  experta  funt.  Quas  fl  con- 
cedimus  ,  inquienc  Adverfarii  ^  facendum 
eft  eciam ,  nuila  veterum  Patrum  fcripta 
legi  pofle  fine  metu  j  cixm  femper  pericu- 
lum  fit ,  ne  in  aliquem  locum  incurramus  ^ 
quem  Hacretici  clanculum  corruperint, 

Cui  objeiSioni  ut  fatisfaciamus  ^  primo 
revocandum  in  ndemoriam ,  quod  fuperii!is 
demonftravimus  ,  nulli  libro  aut  textui  in* 
tentandam  efie  accuiationem  falfi^aut  etiam 
fu(picionem  afpergendam  fine  idoneo  tefte 
atft  radone  legitima.  Deinde  illud  accura-^ 
ce  obfervandum  ^  quod  vel  ipfa  argumen- 
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ucio  ,  propcer  quam  fadam  efle  fraudem 
auC  e^Ilcimus ,  aiic  fufpicamur ,  prompcum 
fuegerac  adversiis  ilkm  remedium.  Nam 
vei  definicus  aliquis  locus ,  vel  cocus  liber 
arguicur  attc  (kfoe&us  eft  falfi :  fi  d^efinitus 
aliquis  locus  ^  iuc  )am  emendari  poceric  ^ 
auc  ialcem  ntiUius  eric  audoricacis  j  acque 
adeo  non  ofiiciec  Tradicioni.  Si  certo  ici- 
mus  ,  auc  ectam  (k/pi^^amur  non  cemer^  ^ 
depravacionem  fadam  efie  j  quo  aucem  in 
locp  ^  qOibias  in  vtrbis  fada  fueric ,  maneat 
incercum  ^  nulium  camen  vir  prudens  incur». 
rec  erfftndi  periculum ,  mod^  fion  ignorec 
i  quibus  Hatrecicis ,  qua  in  regione ,  quo- 
ve  in  libro  depravatio  faAa  fic :  ha:c  an- 
cem  omnino  ignortri  non  poflunc  ^  fi  reip- 
s£  fa(5tam  tSt  depravationeiti  auc  idoDeas 
ceflis  tradac ,  auc  cerco  argumenco  demon* 
ftretur.  Quippe  ckrti  Pacres  Harrecids  fid*» 
fi  ctimen  exprobranc ,  fblenc  auc  Falfario- 
rum  nonMn  appelldre  y  auc  falcem  ipfbrum 
Sedam  defignare.  Scdam  aucem  Falfarii 
qui  cognicam  habec  ^  vel  hoc  uno  perfpi. 
cic ,  qux  ille  loca  adiilcerare  potu6rit  Ne- 
que  enim  alio  cohfilio  librum  adulcerac 
Hacrecicus ,  quAm  uc  errores  fuos  inferat  ^ 
vel  deleac  dogmaca  erroribus  fuis  concraria. 
Verbi  gracii  comlpta  olim  fuiffe  Cyril- 
li  Alexandrihi  opeiti  fcimus  ^  quibus  in  lo. 
cis  corrupca  fuerint  hefcimus.  Quia  tamen 
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idud  Se  verianoriim  Acepbalorumoue  ilagu 
tium  flii( :  ficubi  occuri^refit  ia  libris  & 
Cyrilli  loca  ^  qu^e  Eucychiana:  fayereAC  has- 
refi  ^  cui  Sererianos  adha^fifle  cercum  efl ) 
lioti  imprudencer  faceret  ^  qui  iffca  ex  his  efle 
fufpicarecttr,  qus  i  Severianis  falfaca  Ana- 
fktfius  Sinaica  m  Ubro  qui  infcribicur  o^V^, 
Deo  tefte  iffirmac»  Scimus  eciam  non  pau- 
ta  fan(^ohim  Hieronymi  ^  Auguflini ,  Id^ 
dori  &  fiemardi  opufcuia  ab  impio  illo  Ar^ 
naldo  3  qui  Aibigenfmm  errores  proficeba^ 
lUi: ,  vitiata  fuifle.  Si  quid  ergo  in  fcrip^s 
manii  pcfl  decimum-cercium  fkculum  iilko. 
rum  Pacrum  opufculis  forcb  reperirecur, 
quod  hsEjrefim  Albigenfium  redolereC ,  oec 
in  mceiioribus  exemplaribus  legerecur  \ 
bofl^  fas  e&c  haec  ipia  loca  fuQ>e^a  ha^ 
bere  ^  canquadii  ab  Amaldo  incrufa  ?  Iflu4 
fkni^  iicerec ,  pracfercim  fi  hujufmodi  loca  iil 
his  dumcaxat  reperirenmr  codicibus  ^  quos 
in  Oxitaniat  vel  Hifpanix  parcibus  ^  ubi  Ku 
naldus  vixit ,  faccuio  decimo.cercio  fcripcos 
efitf  confliaifec.  Tunc  enim  eflet  fimiilimum 
ve^6  iitos  ^odices  ex  his  efle  ,  quos  velocif- 
fimus  Scrifmy  idemque  perHdus  Fal&riuii 
magno  numero  exfcripcos  Arnaldus  ^  aut 
diftf axit  ^  aut  diflribuit 

Unde  incelligas  ^  quanti  momdnti  flc  'm 
iibvifc  Patrum  Edicionibus ,  non  mod6  Au 
ligenter,  qudad  fieri  potefl,  anhotare  , 
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quibus  in  Bibliochecis  nunc  aflfervcntur  ^  ex 
ouibus  olim  prodierint  codices  ^  ad  quos 
fingula  opera  recognQfcuntur :  fed  etiam 
quoties  varia  ledtio  ^  qua:  alicujus  momen- 
ti  fit  y  exhibecur ,  figillatim  appellare  codi- 
ces ,  unde  illa  defumpca  eft,  Hacc  enim  di- 
ligentia!  aliquando  utilis  efle  potefl:  ad  di- 
ludicandum ,  ucra  ledio  fufpe^  efle  de- 
beac  ,  ucra  alceri  anceponenda;.  Quis  enim 
in  iflo  judicio  ferendo  illam  pra;  alcera  l6* 
tftionem  feligere  velic,  qux  non  invenitur 
nifi  in  exemplari  exfcripto  d  perfidis.  aut 
(iifpe&is  hominibus  \  quorum  ica  fcribi  in* 
tererat? 

Nunc  vero  ut  redeamus  ad  rcm  noflram^ 
hstc  caufa  efl ,  cur  etiamfi  Veteres  non  ea 
iemper  diflin^te  loca  appeltenc  ^  qwe  m 
Patrum  libris  adulterata  lunt  5  non  poffit 
idcirco  Falfarioram  perfidia  univerfa  Pa^ 
trum  opera  fufpeda  racere  falfi  3  quia  fcir 
licec  ubi  corrupta  loca  figillacim  nOji  de« 
fignancur ,  camen  uc  plurimum  definicur  ^ 
quinam  libri  &  i  quibus  Hierecicis  corrup- 
ti  fint.  Cujus  rei  nocitiafacic ,  uc  nec  uni* 
verfi  libri  ^  fed  pauci  dumcaxac ,  nec  illi 
ubicumque  fiifpedi  efle  debeanc,  fed  in  iis 
canc^im  locis,  ubi  aliquid  fcripcum  efl,  quod 
ad  hserefim  illorum ,  qqi  librum  adulcerafle 
dicuncur ,  vel  confucandam  ,  vel  flabilien^ 
dam  infervire  poflic.  Qua:  ^ne  loca  nec 


Ecclejitifiic.  Codicum  Corruftorihus .     tf  i  j  . 
debeot  legi  fine  actentione ,  nec  laudari  (i- 
ne  cautione.  Hoc  ipfiim  fcnferat  Ifidorus 
Hifpalenfls  ciim  fcripfit  * «  caute  meditan-  « 
da  cautoque  fenfu  probanda  quac  leguntur ,  cc 
ut  juxta  apoftolica  monita  &  teneamus  m 
quse  reda  iunt  y  &  refbuamus  quac  contra-  m 
ria  veritati  exiftunt :  ficque  bonis '  inflrua-  ct 
mur ,  ut  a  malis  illacfi  permaneamus.  »  At  cc 
quanquam  illa  Patrum  loca  non  fimt  fine 
cautione  fufcipienda :  inconcufla  tamen  ma^ 
nec  &  illabata  Traditio  ^  quam  nonnifi  ex 
certis  &  indubitatis  Patrum  libris  licet 
eruere. 


Cafut    VII. 

Traditianem  non  erui  ex  uno  tanttim  Patre  ^ 

fed  ex  fluribus  ^  imo  ex  omnium  aut  feri 

amnium  unanimi  confenju. 

AT  ne  quis  timidis  mentibus  haereac 
adbuc  fcnipulus ,  atque  ut  Traditio. 
nis  audoritas  maeis  ac  magis  ftabiliatur  : 
illis  eciam  refpottdendum  ^  qui  exifUmanc 
quofdajn  Harreticos  tam  aicut^  perfidos 
fuifle  y  uc  ipfbrum  fraudes  nemini  innocue^. 
rinc.  £flo  enimv^Q^^^^'  >  FaLfariorum  iiv- 
ildias  cavere  poffimus  ^  quocies  novimus  .a 

' .  >  Lib.  3.  $eat.caf.  i&«.Edit.  Dabcrail.  jMg*  4^&. 


tf  14  jO^  wtmim  H^itick 

auibus  Harreticis ,  &  quibus  in  libris  illa^ 
mu&^  fint.  Sed  ii  u(rumque  latet ,  quid 
tandenn  fuperefl: ,  niii  ut  perpetuo  metu  la^ 
remus ,  dimd^mus  omnium  Vetertini  fcrip- 
tis ,  ac  vereamur  ne  fort^  adulterata  fint  ^ 
Quod  ii  adm.ittimus ,  omnia  funt  incerta,  8c 
Pyrrhonifmus  in  religionem  indacitur.  Vi- 
detur  iftud  autem  rejici  omnino  nonpoiR} 
^b  eo ,  qui  veteribus  Hjtreticis  intentatam 
a  quibuldam  Patribus  accufationem  falfi  ie- 
mel  fufcipit  3  (i  quidem  illi  Patres  interdum 
Hasreticos  fic  accufant  crimine  falfi ,  ut 
pec  libros  indicent,  qui  falfati  funt ,  nec. 
^arreticorum  Sedam  appelient  ^  a  quibus 
libri  fiint  falfa^i. 

Veri!im  fiquando  Patres  univerfim  pro- 
nuntiant  Hacreticos  veterum  Scriptoniii} 
opera  adulterafle  :  quid  vet^t  id  quod  di- 
dum  ef^  generatim ,  de  iis  iigiliatim  libris 
&  Hxretici;  intelligere ,  qui  vel  ab  aliis 
Patribus  y  v^l  ab  iifdem  aliis  in  locis  noml- 
natim  anpellati  fimt  ?  Ddnd^  demus  non-- 
nullos  HxreticQs  tam  verfutos ,  tam  <:^IIi- 
4^  fc^leratos  fUil^ ,  ut  nullus  fit  inter  Ca- 
cliolicos  Do^oKs^qui  if^orym  infidias  vi^ 
derit ,  aut  etiaifi  i^erit  fubodoratus.  At  ial. 
^emiflud  certtim  efl ,  hujufinodi  £:ehis  non. 
niii  ra^F^  tam  j^lici  exitiu  patratum  iuiiie  ^ 
tieciiifi  ad  pauc<>s  admoduip  libros  perti* 
nere  pofle  ^  ni^c  ad  omnia  ejjtiidem  operis 


EccUfiaftic.  Codicum  Cormptmhus.    €  ( j 
cxemplaria :  auc  fi  ^  quod  omnino  incredi- 
bile  eft ,  ad  omnia  plurimqrum  librorum 
exemplaria)  depravatioAem  pertinuiiTe  quis 
fingere  voluerit,  profedo  non  ab  unius 
ejufdemque  Stdtx  nominibus  fiagitium  hu- 
jufmodi  perpetrari  potuifle.  Quod  poftre- 
mum  fi  ita  eft  \  non  eadem  erunt  induda 
ubique  vitia  ^  fed  necefie  eft  Hasrecicos  in 
iis ,  quos  quifque  libros  corniperit ,  perver^ 
j(a  doemata  iua ,  non  aliena ,  atque  adeo 
diveria  iinguios  induxifl^.  Unde  confequens 
eft  non  confenfuros  efie  Patres ,  in  quibus 
locis  ipfbrum  exemplaria  omnia  dicerei^tur 
ab  Ha^reticis  efle  corrupta.  Atqui  Eccle- 
fiaftica  Traditio  non  ex  uno  aliquo  loco  ^ 
non  ex  uno  tant^m  Patre ,  fed  ex  omnium 
aut  fer^  omnium  ,  aut  cert^  plunmorum 
unanimi  confenfu  coUigitur.  lu   doccnt 
Theologi ,  qui  de  Patrum  Traditione  fcrip- 
ferunt  adversus  Hacreticos. 

Nam  I.  Bellarminus  cum  multa  de  ver- 
bo  Dei  non  icripto  &  Apoflolicis  Tradi- 
tionibus  teftimonia  Patrum  produxiflet, 
Hasreticique  refponderent  iftos  onmes  (Pa- 
tres)  alicuk  erraffe.  <%  Hpe  nobis  non  offi- 
cit ,  *  inquit  ^  etfi  enim  erraverint  ^aliqui 
Patrum  in  quibufdam  dogmatibus ,  nun- 
quam  tamen  omnes  fimul  in  eodem  errore 
convenerunt.  Proinde  ciiim  oftendimus  om- 

«  Tom.  1.  Cqhu:.  4e  Yerbo  Dei  im  fciipto.  lib.  4*  cap.  7- 

Q.qiiij 
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^  1 6  JDe  veteribus  Mareticis 

»3  nes  convenire  in  Traditionibus  non  firrip^ 
)3  cis  aflerendis  ,  fatis  efficaciter  probamus 
»  in  eo  illos  non  errafle.  «3  Idem  pauld  poffe 
)9  iic  loquitur.  n  C^m  omnes  Dodores  £c- 
M  clefiac  communi  confenfu  docent ,  aliquid 
»9  ex  Apoftolica  Traditione  defcendere^fivc 
M  in  Concilio  generali  congregati ,  five  feor- 
)3  fim  fcribentes  in  libris ,  illud  credendum 
33  elt  Apoftolicam  efle  Traditionctn.  Ratio 
33  efl...  quia  fi  omnes  Oodores  Ecclefia^, 
ciim  in  aliqua  fententia  conveniunt ,  erra- 
re  pofTent ,  tota  Ecclefia  erraret  ^  quippe 
3,  quac  Dodorcs  fuos  fequi  tenetur  &  fequi- 
„  tur.wRurfum  alibirefpondensHacreticis^qui 
„  errores  Patrum  obtrudebant , «  Patres ,  in- 
quit^;^  nunquam  omnes  fimul  errant ,  etiam- 
fi  aliquis  eorum  interdum  erret :  nos  vcro 
iequimureos,  quando  fimul  aliquid  docent, 
,,  non  quando  proprias  ac  fingulares  fenten- 
M  tias  aliis  contradicentibus  defendunt.£xem^ 
plo  fit  B.  Cyprianus  ,  quem  non  fequimur 
docentem  Baprifrnum  eile  irritum ,  fi  ab 
,)  Harretico  tribuatur  ^  fcimus  enim  hac  ia 
„  reDodores  cicteros  Cypriaoo  non  confenl 
^  fifle :  &  tamen  Cyprianum  fequimur  do- 
^y  centem  Chriflum  efle  Deum  verum ,  quia 
yy  idipfum  omnes  Patres  magna  confenfione 
docent. 
Quod  pafllm  adflruit  Bellarnfiinus ,  hoc 
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Ecclefiafiic,  Codicum  Cenuftofibus.  61 7 
ipfuni  ancea  Staplctonus  docucrat :  c«  Te-  c< 
uimonia  Patrum ,  inquit  * ,  in  fe  ipfis  con*  » 
fiderari  po^iint  tribus  modis  :  primum  u 
quando  dida  Dodrorum  fingularia  fimt ,  ab  c< 
uno  videlicet  Dodore  fingulariter  afler-  n 
ca ,  contra  auc  omnium ,  aut  plurium  Pa-  <( 
trum  fententias.  Talia  audoritatem  non  « 
Jbabent ,  fed  potius  errori  humano  depu*  « 
tanda  fimc.  Secundo  modo  ,  quando  unus  « 
forte ,  aut  alter  tanti^  ex  Patribus  aliquid  « 
affirmat ,  quqd  casteri  Patrei  tacuerunt^  « 
Talia  argumentum  faciunt  probabik  qui-  « 
dem ,  fed  non  firmum ,  nifi  pro  ratione  « 
materia:  fubjedac ,  ut  mox  dicetur.  Terdo  « 
modo  9  quando  aut  omnes ,  auc  plures  ali-  « 
quid  unanimiter  docent.  Talia  pro  ratione  « 
materia:  firmum  &  indubitatum  argumen-  « 
tum  faciunt ,  propcer  rationes  indudas . . ,  <• 
Patrum  teflimonia  materiam  habent  tri-  « 
pliciter  quoque  difierentem.  Aliquando  « 
enim  ea  tra£lant ,  qua:  magis  ad  Philofb.  « 
phiam ,  quam  ad  Theologiam  pertinent . . .  « 
Secundo  modo  tradant  Patres ,  qua:  ad  « 
fcientiam  Theologicam  magis ,  quam  ad  « 

publicam  fidem  attinenc Tertio  mo-  « 

do  trad:ant  Patres  ea  quas  ad  pubHcam  fi-  « 
dem  &  ad  notiflimas  Chriftiana:  reUgionis  « 
rc^ulgs  pertinenL  In  tali  materia  eorum  « 
teltimonia  v^lida  &  firma  fimt ,  maxirob  « 

*  ControT.  ^.  quaeft.  4.  in  cxplic.  art. 


6i9  De  veteribus  M^feticis 

»  quando  plurium  unanimis  confenfus  con. 
93  curric ,  propter  argumenta  induda ,  quac 
y%  nonnifi  in  taii  materia  procedunr.  Notavit 
»  hoc  diligenter  Vincentius  Lihnenfis,  di- 
M  cens  Antiquam  fanElortm  Patrum  fentemiam 
9»  nm  in  amnibtis  divin^e  leys  quafiiuncuUs  ^  fed 
M  folum^  aut  certe  pracipue  y  infidei  regula  in- 
tf  vefiigandam  ejfe ,.,  Quo  in  loco  duo  extre- 
M  ma  cavenda  funt.  Unum  eft  Patres  ita  ci- 
9j  tare,  quafi  omnia  (\wx  dicant  in  quacum- 
99  que  materia  tenenda  eilent  ad  ultimum 
99  iota. . .  Aiterum  extremum  eft  ^  etiam  om- 
9s  nium  unanimem  confenfum  in  materia  fi- 
M  dei  re|icere ,  quod  Hasrecici  faciunt. 

Ita  Stapletonus ,  cui  non  mod6  Bellar* 
minus ,  fed  plerique  alii  Theologi  Catho- 
lici  adftipulantur  ;  dim  ait ,  tunc  tantilm 
firmiflimam  cfle  fanddrum  Patrum  audo- 
ritatem ,  quando  in  materia  ,  qua:  ad  ptt* 
blicam  fidon^  peninet ,  unanimiter  conieA^ 
tiunt.  Quae  fi  vera  funt ,  manifeftum  eft 
firmiffimam  manere  Traditionis  audorita- 
tem ,  edamfi  concedatur  nonnulla  Patnm» 
opera  efle  ab  Ha^reticis  adul^erata.  Nam 
quas  corrupta  fiine ,  nec  erunt  admodum 
mulu,  nec  ab  iifdem  Haereticis  eruiit  cor- 
rupta.  Quare  ficubi  Hasreticorum  fraude 
in  Patrum  libros  nasvi  fubrepferunt  ^  in 

*  Contu  Prophet.  aoyitates.  |  tom.  7.  pag.  t^i. 
cap.  3f .  Maga«BibliotIi«  Patr.  | 
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EcdejiaJHc.  C^dicum  Corruftoribus .  6i^ 
his  ipfis  locis  Patres  illi  i  cxteris  diffideant, 
?  oeceiTe  eft,  CathoJici  autem  non  deducunt 
*  Traditionem  ex  his  Iqcis  ,  i\hi  unus  aut  aL 
'  ter  Patrum  contra  capterorum  fententiam 
^  aiiquid  ftatuere  vi4etqr ,  ie4  e^  his  in 
quious  ^xh  omnes ,  aut  cert^  plures  una- 
nimiter  confentiunt. 


Caput    VIIL 

17 on  filkfaiiBamm  Patrum  libris  TMeU" 

tionem  contiwri. 

^  Andos  Patres  teftcs  eflc  Tra^Iitipws , 
[^  hancque  libxis  Sods  confignaile  cei^ra 
eft.  Illi  enim ,  ut  ait^  AuguftuiHS  ^  fupd  in-  . 
venerunt  in  JScclejfa^  tenmnn^:  fuqd  didice-  , . 
Tunt ,  dbcuerunt :  quad  a.  Patrilmt  ^Cfferuntj 
hoc  fiUie  tradid^rmt.  ht  non  t4firco  cr^* 
dendnm  eft  TmditiDnem  ip  {^s  ]^n<^o. 
rui?i  Patrum  libris  confervari :  pri^eitur 
edam  viv&  voce ,  ataue  Fidelidm  ii^^itu- 
tione )  fucceffione  PaAorum ,  (^pn/^^^dine 
&  condnoo  £cciefi&  ufiiad  pQftfye^tr^ns- 
funditur . . .  Nam  qaemadn)Qdlim  Irenaro  . 
tefte  ^  cc  Multa:  gentes  BarbarQnwi  ^arum  ^ 

*  Lib.  %.  contra  Jiilianutn-  I  ^  Lib*  3.  cap.  4*  ^or*  £dic, 
cap.  34.  Nov.  Edi(«  tom.  tc/|  Parif*  pag.  io|.Oi90-p«  17S1 
P*g-  54f. 


'     6 10  De  veterihus  Marcticis 

w  qui  in  Clirifto  credunt  fine  charta  vel  atra- 

M  mettto ,  fcriptam  babent  per  Spirituni  in 

»>  cordibus  fiiis  falutem ,  &  veterem  Traditio- 

99  nem  diligenter  cuftodiunt :  >«  Ita  univerfa 

Ecclefia  Catholica ,  quamvis  Litteris  Sa- 

cris  inftiruda ,  &  multis  fandoriim  Patrum 

libris  ditata ,  tamen  fcriptam  quoque  per 

•  Spiritum  Sandum  in  illorum  cordibus ,  qui 

verc  credunt ,  fanam  dodrinam  fidelitcr 

fervat ,  &  fervabit  ufque  ad  confummatio- 

»t  nem  ixculi*  ci  Traditionem  itaque  Apoflo- 

M  lorum ,  ut  idem  Sandus  Martyr  paulo  an- 

>%  ce  docuerat  ^ ,  in  toto  mundo  manifefta* 

>>  tam ,  in  omni  Ecclefia  adeft  perfpicere  om« 

M  nibus  ,  qui  vera  vchnt  videre.  ^  Nequc 

19  enim  oportec  quxrere  apud  alips  verita* 

99  cem ,  quam  facil^  eft  ab  Ecclefia  fanda 

99  fumere  ^  c^m  ApoftoU  quafi  in  depofito- 

9»  rium  dives  plenimmb  in  eam  conculerint 

n  omnia ,  qudk  finc  vericacis }  uci  omnis  qui* 

M  cumque  veUc ,  fumac  ex  ea  pocum  vicae. 

Irenaro  hac  in  re  concinic  ipfius  cempo- 
9t  rum  ferm^  acqualis  Terculhanus.  ci  Obfer- 
9>  vationeni  inveteracam  hanc  (qua:  vecat 
99  Chriftianum  miUcem  lauream  capice  gef- 
99  care )  fi  nuUa ;  inquic^ ,  fcripcura  determi- 
n  navic ,  cerc^  confuecudo  corroboravic  ^qux 
9»  fine  di^bio  de  Tradicione  manavic.  Quo- 

*  IbU-  cip.  |.  1    <  de  CoKMUcap.  ^ 

^  IbU.  cap.4%  I 


Zcclejlafiic,  Codicum  Cormptoribus .    6it 
itiodb  enim  uiurpari  quid  poteft ,  fi  cradi-  cc 
t«m  piius  non  eft  ? «  Quo  in  loco  etfi  Ter-  u 
tuUianus rigidiorem  pro ingeniofuo  &du. 
riorem  opinionem  ie<]uitur  3  illamque  fal* 
60  dedudt  ex  Apoftolica  Traditione  :  ta- 
men  quac  de  Tradidonis  audoritate  affir* 
mat,^  vera  font  &  ab  Orchodoxis  femper 
recepta^  Celeberrimum  cnim  cft ,  quod  enu- 
meratis  pluribus  ficclefise  CathoJicac  rici-  . 
bus ,  pauld  poft  addif  y  Harum ,  *  inquit ,  &  c« 
aliarum  ejufinodi  difciplinarum  ,  fi  legem  cc 
expoftules  Scripcurarum ,  null^m  invenies  5  u 
Traditiocibi  praetenditur  audrix ,  ponfiie-  « 
tudo  confirmatrix\.&  fides  obferva^rii^c.  Ra-  « 
dongrn  TradicioQl  .^  confix^etudini  ^  fidei  cc 
patrocinaturau):,  ^aiic  ipie  peripicie^^^  auc  <« 
ab  aliquQ,quip^r^exerit)  difi^e^.:  interim  cc 
.noof)u{lant  isfiie  credef,  cui  debeacui:  ob-  ct 
iequmm:      r  cc 

Ejufdem  TraditioQis ,  qua^  ex  Ecclefire 
coafpQtudinc  &  ufny  ab  ApoftQlis  ad  no$ 
ufi]ue  derivata  eft/yim  &  aiiiftorltatem 
Adguftjnjus  defe^dit  ^dversus  Donadftas. 
cc  Qu^m^^  cton fiietudinem , :  inquit  ^, ,  credo  ex  ^t 
Appftplica  Traditione  venientem ,  ficut 
multa  ^Uiar  non  inveniuntur  in  litteris  eo- 
rumXApbftolpruni)tneque  in  Conciliis  po- 
fterorum ,  &  tameh  quia  cuftodiuntur  per  „ 

^  Pc  Bapc.  con(i;a  Di»oat.  L  j  tpm.  f .  pag.  lOi, 


Kit  JD^  DiterihAs  Mamick 

H  univerfam  Ecclefiain  ^  nonnifi  ab  ipffs  tn^ 

))  dita  &  cbmmendata  creduntur.  n  Alio  att^ 

19  tem  in  loco  :  %%  IUa  cofiiiietudo ,  inauit  *  ^ 

M  ouam  &  tunc  hbmines  fiii-ium  Tersus  ad- 

M  fpicientes ,  non  yidel>atit  i  pdftett^ribus 

19  inftitutam ,  re&^  ab  Apoftolis  trAdiu  cre- 

)9  ditur. «»  Rurfum  eddem  in  libro  :  a  Quod 

»9  univferfa  tenet  Ecclefid ,  ^  inquit ,  net  Con- 

99  ciliis  inftitutum ,  fe4  femper  retencum  eft , 

99  nonnifi  stu<^oiitate  Apoftdlica  traditum  re- 

M  diifim^  creditur.  >>  Denique  €c  Multa  funt  ^ 

99  ait  "^ ,  quat  univfcria  tenet  Ecciefii  ^  &  ob 

,9  hoc  ab  Apoftolis  pra^cepfei  benfc  credun- 

9»  tur )  dtiamtraam  (cripta  iioA  reperiantuh 

Sed  tVLt  in  toiligendis  antiqu6rum  Pa- 

trum  teftimoniis  tempus  infiimimus  i  cilm 

fit  Catiioiicis  omnibus  nbtifiimum  Apofto- 

ioruiti  Triditionem  non  in  QAii  t^attam 

libris ,  (ed  etiam  in  cordibus  Fidelium  Spi- 

ritds  Sanfti  gratii  ^  U  ipsd  Patrum  inftitu- 

tione ,  atque  perpetuo  Ecclefi^  ufit  (qtv^ 

tam  ad  nos  pervenifle  > 

Qua^  fi  ita  fint ,  m^nifeftum  eft  iiliba- 
tam  &  iaconcullkm  itiAnere  Apoftolioe 
Tradicionis  audoritatem,  etiamfi  demiis 
aliqua  Patriim  opera  ita  ab  Ha:l«dcis  cor. 
rupta  fuifle ,  ut  nemo  jam  dijudicare  va- 


*  Ibid.  lib*  4.  cap.  6,  tnta. 
cap.  &4»  niun.  31. 


^  ibid. 


pag.  140. 
•  Ibid.  lib.  5.  ca^.  t3«  tam* 

31.  pag.  iJ^. 


EccUjMfiic.  Codicmn  CofinptoribMS.  ^i) 
leat^  qua^  iftorum  p^emiti  pars  genuina  (it^* 
quas  ao  Ha^reticis  inierta.  Eftp  enim  ali- 
quot  libros  Patrum  fcderati  hoitiine^  er- 
roribus  fius  fccdaveriBt»  Ac  mult6  plura 
funt  Patrum  obera ,  qu^  illi  nuhquam  at- 
ngenint :  at  fidem  ipfius  £cciefi%  Catho- 
lic«nunqui.mviolarepotueruntf  nudquam 
perfidia  lua  &  pravis  artibus  efiecerunt ,  uC 
aliter  Catholici  credentut  ic  docerentur. 
Habemus  in  ipfb  Ecdefias  Catholicas  fen- 
fu  paratam  judicandi  regulam ,  ^«am  (i 
iequimur  ^  non  erramus  i  cui  quicumquft 
obtemperant ,  ab  omni  Hueticorom  flro- 
pha  teloque  perftant  illxfi. 


«*• 


Ca^ut    IX. 

3  autfere  omnHm  Patfmn  opera  depra- 
vationie  fit^Ua  haitri  monpoffe  ^  ab  iis 
qUicrtinntEctlefidTniftdrtn^nfoffe: 

OUanquam  nonnullafufltveterutn  t^^su 
tfUin  opera  ^  de  quibus  plan^  Hittr^ 
tum  ^  fbe/intne  corrupta  ab  H^ereticis ,  an 
non :  AuUum  tamen  periculum  efl  ^  neTra- 
ditio  Patrum  aliquid  inde  firmitalsis  fuae  ac 
roboris  deperdat.  Quippe  in  Ecclefia:  fan* 
Aionibus  &  Decretis  certa  regula  fuppetit  ^ 
qu^  finceram  Traditionem  i  falfa  fecerna- 
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mus.  Nam  quemadmodum  folius  Ecclefiaf 
eft  ftatuere  ^  quinam  libri  verc  divini  fint  ^ 
quis  genuinus  eorumdem  ienfus  j  ita  ejufl 
dem  eft  dijudicare ,  qu^  vere  nobis  a 
Chrifto  &  ab  Apoftoli^  tradita  y  &  qu;e  le- 
gicima  flnt  Apoftolicx  Trai^itionis  inftni- 
menta^HQC  judicio  quifquis  ftat  /falli  om^ 
ninp  nonpotefti         . 

Nemo  diffitctur  certfc ,  ne  Adyerfarii 
quidem  \  occurrere  in  quibufdam  Patrum 
libris  nasvQs^qui  iive  Liorariorum  ofcitan- 
ria  vel  imperitia.  irrcpferint ,  iive  P9>tribus 
ipHs  ,  utpote  honlinibus  ^  exciderint  ^  ex^ 
cufari  non  pofllnt  atque  ab  errore  vindi* 
cari.  Quis  tamen  Catholicus  dicat  hos  ob* 
cfle  nacvos  Traditionis  firmitati  ?  Nullus 
profe(Sl6,  Cur.  autcoi  obefle  non  pofTunt  ? 
quia  Ecclefia  certo  ftatuit  &  judicat ,  ubi- 
nam'  Patres  pro  humanx  natura?  conditio^ 
ne  kbantur ,  ubi  loquantur  tanquam  Apo- 
ftoliae  Traditionis  teftes*  Quod  Ecclefiac 
judicium  quifqui^  refpuit,  neceffc  eft  ut 
dubius  ha^reat  fiepe  ac  titubet ,  atquc  in^ 
terdum  abripiatur  in  prseceps.  Ita  eriam 
non  negavero ,  quardam  Patrum  teftimo- 
nia ,  qua:  ad  confirmandam  Traditionem 
uriiiter  adhibentur ,  futura  fuifle  fufpeda 
propter  graflantes  Falfariorum  dolos  ,  ni- 
fi  his  audoritatis  pondus  Ecclefiac  confen- 
/ii  ac  judicio  adderetur. 

Verum 


"Ecclefafiic,  Ccdicnfn  Corruptoribus.     6t^ 
Verum  ejufmodi  teftimonia  non  pofiunc 
efle  muka  5  nam ,  ut  iuperi^s  obiervavi. 
mus, contingere  non  potuit,  ut  omnia  Pa- 
trum  fcripta ,  vei  majorem  iftorum  partem 
perfidis  artibus  fuis  adulterarent  H^retici. 
Neque  his  fbla  obfuit  Cathoiicoirum  vigi- 
iantia  ^  ied  multo  magis  divina  providen. 
tia ,  qu^e  nec  pravam  in  Ecclefia  dodlinam 
invalefcere  y  nec  violari  inftrumenta  do- 
^rinac  &  fieri  noxia  finit,  Et  vero  vel  unum 
efle  in  libris  Canonicis  locum ,  ubi  erl-or 
irrepfcrit ,  quo  /ana  dodrina  vel  pietas  mo. 
rum  corrumpi  poilit ,  opinari ,  imo  fiiipi- 
cari  nefas  eft  j  quia  cum  Sacras  Litteras 
Deus  Ecclefia^  tradiderit ,  tanquam  fiium 
ipfius  fermonem ,  atque  adeo  tanquam  cre- 
dendi  ac  docendi  normam  nunquam  defi^ 
cientem  j  fi  vel  femel  profanas  novitates 
aut  perverfam^dodrinam  continereht ,  Ec5- 
ciefia  quac  Jbis ,  veluti oraculis  divinis ^pJe- 
nam  fidem  habet ,  in  errorem  neceflarid 
adduceretur.  Cum  ergo  unanimis  Patrum 
confenfus  Paftoribus  Ecclefiac  etiam  pro- 
ponatur ,  ut  certa  credendi  &  docendi  re- 
gula :  dicendum  eft  pariter  fieri  omnino  non 
pofle ,  ut  omnes  aut  fcrc  omnes  eorum  libri 
in  unum  aliquem  errorem  confentiant.  Con- 
fentirent  autem ,  aut  quod  in  idem  incom- 
modum  recidit ,  confentire  viderentur  no- 
bis ,  fi  in  omnium  aut  fere  omnium  Pa- 
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trum  libris  quifpiam  crror  ab  Harreticis 
infertus  fuiflet.  Nam  quid  fan<ai  Patres 
olim  fenferint ,  ex  ipfbrum  libris  potifli- 
mum  judicatur.  Quare  fi  omnium  aut  ple- 
rorumque  libri  ab  H«reticis  violatieffent^ 
in  una  aliqua.materia ,  quat  ad  fidem  aut 
mores»  pertineat ,  viderentur  omnes  aut 
plerique  conientire  ad  illud  affirmandum  ^ 
quod  eflet  a  corruptoribus  indudlum.  Igi- 
tur  Ecclefia  ^  quat  unanimem  Patrum  con- 
fenfum  femper  fiifpicit  ac  veneratur  ,  in- 
vedumin  omnium  Patrum  opera  errorem 
admitteret.  Qua:  ciim  ita  fint ,  fatendum 
efl ,  non  minils  efle  incredibiie  omnium  Pa- 
trum  libros  in  una  aliqua  materia  ad  fidem 
aut  mores  fpedante  eue  corruptos ,  quam 
incredibile  fit  Ecclefiam  Catholicam  erro. 
rem  aliquem ,  tanquam  genuinam  Tradi- 
tionem ,  fufcipere  pofle. 

Sed  ha:c  fufficiant  ad  evellendos  ex  quo. 
rumdam  Catholicorum  animis  fcrupuios  ^ 
quibus  timent ,  ne  fl  nonnuUis  Ha^reticis 
audax  in  falfandis  Patrum  operibus  perfi- 
dia  exprobretur ,  pr«cipua  convellantuf 
Apoflolicx  Traditionis  fundamenta ,  atque 
omnino  fubruantur. 


Ecciejtafiic,  Codicum  CorrHptoribus,   ^iy 

t  O   N  C  L  V   S   I  O. 

QUx  duo  in  hac  Difceptadone  demoh- 
ftranda  (ufcepcram ,  Harreticos  com- 
plures  crimine  falu  jure  accufari  ^  eo/qu^ 
pro  inhata  fibi  perfidia  impuras  manus  noil 
abflinuifle  a  facris  codicibus  tc  veterum 
Patrum  libris  *.  neque  tamen  fraudibus  fuis 
perficere  potuiiSe ,  ut  vel  certiffimse  facra- 
rum  Litterarum  integritaci  obeflent  ^  vcl 
inconcuflam  Traditionis  audoritatem  labe- 
fai^rent :  b;ec ,  nifi  mea  me  faliit  opinio  ^ 
abunde  prseftiti.  Prius  quideni  cognofcere 
utile  efl ,  ne  codices  quos  in  Hacreticorum 
manibus  fuiflc  vel  fcimus  ^  vel  fufpicaraur  ^ 
legaoius  fine  cautione :  pofleriiis  plan^  ne- 
cefTajrium.  Quis  enim  Catiiolicus  quidpianl 
derogatum  velit  Sacraruni  Litterarum  SC 
Traditionis  Patrum  audoritati  ?  Quis  net» 
ciat  his  fundamentis  fupcrflrudum  efTe  £c^ 
clefix  ClirilH  xdificium  ?  Quar  fundamen- 
ta  quifquis  coHvcUit ,  a  Chrifliana  religio- 
ne  defcifcat ,  necefTe  eft.  Ifta  autem  con- 
vellit  profe£l6,qui  infana  Pyrrlionica:  du, 
bitationis  deliria  in  rcligionem  invchit. 
Vcrtim  abfit  ut  Pyrrhonilmum  ab  iis  (o^ 
veri  exiflimeitous ,  qui  H«reticorum  t  ch 
nas  &  dolos  nunifeflant.  Firmior  cft  Ec;^ 
clefix  flrudura  ^  qudm  ut  pra vis  perverio- 
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ram  hominum  artibus  disjici  poflic  Stat  il- 
la  inconcufla ,  quamvis  nihil  non  tentave- 
rint  Hanretici ,  ut  tam  Cfarifti  ipfius  doc^ri- 
nam ,  qudm  tradita  nobis  ab  Apoftolis  do- 
&rin3c  inftrumenta  perverterent.  Igitur  ab 
Ha:reticis  falfatos  efle  &  adulteratos  ^  non 
mod6  quofdam  antiquiorum  Patrum  li- 
bros ,  fed  etiam  aliquot  divinorum  Libro- 
rum  codices ,  ultro  fatemur ,  &  verum  ed 
ie  contendimus  5  quia  iftud  ipfiim  Patres 
fcriptis  fuis  teftati  fiint ,  &  impiis  homini- 
bus  perfidise  crimen  objecerunt.  At  non 
idcirco  dicimus  divinos  Libros ,  quales  £c- 
clefia  Catholica  legit  &  fervat ,  uUis  erro- 
ribus  fuifle  infedos ,  &cert6  fcimus  invio- 
latam  hadenus  perflitifle  Traditionem.  In- 
vigilat  enim  Deus  &  providet  Ecclefia? ; 
&  quamvis  interdum  permittat  infurgere 
filios  iniquitatis  y  qui  &  profanas  vocum 
novitates  difleminare  ,  &  mftrumenta  do- 
i^bins  depravare  nitantur  :  tamen   nun- 
quam  finit  eos  fic  prae valere ,  ut  Ecclefiam 
in  errorem  inducant.  Quifquis  ergo  Ecclc- 
fiam  femper  fequitur ,  hujus  Decretis  quif. 
quis  firmus  inha^ret ,  quifquis  non  alios  li* 
bros  iegit,  quam  quos  pia  Mater  probat 
&  filiis .  fiiis  tradit ,  ille  liber  ab  omni  er- 
roris  metu ,  &  ab  Hacreticorum  infidiis  tu- 
tus  eft.  Hanc  ipfe  regulam  Chriftus  fe- 
quendam  nobis  propoiuit :  hanc ,  Deo  ju- 


Ecclejiaftic.  Codicum  Cormptoribm.  61  j 
vante  ,  iemper  fequar :  tradicam  autem  a 
Chrifto  *  reyilam  quicumque  fecuti  fuerint , 
fax  fufer  iUos  ^  mifericordia. 

•  Gal.  ^.  i^. 
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H^RETICO  RUM, 

Quibas  hoc  in  Yolomine  crimen  falfi  objicitmr. 

* 

ACiFM  ALi,  pag.  }}4  kminianas »        270 

AmpuUianus  Bi'  Carpocraces.        6^,66 

thynius  Haerefiarches ,  Cataphryg^s ,            97 

z8^  Cathari,                  214 

Andreas  Monachus  Hae*  Cerdon,                   91 

reticos^                )4i  Cerinthus,                 6$ 

Apclles,             fx^iji  Diofcorus,               319 

Apellitx»                185  Donatiftar^              30 ) 

Apoliooides     Theodoti  Ebion,                     6$ 

dircipulas»              101  EbionicXy         245,250 

Apoftolid  di^ ,       217  Eleufinus  Eurychianus, 

Aquila^                      41  3)8 

Ariani,  iio,  12  5 ,  137,247  Encratica? ,         98 ,  224. 

Arnaldus  Albigenfis  Hap'  Eodoxius  Arianus ,    370 

reticus,                 32^  Eunomius,              247 

Artemon  Theodoti  diu  Eonomiani ,             24C 

cipulus,                 10 1  Feliz  Orgelitanas  Epid 

Artocyricac,               97  copus ,                  381 

Afclepiades  ,  five  Afcle-  GaianicaB  ^                336 

piadoras  Theodoti  dif-  Gothefirald  afieclx ,  551 

cipulus ,               102  Hermophilus   Theodoti 

Auguftalis  Pnefeftus  Se-  difdpulus ,            102 

verianus,       217 .  331  Ingentitrs  Donatifta,;  00 

Cainxi^                      6f  Judxi,                 30,41 

I  Candidus  Hxreticus  Var  Leonidas ,               22^ 

r  uij 
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L^acittS ,  ifij 

Lacaaus,  (ive  Lucianas » 

Macharius  Antioch.  Mo- 
notheiica,  351 

Manichci ,  \o6^  113, 145 
Marcion ,  79 ,  171 

MenophitMS  Atiantts,)70 
Monochelit^ ,  54^ 

MoQUniftx  y      97 , 1)7 
Neftoqus,  119 

Neftoriani,  ji^ 

Neftorii  anceceflbjresHx- 
retici»  \i6 

Nicias  Eutychi^niis ,  })8 
Novacian^  ^  a)7 

Ophicac,  65 

Origeniani ,     214 ,  x^6 
Origenes  duo  Haererici 
diverfi  ab  Origene  A* 
damanrio ,  xt6 

P^puziani,  97 

Pbocius  j,  j<?7 


E    X. 

Polemius  Apollinarifta  m 

575 
Quindlliani,  97 

Rufinus  ,  aSp  ,  )oy 

Sacurniiius ,  fivd  Sacumi- 

lus ,  61^6$ 

Sechoicx  j  6^ 

Severos^  x\6 

Severiani  ^  ^i 

ScephwttS  Monothelita , 

TarianuSy  9S 

Theodocion ,  50 

Theodocus  Coriaritts^ioi 
Theodoctts    Trapezica*, 

ibid. 
Timocheus  ^lurus ,  jiy 
Timochetts  alius  Apolli*^ 
narifta,  )75 

Xenaias ,  five  Philoxe- 
nas  Ettcychianus ,  )  )8 
Xenocliarides »        ai^ 
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PATRUM  ET  DOCTORUM, 

Qui  Jadacis  vel  Hxrericis  crimen  falfi  objecerun^ 

* 

ALzxANDiiiNi  Mo-  apud  Opcatum. 

nachi  apud  Spvp-  Cocelerius. 

rum  Sulpiciuni.  S.  CyriilusAlexandrinus. 

S.  Ambrofius.  S.  Cyrillus  Hierofolymi- 

S.  Ambrofii  Edicor  no*  tanus^ 

viflimus,  S.  Dionyfius  Corinthio- 


S.  .Anaftanus  Sinaita.  rum  Epifcopus. 

Anonymns  'apud  Pho-  S*  Epiphanius. 

tium.  Evagrius  Scholafticus. 

Aproniamus  apnd  Opca-  .Evodius  Uzalenfis  Epif^ 

tum.  copus. 

Aquifgranenfis  Concilii  Eufebius  Cxfarienfis. 

Patres  apud  Hicma-  Eufebius  TheflalonicQn- 

rum.  fis  apud  Phodum« 

Athanafianst     Synopfis  Franciicus  Turrianus. 

Auftor.  Fulbertus  Camotenfis. 

S.Auguftinus.  Gelafius  Summus  Pon* 

Baronius  Cardlnalis.  tifex. 

Bellarminus  Cardinalis.  S.  Gregorius  Magnos. 

Binius.  Haimo  Halberftacenfis, 

Catalogi    Ha^rericorum  Henricus  Caaifius. 

Auftor  apud  Tertui*  S.  Hieronymus. 

lianum.  Hincmarus. 

S.  Chryfoftomus.  Huttius  Abrincarum  E- 

Conftantinus  Imperator  «pifcopus. 
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laterpretes  prifd  apud 

Socracem* 
Joan.  Mar.  Braffichenfis 

facri  Pal.  Magifter* 
S.  Renxus. 

S.  Ifidorus  Hifpaleofis. 
S.  Juftinus, 
Labbcus. 
Labyrinci  parvi  Au^r 

apud  Theodorecutn. 
Legaci  Agachonis  Papx 

in  fexu  Synoda 
S.  Leo  Magnus. 
Leontius  Byfantinus. 
Libri  adversAs  Arcemo- 

nis  haereGm  Auftor  a^ 

pud  Enfebiom. 
Lucas  Tudenfis  Epifco- 

pus. 
Macrobius  Seleucisc  in 

Ilauria  Epi(copus'  in 

fexca  Synodo. 
Margarinus  de  la  Bigne. 
Monachi  PaleftinaB  apud 

Evaerium. 
Ntcep£>rus  Giliicus. 


E    X. 

Nicolaus  I.  fummus.Pon^ 

cifex. 
Origenes. 
PauTtts  Emifenus  Epiic^ 

apud  S.  CyriUum. 
Pezronius. 

S.  Pbilaftrius  Bxixfenfis. 
Phocim. 
Pofievinus. 
Pracdeftinati  Auftoranoi* 

nymus. 
Ruiinus. 
Rufticus  Romana^  EccL 

Diaconus. 
Salvianus. 
Severus  Sulpicius. 
Sixcus  Senenfis. 
Socraces. 
Synodus  Cetu  Oceciime^ 

aica. 
Terculliamis. 
Theodoretus. 
Trullana  Synodus. 
Vincenciot  Urinenfis.. 
Zercenfe  Concilium. 
Zonaras. 
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ACadimicos   Au^ 
guftinus  nondum 
baptizatus    confucat. 

Adulceratoribus  tibro* 
rum  mundmn  femper 
refertum  fuifle ,  non- 
nifi  temere  dici  poteft. 

S 

Agobardus  Lugdunen- 
fis  commidkm  4  Felice 
frandem  cur  non  com-. 
memorat,  411 

f^  Agobardus  habuic 
exemplaria  Hilarii  , 
merito  (urpefta ,   4x1 

Agobardns  quo  tempo- 
re  adversjb  Felicem 
(cripferity  ibid. 

Alcninus  qno  tempore 
adversus  Felicem  (g:i- 
pferic,  407 

Algi  Ccciliani  Epiftola  k 
Donariftis  &luiu.  300 

S.Ambro(li  locus  abAce- 
phalis  adulteratusy  }}j 


5.  Anaftafio  Sinaitz  Mo- 
nachoac  Presbytero  afle- 

ritur  liber,  cui  titulus 

VUdux^  ))i 

De  S.  Andrex  Afti^  quid 

fentiendum ,  izi 

Andre«  Monachi  Hxre- 

rid  perfidia  infignis , 

Antiocheni  Patres  quo 
fenftt  nomen  confHb^ 
ftdntidlls    rejecerinc  ^ 

Apelles  Marcionis  difci- 
pulus^  91 

Ejufdem  mores  &  deli- 
ria ,  ibid. 

Apellitas  ex  omnibus  Li- 
bris  Sacris  ea  felegifte 
loca  y  quac  fibi  magis 
arriderenc,  9; 

Apocalypfis  liber  ne  (aU 
faretur,  rimuit  S.  Joan- 
nes  Apoftolus.        ^i 

Apologetici  pro  Origene 
libri  titulus  k  Rnfino 
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falfatus  y  }o  5 

Aquilas  ingeniinn  &tno. 
rcs,  ^  +7 

Ejos  incerpreucio  fubdo* 

Aquila  quo  confilio  ad 
Scripturam  Sacram  in* 
lerprcundam  (e  con* 
tulerit  9  ibid. 

Ariani  quacdam  verba  ex 
Evangeiio  fecundiim 
jMnnem  eradunc ,  u  i 

Quo  tempore  fraQS  illa 
commifla,  iiz 

Deletum  ab  Arianis  lo- 
cum  laudaverant  Ter- 
tullianus  ^iique  anti- 
quiores ,  »17 

Cur  locus  ille  non  fit  re- 
ftitucus.  1 19 

Ariani  Spiritds  Sanfti  di- 
viniutem  impugna- 
runt»  120 

De  Arianorum  Schola 
prdfeftusMj^cedoniuSy 

Ariani  Barbari  interpo- 
laus  Scripturas  habue- 
runt,  115 

Arnaldi  Hacretici  perfi- 
dia&pccna»         ^16 

S.  Athanafii  Epiftola  ad 
Epi  Aetum  k  Neftoria^ 
nis  corrupu ,        316 
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Auguftalis  Praefeftus  Se- 

('     verianus  quacuor-de- 

cim  Librarios  diu  a- 

luit ,  qui  Patrum  opera 

falfarent ,  jji 

S.  Auguftini  Opufcula  ab 
Arnaldo  Albigenfi  cor. 
rupu^  3iy 

S.nErnardi  Opufcula 
J3  ab  eodem  cor- 
rupu ,  iM^ 

CAnonum  Apoftolo- 
rum  liber  quo 
(enfu  apocry  phus  yijz 

Carpocraris  atque  a^ 
clarum  ejusmores  ac 
deliria  ^  6j6 

Carpocrates  k  S.  Bama- 
ba  damnatus  in  Cy^ 
pro ,  €7 

Cerdonis  ingenium  at- 
que  errores ,  %i 

Cerdon  ab  Apoilonio  Co- 
rinthiorum  Epifcopo 
primAm    damnatus  ^ 

ibld. 

Cerinthi  ingenium  &  de- 
liria ,  67 

Cerinthus  ab  Apoftolo 
Paulo  anathemate  per- 
cuftus^  68 

fides  ab 


R    E    R    U     M. 


inicio  pura  &  perfec- 

ta,  578 

Codicum  Carnucenfis  Sc 

Colbertini  aeus  ^  431 
In  Codicum  xtace  judi* 

canda  £aciiis  lapfus , 

Codices  Sacros,  quos  Ec^ 
clefia  Catholica  fer- 
vac  ,  non  potk  facile 
violari^  ijo 

Codices  Sacros^quos  Ec^ 
cleHa  Cacholica  legir  ^ 
non  elTe  violatos  ^155 

Codicis  Vaticani  aetas^ 

447 
Confticucionum  Apofto- 

licarum  libri  adulcera- 

Cocelerii  aliorumq;  (en- 
tentia  de  libro  Pafip^ 
ris,  2J4 

Cotelerii  de  Recojmtio^ 
num  libris  fencentia  re- 
fellitur ,  ^S 

Sanfti  Cypriani  Opufcu- 
la  aliquot  corrupta 
fiiifle  j  probabile  judi- 
cavic  S.  Auguftinus , 

S.  Cyrilli  Alexandrini  E- 
piftola  k  Neftorianis  ^ 
auc  corrupra  >  auc  fa- 
bricaca«  3Z} 


Ejufdem  opera  qusdam 
adulceraca ,  317 

DIaboi  I  miniftros 
quofdam  fcripca 
Domini  adulcerare  vo- 
luiffc ,  j  5 

S.  Dicmi£i  Alexandrini 
Opufcula  ucrum  cor- 
rupca,  ijj 

DonacoCarchagTnenH  ifi- 
cencacam  accufacio- 
nem  falfi  S«  Augufti. 
nus  revocavic*       109 

EBionis  mores  &  deli- 
ria «  6S 

Ebion  k  S,  Luca  &  ab 
Apoftolo  Paulo  repre- 
henfus  >  itiJ. 

EccIefixCacholior  aufto* 
ricas  quanca^  13^,  dzj 
Ecclefia  Cacholica  quam 
firmis  nixa  fundamen* 
cis/  13^ 

Ecclefianri  Chrifti  pocu  f- 
(e  ^acrarum  Liccera- 
rum  pr«fidio  carcre  ; 
libros  fpurios  pro  rve^ 
ris  ,  depravacos  pro 
finceris  admiccere  non 
potuifle  j  179 

Efdrae  locus  a  Judxis  fub- 
lacus «  171 


i    N.D    E 

fevahgelium  &  Apoftoli- 
cas  paginas  Manichaei 
incerpblarunt  ^      107 

]Bvangelia  a  5acurnino 
aliifque  mutilaca  ,  6f 

£x  Evangeliis  Tacianum 
genealogias « &  mu|ta 
alia  loca  ampucaviit 

fe*  99 

Evangelium  Mathaei  de- 

curcanc   Caxpocracia- 

ni,  75 

Idem    fcelus    Ebionicac 

perpectanc,7j,75i7* 
Evangelium  Lucxadttl- 

ceramm  a  Marcione  i 

Cerdone  aliiique  ^  81  i 

Ejufdem  titultis  k  Mar- 
cione  deletus ,         S3 

Ejufdem  prima  duo  capi- 
u  4  Marcione  fubla- 
ca,  S6 

Ejufdem  loca  omnia,quae 
k  Marcione  depravata 
funt«  recenfeniurapud 
Epiphanium^  88 

Evangelii  fecundilmjoi- 
nem  locus  ab  Arianis 
erafus^  jio 

Eufebii  error  de   libris 


X 


FAifarios&Libroruiti 
Ecclefiafticorum 
Corruptores    aliquoc 
yariis  iieculis  excicif. 

.    fe,  10 

Ulos    plerumque   fuifle 

Haerecicpsj  8^  10 « &c. 

t^aI(arxos  omnes  aut  ple- 

.  rofque  a  Cuftantio  ab- 

foivi^  10  ^  II 

tormula  fidei  j  qiiam  E- 

lias  Hierofblymicanus 

fcripferat^  at)   Eucy- 

chianis  corrupca  >  )}9 


G 


Enefis  locus  a  Sacur- 

nino  corruptus^^i 

Gerronis  £iliarii  crimen » 

Gegorxns  Tttronenfis  ti- 
muit  ne  fcripca  iiut 
truncarentur  ^  6 

Ejufdem  exeplaria  quar- 
dam  cruncau «  -^ 


H£jl: 
c 


MAMNi    impru- 

dentia  repreben- 

dicur,  ^69 

Hxretici    plarimi    (uos 

Sacrarum  Litcerarum 

codices  adulcerarunc » 

ii»S9 
Haeretici  cur  Sacranim 


H    E    k 

Litteraniin  corrupto- 

rcs ,  197 

HxrecicorBtn    codices  > 

nonCaihoiicorum  fuf* 

peftos  elTe  debere,  191 
Hzrefiarcharum    inge» 

nium  Sc  fraudes  ^  19 
Hxrerum  veteres  Magt- 

ftros  fcripta  Pauli  de^ 

Sravaflk «  11 

raicum  fontem  cor- 
ruptum  dici  non  poCTe 
ante  Chriftum  natum, 

Si  quis  corruptum  dixe- 
rit  poftChriftum  na*- 
tum « nuUa  eum  cen- 
furl  notari  pofle  ^  •  }) 

Hebraicum  fontem  inter 
&  (eptuaginta  Senio- 
rum  interpretationem 
difcrepantiam  efle  non 
levem ,  j7 

Hieracis  Hxretici  erro- 
res,  J114 

Hierax  Librarius  peritiU 
fimus  9  115 

Hieremix  loca  duo  k  Ju- 
dacis  fublata ,         171 

S.  Hieronymus  eos  re* 
prehendit ,  qui  iibros 
diim  temere  emen- 
dant ,  depravant ,     } 

S.  Hieronymo  adversiis 


U    M. 

Rufinum  fcribenticre&- 
dendum  eft ,         j6f 

Sk  Hieronymi  Opu(cula 
quxdam  ab  Arnaldo 
A  Ibigenfi  corrupta,)i5 

Sanftus  Hilarius  quan^- 
tiitn  a  nomine  ddcfth^ 
nU^  ciim  de  Chrifl» 
ageretur  ,   abhorroe- 

«>  4^7 

S.TGnatii  Epiftolasge^ 
X     nuinas  ab  homine 
Ariano  fiiifte  interpo^ 
latas,  257  . 

S.  Ignatii  Epiftolarum  iiv   / 
cerpolatorem  eum  ef« 
fe  9  ^  quo  fpuriae  fabri- 
catx  (unt  ^  i^€ 

S»  Ignatii  Epiftolarum 
fpuriatom  £ibricator 
ab  Apoliinaris  iuerefi 
excufatur,  1^8 

Ufleffii  ea  de  re  opinio        ^ 
confuutur  ^  1^9 

S.  Ignatius  quo  {enfu  Fi- 
lium  Dei  dixerit  inge^ 
nittm  y  |8i 

In  Innocentii  Epiftoiam 
adExuperium  mendft 
videtur  irrepfifle ,  116 

S.  Joannis  ceiebris  iiie 
verfus  ,  Trts  funt  ^ni 
tefHmwiinm  dmtt  in  cm» 


I    N    D 
to  &e ,  non  poceft  dici 
ftirpedus ,  157 

Ejtifdcm  primac  fipiftolac 
locus  a  Neftorii  ante^ 
ceflbribus  erafus  ^  116 

Irenxus  Librarios  adju- 
rat ,  fuos  ut  libros 
emendatiS  fcribant ,   j 

EJufdem  obteftario  lau- 
data  ab  Eufebio  & 
Hieronymo ,  4 

Ejufdem  locus  cxplica- 
tur ,  56 

Idcm  promitrit  fe  fcrip- 
turam  adversds  Mar. 
cionem ,  Si 

Ifaiac  vaticinium  de  Vir- 
ginis  partu  ab  Hire- 
ticis  corruptum,  5b,^9 

Sanfti  Ifidori  Hifpalenfis 
Opufcula  ab-Arnaldo 
Albigenfi   corrupta  , 

Llber  cmrM  qmnquc 
hofHum  gtnetd  non 
eft  certus  Auguftini 
foetus ,  '    ^t6 

Lucanus ,  five  Lucianus 
Marcionis  difcipulus , 

MAnichari  magn&  li- 
centil  in  facras 
Litteras  grafiati ,  10  ^ 
Manichzi  crimen  &lfi  in 


E    X 

Catkolicos  perfidi  re- 
*  fundiint,        167,147 

Marcionis  mores,  incoo^ 
ftantia ,  errores,  79.^0 

Marcion  Cerdonis  difci* 
pulus ,  ibid. 

Marcion  primts^vange- 
lium  Lucx  &  Pauli  E- 
piftolai  aufiis  eft  ei- 
fcihdere,  9) 

Marcionis  errores  ez  fiu 
<^ri  textds  reliquiis  ^ 
quas  retinuerat ,  con- 
nitari  potuidS* ,        8x 

Marcion  a  Patre  fuo  Epif. 
copo  Ecciefia  pulais, 

80 

Marcionis  adulterinam 
lucubrationem  toram 
tepracfentat  S.  Epipha^ 
nius  3  89 

Marcionitae  EvangeUvim 
Lucac  quotidie  refor- 
mant^  85 

Menda  in  MSS.  codici- 
bus  plurima  occurre- 
re,  I 

Menda  illa  efle  interduna 
gravia  &  magni  mo^ 
mehti  ^  x 

MendorUm  quac  in  libris 
Patrana  6ccurrunt  , 
caufsB,  572 

Meiidoru  pra:cipua  cau- 


k  fe  k  tr  U, 


fz  y  Librariotum  ofci* 
tantia ,  ^ 

Xtendomin  caufa  alcera , 
imperi(a  quorumdam 
temericas ,  j 

Xieadorum  aUa  cauia, 
pri  vatum  quorumdam 
ftudium  ^  ^ 

Mendorum  alia  caufa^ 
injuria  ceo^orum ,  7 
Menda  aliqua  in  falfa. 
riorum  perfidiam  efle 
refundenda  ^  8 

Monachos  temer^  accu- 
iari  k  Riveto ,  109 
tn  Mpnachos  rejici  non 
debere  falfitcorum  li- 
brorum  crimen ,  11 
Monamenta  Eccledafti- 
ca  omnia  vel  pleraque 
nonnifi  ftolc^  ac  impiii 
fufpefta  reddi  pode  >  i 

ORxGBKis  dialogus 
cum  Candido  ab 
ipfo  Caadido  adnite- 
racus ,  170 

Origenis  j^res  libri  ^ 
f nerint-iie  adokiirtri , 
inoejmm^  174 

PAftoris  liber,  quanto 
ohm  in  prerio  fne- 


Patres  anciquiorefi  ciic 
aliquando  obfcuri  lo* 
cuu ,  J75 

Paccum  operibuS)  quas 
adulterata  fberant ,  fi- 
dem  efie  abrogatam  ^ 

Patrum  ioca  mulca  olim 
ab  Haer^cicis  adulcera- 
u  ^  jam  efle  emenda- 
ta^  6ox 

Pacrum  amiquioram  fi- 
demexipfommfaais, 
.certiAs,  quam  ex  fcrip- 
ris  cognofci ,  578 
In  Pacrum  libria  legendis 
accendendum  ,  quid 
verba  ei  ascace  fignifi. 
cayerint,  quft  ifti  (cri- 
bebant,  580 

PacdinusAquileienfisquo 
tempore  advers As  Fe- 
licem  fcripferit ,  468 
S.  Paali  Apoftoli  icripu 
ab  iadoftis  Sc  inftabi. 
libus  viris  efie  depia- 
vaca,  21 

Ejufdem  Epiftolas  4va- 
riis  Hnerids  adulce- 
ra«,  81, 55 

S. Pauli  loca,  cpat  Mar. 
don  adultCw-avit ,  enu» 
merari  ab  Epiphaoio , 

88 

S£ 
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Pe&ttteucbus  ab  Ebioni- 
tismucilaca,  71 

Pq>uziani  6c  Artocy  ritx , 
unde  dk&i ,  97 

lidem^  Schola  Montani 
profe^  ^  itid. 

Sacras  iScapturas  pro 
animi  Ubidine  immu* 
cabant»  98 

Pecavii  de  S*  Hilarii  loco 
k  Felice  corrnpto  cen- 
fura  re  jicicur ,       478 

S.Pecri  Epiftobe  primac 
Ipcus  k  Neftorip  era- 
fus ,  1^0 

Plezronii  opinio  de  adut* 
ceratis  a  Judasis  factis 
codicibus ,  non  debec 
cenfura  nocari ,       %6 

Philippi  Rom.  Eccl.  Pref- 
byteri  Epiftola  a  Ne^ 
ftorianis  depravata  , 

Procli  ConftantinopoU- 
Mni  locus  adultera- 
tus,  jjfi 

Ex  Pfalmo  95*  hsc  Terba 
i  Rgno  II  Judacis  eflc 
fublata  >  174 

Pcolemasi  Valenjciniani 
commencum  de  iege 

,    Moiaica  confuucur^ 

Pyrrbonis  Sefta  quam 


E    X 

peftiiens. 


m 


RE^cgniMnum    Ubri 
<}uo  fenfii  Apo- 

cryphi ,  142 

Riveti  acque  Haereticot 

rum  in  Monachos  ca- 

lumnia,  12 

Rufini  adjuratio  adversiils 

FaUarios,  219 

Rufinum  conceftamm  ef» 

fe  LibrarioSy  fua  ut 

opera  emendaceacili. 

ftind^  fcribecenc,  4 
Rufinus  ninaiae  credulica. 
:    tis  merico  accufatos, 

561 
Rufinus  mendacii  argui- 

tur  abHieronymo,  jtf  4 

SAcrorum    Librorum 
parcem  aUquam  in- 
tercidere  pocuifte ,  nul- 
lam  eorum  parcrai  di* 
.  ci  pofle  cerrupcam  in 
-  tisquaBadfidem&mo. 
respercinenc,        167 
Sacras  Licceras  a  Theoda. 
tianis  incerpolata^,  101 
Sacras  Litcene  apud  Bar- 
baros  Arianos  incer- 
polacz,  '  125 

Sacumini  conunenca,  6z 
Sepcuaginca       ScQiares 


R    E     R 
qusdam  confulco  prx- 
termififle ,  auc  incer- 
pretando  immutafle , 
vifuoa  eft   Hierony- 


mo 


Eadem  de  ce  aliter  fenfit 
Auguftinus ,  55^ 

Septuaginta  Inteipretum  . 
Editionemnon  babe- 
ri  puram »  ^  40 

Illam  i  Judxisefle  perfi- 
de  corruptam ,        41 

Ita  vifum  efle  luftino , 
Origeni  y  BxkCcbio,itid. 

Symmachi  mores ,     49. 

Ejus  interpreutio  (iibdo- 
la,  51 


T 


U    M. 

animam  habere  corpns 
fmgeneris^  j88 

Teftamentum  vetus  & 
novum  ^  Pepuzianis 
&  Artotyritis  pro  ani- 
mi  libidine  imnuita. 
tum,  5^S 

Theodoti  Coriarii  inge- 
nium  &  doArina ,  loi 

Theodotus  aViftoreRo- 
mano  Pontifice  dam- 
nattts  y  ibid. 

E)urdem  difcipuli  prxci- 


Atianus  duz  Encra- 

titatum  y  9S 

In  Valentini  crrores  di. 

labitur »  ibii. 

Ejttfdem  E  vang^tmi  diiu 

ttgknn  admteratum , 

99 
TertuUianus  quo  icnfa 

doceat  Deom  efle  cor- 

pus,  587 

Tertuilianum     exculari 

non  poflk  9  c{^m  docet 


pui 


ihid. 


Theodotiam  SacrlScripu 
turam  intf rpolant^io  1 

Ex  hisauidamlegem  & 
Prophetas  repudia- 
bant ,  10$ 

Theodotionis  ingenium , 

Ejufdem  interpretatio 
non  fatis  fidelis ,  ibid. 

VAlentinianorum  & 
Gnofticorum  ar- 
tes,  1) 

Vafquefii  jodiciom  de  S. 
Hilarii  ioco  ^  Felicc 
corrupto ,         480 


Sfij 
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Apfrobdtio  Regii  Cenforis. 

ILluftriffimi  Galliarum  Gancellarii  |u(Ei ,  Opoa 
cui  timlus  eft ,  Dt  ViteribHs  HdreHcis  EceUJU^ 
fiicormn  Codicmn  Cwrruftmbus ,  accurat^  recenfiu^ 
Praclo  aucemx  iddrco  dignum  exiftimairi ,  quod 
atqu^  cemer^  fufpiciofis ,  ac  incaut^  credubs  ^  duxi 
proforanim.  Mulmm  enim  Reipublicas  Chriftians 
intereft ,  ut  hi ,  falfariorum  improbitate  cogniti  ^ 
(apienter  dubitare  difcant  *,  ilii ,  fcimmi  Ecdefix 
fervando  fidei  depofito  adyigilantis  cur^  probc  in- 
tellefta ,  dubia  in)afta  ablegenc  Datom  Paniiis 
fezta  menfis  Junii  s^p  1711. 

RAGUET. 


/, 


Tacultas  H.  P.  jProvincialif. 

LUdoyicus  Frandfims  Ctavyer ,  Proyinciabs  So.« 
cietatis  Jefu  in  Provincia  FranchT  ,  poteftate 
mihi  fafti  a  Reverendo  admodum  Patre  noftro  Mi- 
cbaele  Angelo /Tamburino.  Sodetaris  noftrs  Prse. 

f)ofito  Generali ,  facttltatem  concedo  Patri  Bartlio-. 
omaso  Germoi^  ,  ut  librum  cui  ritulus  eft ,  De  ve-- 
teribus  Hdreticis  EccUfiaflicmm  CodicHm  Cerrufto* 
ribus ,  quem  co.mpofoit  ^  8c  quem  tres  jQufdem  So.- 
cietaris  Theologi  approbarttnt,in  lucem  edere  poffir. 
In  cujus  rei  fidem  has  licteras  manu  me&  fubfcrip. 
tas  dedi.  Parifiis  die'  i.  Maii ,  anno  171 1. 

Ludoyicus  Francifcus  Clayyer» 


• 


PRIKILEGE    DV    ROT.    . 

LO  tf  I  s ,  par  U  grace  Je  Dieu ,  Roi  de  Fraiv 
ce  &  de  Navarte ,  4  nos  ameat  &  feanx  Coii- 
feiilers ,  les  gens  cenans  nos  Cours  de  Parlement , 
Maicres  des  RequSces  otdinaires  de  nocre  Hocel, 
Grand  Confeil »  PreySc  de  Paris ,  Baillifs ,  Sene- 
chauz ,  leurs  Lieucenans  Ciyils ,  &  aucre^  nos  Jo- 
fticiers  qu'il  apparciendra*,  Saluc ;  notre  am^  le  P£« 
RE  Gb&mon  de  la  Compagnie  de  Jefus  nous  aianc 
faic  (upplier  de  lui  accorder  nos  lectres  de  pet- 
miifion  pour  rimpreflion  d'un  livre  incicui^c  Dc  ve- 
Urihm  Hdrttkis  EccUfiafHconm  C$diam  corrHftori^ 
tns ,  Nous  avons  permis  &  permetcons  par  ces  pre. 
fencesaudic  Pejede  faire  imprimer  ledic  livre  en  ceL- 
le  forme ,  marge  ,  cara^re ,  &  aucant  de  fois  que 
bon  lui  femblera  ^  &  de  le  faire  vendre  &  debi. 
cer  par  touc  nocreRoianme  pendancle  cems.de  dx 
ann^es  confecucives ,  k  compcer  du  jour  de  la  d». 
te  defdices  prcfences  \  fiufens  defenfes  a  cous  Im- 
primeius ,  Libraires ,  tc  aucres  peribnnes,  de  quel- 
que  qualic^  tc  condition  qu'elles  ibienc ,  d'en  in. 
croduire  d'impreflion  ecrangere  dans  aucun  lieu  de 
n6cre  obeiflance  \  k  \z  cfaarge  que  c^s  prefences  fe- 
ronc  enregiftr^es  couc  au  long  fur  le  regiftre  de 
la  Communauc6  des  Imprinienrs  &  Libraires.  dc 
Paris ,  &  ce  dans  crois  mois  de  la  dace  d'icelles ; 
qne  1'impreflion  dudic  iivre  (era  faice  dans  n6cre 
Roiaume ,  &  non  ailleurs ,  en  bon  papier  &  en 
beaux  caraderes ,  conformemenc  aux  reglemens  de 
la  Librairie; tc  quavanc  que de IVxpofer en  vence» 
il  en  (era  mis  deux  exemplaires  dans  n6tte  Biblio- 
cheque  publique  >  on  dans  celle  de  ndcre  Chiceaa 


da  Louyre ,  &  uti  cfans  celle  de.nocre  tr^scher  & 

feal  Chevalier  Chancelier  de  Fraqpe  le  fieur  Phe- 

lypeaux  Comte  de  Pontcharcrain ,  Commandeur 

de  nos  Ordres,  le  couc  a  peine  de  nullice  des  pre- 

Ctnxcs :  du  concenu  defquelles  vous^  mandons  &  etv 

joignons  de  faire  joiiir  rExpofanc  ou  fes  ayant  caa- 

fe  ,  pleinemenc  &  paifiblemenc ,  fans  fouffiir  qu  il 

leur  foit  fait  aucun  trouble  ou  empechement :  You* 

lons  qu'4  la  copie  deOites  prefentes ,  qui  fera  inapri- 

mee  au  commencement  ou  a  la  fin  dudit  livre  foi  foit 

ajo6c^  comme  k  Toriginal.  Conmiandons  au  pre- 

mier  nocre*Huiflier  ou  Sergenc  de  £iire  pour  Texe- 

^cucion  d'icelles  cous  aAes  requis  8c  neceflaires,  (kns 

demander  autre  permifHon  y  8c  nonobftant  clameur 

d^  iiaro,  charte  Normande  9  &  lettres  a  ce  con- 

traires.  Car  tel  eft  notre  plaifir.  Donn^  a  Verfail- 

les  le  vingt-(txi6ipe  jout  du  mois  de  Juin ,  ran 

de  grace  mil  fept  cens  douze ,  &  de  notre  regne  le 

ibixante-dixieme.  Par  le  Roi  en  fon  Confeil , 

DE  S.  HILAIRE. 

Regiftri  fHrURegifhe  tP.  jip.  deU  Commmuuu 
ti  des  ImprimeHrs  &  Llbraires  de  Paris^page  484. 
f^'$9i'  confhrmement  anx  RegUmens »  &  notamment 
i  VArreft  dm  ij.  AoHJt  i^oj,  Fait  a  Paris  ee  tren» 
t£»^Hniime  *joHr  dn  mois  deJnilUt  1712. 

Signi ,  L.  JossE ,  Syndic* 

J'ai  ced6  ledit  Privilege  aux  fieturs  Le  Comt6 
&  Monulan ,  poor  cn  jouir  poor  Cbut  le  tems  y 
porti ,  faivant  Taccord  fait  entre  noas*  A  Paris 
ce  II.  d^Aouft  lyu.  Signi^  Gekmon  ,  Jefinte. 


Xegiftre  fitr  le  Regiflre  nP.  ^.deU  CommunaMte  des 
Libraires  &  Imfrimeurs  de  Paris  ,  page  rjS.  corf^ 
formement  mhx  Reglemens ,  &  hotdmment  a  PArrefl 
du  I},  jloufi  vjoi.  A  Pdris  ce  ix.  Decembre  17U. 

Signi ,  L.  J  o  s  s  B  ,  Syndic 


o 


De  rimprimexie  dc  la  Vruvc  d^AQtoine  Lambtn. 


